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Egyetemes remeénytan

TAKACS ZSUZSA: A VAK REMENY. OSSZEGYUJTOTT ES UJ VERSEK

Alfa. Takdcs Zsuzsanal azonban a vég van a kezdeteknél, ami az Osszegyiijtdit és
4j versek alcimmel megjelent kotetet illeti. Tehat — a teljesen értheté szerz6i-szer-
keszt6i dontés kovetkeztében — a konyv elejére kertiltek az életm legfrissebb da-
rabjai a maskiilonben idérendet tartd és idémegjelolésekkel ellatott gyGjtemény-
ben. Erre az elrendezésre azért érdemes felfigyelni, mert a harom ciklusba rende-
zett A Vak Remény cimet viselS kotet(nyi) kompozicio az eddigi lirai életmi gydij-
teményének cimévé is emelkedett. Mindez nemcsak a legGjabb versek integralasa-
nak gesztusa, hanem a Takacs-lira Gj befogadasi ajanlata is, amely az eddigi ko-
teteket, miveket és a gondolati-poétikai Osszefiiggéseket a vak remény kontextu-
saiban, jelentéseiben kindlja Gjraolvasasra. Ezaltal, tehat a cimmel egytitt a kotet
élére helyezett verscsoport koltészet- és 1étdsszegzd, visszatekints, metapoétikai
poziciot is kap. A remény koltészeti, mitologiai, de még inkdbb ontoldgiai, 1ét-
szemléleti szerepeltetése azonban nem a jelenbdl és e koltészet jelenlegi végpont-
jabol az eddigiek elé (folé) helyezett Gj alkot6i motivum és tematika, hanem a Ta-
kacs-lira szinte kezdetektdl jelen 1évé, végigvonuld implicit és explicit ,alakja”, s6t
tobb értelemben is felhajtéja, indikatora, amely most még erételjesebben, még
koncentraltabban — sz6 szerint is — 0Olt testet. Alakja tehat kezdet (alfa) és kezde-
ményezs, felettes, domindns (alfa) és transzcendens (alfa) (Jel 1,8), ugyanakkor az
emberi kiszolgaltatottsdg és esenddség is jellemzi: vak, vakmer6. Es csalfa.

A leginkabb vaksiggal, ,masféle latassal” jellemzett és életre keltett elvont fo-
galom Takics Zsuzsa megszemélyesitett, allegorikus alakjai koziil eddig is jelen-
t6snek tlint, az Gj versek altal ez most mar bizonyossag. Az erds és ismert irodalmi
hagyomanyokkal rendelkezé allegorizacié kortars formai a szerzére eddig is jel-
lemz6 szelid, am hatarozott médon a hagyomany at- és tovabbgondolasara, atira-
sara, de sosem megtagadasara irinyuld poétikai eljarasok soraba illeszkednek. Az
elvont tartalmak, érzések megelevenitésével korabbi versekben is talalkozhattunk
a koltdi jelenetezés, szituativitas, a szerzére jellemzé dialogicitds vagy alomleirdsok
helyzeteiben, illetve a valoban élt, elképzelt, a lirai alannyal kapcsolatba kerl6
emberekkel, csaladtagokkal, szerelmekkel stb. folytatott parbeszédek, belsé ,vi-
tak” kozt. Az allegorikus alakok leginkabb a vendég, az idegen, a koldus alakval-
tozataiban vagy egy-egy allat formajiban nyernek ,testet”, példaul A megtéveszto
kiilsejii ember, A kardcsonyi vendeg, A veszett roka, Bizonyos emiékek, Figurdk ci-
m versekben. A remény — elvontan vagy megszemélyesitve — szintén kiillon tema-
tikus-motivikus verscsoportot alkothat, amely a legGjabb versek és a kotetcim | fel-
hivasinak” koszonhetéen most még inkabb kibontakozhat a versek egészébdl.

Az allegoria alakzata mintha Takacs Zsuzsa koltészetének egyre gyakoribb esz-
kozévé valna. S mig kezdetben a szinpadra, jelenetbe kihelyezett én (Némajdték)
kiszolgaltatottsaga, kitettsége jellemezné a verseket, az id6 el6rehaladasaval egyre
inkdbb az egymashoz vald viszonyok, az én és a masik kolcsdnhatasa, a kapcso-
lodas és idegenség lehetGségeit, felismeréseit kifejezé nyelvi (és nem nyelvi), in-



terperszonalis, valtozatos megnyilatkozasmodokra épitkezé kommunikacios for-
mak kertlnek el6térbe, amelyek a kibontott, végigvezetett megszemélyesitések
helyzeteiben is teret kapnak. Igy az Udvézlégy, utazds! (2004), A test imdddsa
(2010) és a Tiltott nyelv (2013) kotetekben mar kifejezetten megfigyelhets az alle-
gorikus, megidézett alakok és a szerepversszerd megszolalasok, alakteremtések,
(nyelvi) megidézések sokasaga.

Am e koltészet alakulasirol atfogoan beszélni és silyos kijelentéseket tenni
elég merész vallalkozasnak tlnik egy recenzid keretében, hiszen a fenti bekezdés-
ben irtak is szamos iranyba vihetnének a szerz6 kapcsan felmerils poétikai kér-
dések, eljarasok tekintetében. Az eredetileg ifjasagi irodalom kontextusaban meg-
jelent Rejtjeles tabori lappal és a most kulon egységként kezelt Inmdia-ciklussal
egyttt (Kalkuttai Szent Teréz ,versei” a 2010-es A test imdddsa és a 2013-as Tiltott
nyely kotetekben jelentek meg, 4m a verscsoport azota is bévilt) tizenhat kotetet
tartalmazo gyUjtemény Takacs teljes lirai életmUvét tartalmazza. Ennek ivét a tema-
tika, a lirai én megalkotottsaga, a targyiassag, a tikkrozédés-idegenség, az identitas,
személyes sors, emlékezet, az altalanos emberi-ontologiai, kollektiv szenvedés
vagy a motivumok valtozasanak szempontjaibdl is meg lehet(ne) rajzolni. Ugyan-
akkor e koltészet alapvonasaként rogzithets a kiilonos érzékenység, a kolti-filo-
z0Ofiai hagyomanyhoz valo reflexiv viszony, a mély gondolatisig, a morilis, etikai
indittatas. Ahogy a finom, indulatokat, személyes fijdalmat fegyelmezé visszafo-
gottsag is megteremti a takacsi alaptonust, amelynek mindig része az dnvizsgalat,
az analizis, a tudomasulvétel is, tovabba az érzékelés, érzelmek differencialtsiga
és pontos, plasztikus rogzitése is.

Amennyiben — egyel6re — az allegériara és a reményre koncentralunk, a ,vak
remény” (kifejezés) fel/kihaszndliasa pimasz és merész gesztus a szerzé részérdl,
aki nem riad vissza a kozépkorban és reneszanszban kozkedvelt, a romantika utan
a szimbolummal szemben ,csatat vesztett”, de legalabbis gyantval kezelt szokép
bevetésétdl, amit tovabb fokoz a koltészetben szamtalanszor kiaknazott remény
témajanak, motivumanak (Gjra)irdsa és kulondsen Csokonai A Reménybez cimi
kozismert kolteményének megidézése. Am Csokonai nyomaban a 19. szizadi, re-
formkori magyar lira elGszeretettel foglalkozott a remény természetével idG- és ér-
tékszembesité vershelyzeteiben, ahogy ezt akar Kolcsey és Vordsmarty versei is
sejtetik: remény és emlékezet. De gyors reménytani panorama festheté Berzsenyi
A temeltd, Kolcsey Reménybez, Vandor remény, Remény, emlékezet, Petofi Remény
cimi kolteményei alapjan, a teljes képhez azonban Vorosmarty adja a legtobbet
Az elbalé remény, Gydsz és remény, Remény s emlékezet verseivel, illetve az Embe-
rek ismert ,nincsen remény, nincsen remény” refrénje altal. Az el6dok hatasara és
a 19. szazadi intertextusok hasznilatira j6 példa Toth Arpad Reménybez és Kosz-
tolanyi Ha volna egy kevés remény ciml korai mive, am természetesen jelentSs
kortars koltészeti példa is akad, ilyen Kemény Istvan Remény cim ciklusa és kol-
teménye A kirdlynal (2012) kotetbdl.

Igy érkezhetiink meg Takics Zsuzsa ,vak reményéhez”, aki Csokonai nyoman
is a szintén sokszor kiaknazott ,vak” jelz6t és a vaksag toposzat helyezi kozponti
motivuma mellé. A megszemélyesitésekbdl épitkezs versekben a remény azonban
nem istenasszonyként olt testet, mint Csokonainal, hanem bukott angyalként, kol-
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dusként, férfi kiséroként jelenik meg. Egy alkalommal Kafka is ,testet oltott Vak
Remény”-ként kap jellemzést, de leginkabb nemre, életkorra meghatarozhatatlan
emberszert alakként — ezt leginkabb antropomorf vonasai, emberi tulajdonsagai,
tettei érzékeltetik, tovabba az, hogy a vershelyzetek meghatarozott tér-idé koordi-
natak kozé helyezik az életre lehelt figurat: Egy kériti kdavézoban, A szakadék szé-
len, A Vak Remeény egy napja, A Vak Remény masik napja, A Vak Remény utolso éj-
szakdja. A Takacs Zsuzsa koltészetére jellemzé szituativitas, a gondolatoknak, ér-
zéseknek egy-egy konkrét helyzet, tér altali kifejtése a Remény-versekben is meg-
hatarozo. A koltészeti toposzok, lirai kozhelyek Gj kontextusba, kozegbe helyezé-
se, a reményhez kapcsolodd megkopott képzetek sz6 szerinti hasznalata és vers-
beli mtkodtetése a meghokkentés, jaték és a tavolitd irdnia eszkozévé valik, a re-
ménynek, a vele zajlo szituacidknak és parbeszédeknek fanyar, parodisztikus élt
ad, raimutatva a koltéi hagyomany megkoptatottsagara is. Ugyanakkor a Reménnyel
valo viaskodas és a neki szegezett kérdések komolysaga, tétje mégis megmarad.

A Reménnyel kapcsolatos ironikus tavolsagtartas nemcsak a formai, poétikai
hagyomanyra val6 reflektilas és nem is csak a koltészeti téma népszerlségének,
taljaratottsaiganak tudasarol valo jelzés, hanem sokkal inkdbb a reményben rejlé
alapvetd kettGsségnek és a reményérzet ambivalencidjahoz, a bizakodas és félelem
egylttes jelenlétéhez vald viszony kivetiilése, a reménykedd ember dncsalasanak,
Onaltatasanak tematizalasa. Ezért is tapadhatott a fogalomhoz ilyen erésen a vak és
a csalfa jelz6, a vagyakozas, a jovSbe vetett bizalom és az e vagyra valo talzott ra-
hagyatkozas, a realitisokkal, lehetGségekkel szembeni elvakultsag, illetve a re-
ménykedés feladasa, az Onhitegetés, bizakodas hiabavalésagaval valoé szembesii-
1és. A Vak Remény verseiben a vaksag koncentralt figyelmet kap, igy valik a kolté-
szetben megyviselt jelzS Gjra elevenné:  sejthettem csak, / hogy 6 az, mert nem volt
nala a fehér bot”. A vaksag mint nem latas, tapogatdzas, a tévesztés nagy esélye, a
latas visszanyerésének képzetei (,A Vak Remény tudja, hogy latni fog”) a motto-
verstll (A (Vak)remény) kezdve az egész ciklusban vissza-visszatérnek. A vaksag
motivuma szamos aspektust kap a mivekben: a vétek, blin (6nkéntelen) elkove-
tése, a szakadék és a zuhanias lehetGsége, a valosag elfedése vagy épp a dolgok
mogotti tisztanlatds mind kapcsolatba kertil a Remény e tulajdonsagaval: ,milye-
nek az utcak a kora tavaszban? / Mondtam: koszosak, az Gszi levelek / sepretlentl
rohadnak még a hizfalak tovében. / Es az emberek arca? — kérdezte aztin. / Ne
tudd meg — vélaszoltam —, gyanakodva / méregetik egymast, s azt hallod, hiszen
vak vagy, / és nem siiket, milyen ocsmanyul beszélnek.”

A remény — ahogy nevezzik az atélhets esélyt” (Petri) — vaksaga, csalfasaga
val6éjaban a bizakodd, majd csalodott ember reményre (at)ruhdzott jelzéi, és a re-
mélt bekovetkezést, az igéretként felfogott pozitiv polust az életben (és a versek-
ben) a kidbrandulas koveti; a csalodas, az érzések atfordulasa pedig nem egyszer
duhvel, vadaskodassal jar egyttt. ,[Kledvetlen tolvaj”-ként, ragadozoként (Az igéretét
be nem vdlto remény) tlnik fel az 1986-ban megjelent kotetben, ,Te rohadt allat!”-
ként, ,gyomorforgatdan rozsaszin’-ként A vak remény gyéngiilése cimi Gj versben.
Az id6 mulasanak, a lehetGségek, jovébeli perspektivak szikiilésének tapasztalata
nemcsak keserl dihot eredményezhet, de e tapasztalattal figghet 6ssze, hogy a
remény a bevett képzetekkel ellentétben nem csalfa, lebbenékeny néalakként, is-



tenasszonykényt, hanem nevetséges, bottal, vakon botorkal6 lényként (férfiként),
koldusként (A Vak Remény egy napja; Zold dzseki) az emberiség kollektiv btinét is
(igy-agy) viselve (Sirds ismeretlen vdllon) tinik fel.

Ugyanakkor a reményhez tartozé ambivalenciat mutatja, hogy a nagy baj, két-
ségbeesés idején érkezé megtartd erd, a mégis tovabbélés képessége is tarsithatod
alakjahoz, ilyen az Udvézlégy, utazds! (2004) kotet Szalmaszal cimi verse (,ott allt
a parton / a formaba rendezd§ elv, és odanydjtotta a reménységet / neki. Rafiig-
geszkedett tehat a part felSli tekintetre, mely / — aranyld szalmaszal — / ott lengett
folotte.”), vagy az Gj koltemények kozul a Fogadd el! Fogadd el!, illetve a Narrdtor
cimd harom részes darab 1. Lepke része, amelyekben a vaksaggal ellentétben a te-
kintet megléte, emberi kapaszkodoja, illetve a fény kap hangsulyt. Az ,eltlnt vilag-
ban”, a teljes elveszettség allapotaban a reflektor lampdéja alol kiszabaditott é&jjeli
lepke a remény felvillandsat és a helyzet megvilagositasat, a jelennel, pillanattal
valo szembestilést egyszerre hordozza. Ez talan Osszefiiggésbe hozhatd Kolcsey
Remény, emlékezetének lepkéjével, a remény kergetésének képével is, mely elfedi
a valosagot, a jelennel (és multtal) vald szembestilést.

Reménytani szempontbdl fontos allomasnak gondolom A megfosztds ritusa ci-
mU kolteményt is, mely A letakart 6raban (2001), az életmi egyik tetGpontjaként
értékelt kotet kulcsversei kozt talalhato, és amelyben a remény teologiai kontextu-
sa kap reflexiot. A versben celebralt mise a Krisztus és ember kozotti szovetséget,
a krisztusi tanitdsra, szeretetre épulé testamentumot vonja vissza. A pap kozosség-
hez forduld szolama altal a koltemény a katolikus szentmisék prefacio (bevezets)
részének kotott, dialogusos formajat idézi meg, amely még megel6zi az eukariszti-
kus imadsagot, az Grvacsorat. Mindez azért fontos, mert a koltemény mar a mise
kezdeti szakaszan, a szentlélek megidézése, az Grfelmutatas, atvaltozas lehetGsége
nélkil bucsazik a hittdl, lehetéségeink tarhazatol”. A liturgia parbeszédes formaja
pedig a megfosztas ritusanak kollektivitasira mutat ra, a sursum corda-rész vers-
beli atirata a misét celebralo és a hivek kozos performativ aktusava valik, és a ha-
rom akklamaciobal (felkialtasbol, felhivasbol) allo egység a harom alaperény visz-
szavonasat ,végzi el”, a hit mellett a remény és a szeretet — kozos akarat(, jovaha-
gyott — visszavétele is megtorténik. A megfosztds e hirom mozzanata rogton a
szentmise végét és egyben az ember tovabbi létlehetGségeit is korvonalazza: ,\Lép-
jetek ki az ajtén. Menjetek haza. / Zarjatok magatokra az ajtot.” A harmas felszoli-
tas Osszhangban all a kozos ima harom elemd dialdégusaval, a hit, remény, szeretet
harmassagaval, de akar a szenthiromsag eltorlésével is. A visszavétel latvanyos,
logikusan kovethets 1épései, tehat maga a ritus az emelkedett ceremonia, mise is-
mert hangvételének és mozzanatainak mutkodtetésével azonban épp az okokat,
elézményeket rejti el. A kétezer évig tartd szovetség felbomlasinak indokai enig-
matikus sejtetésben maradnak: ,a mindenki altal ismert okok miatt templomunkat
bezarjuk”. A pusztuldsra, katasztrofara utald vilagallapot, a felel6sség vallalasanak
és a szembenézés hianyanak, az elodazasnak emberi vétkei, az indok nélkiili re-
ménykedés attitlidje szintén kozosségi nyomatékot kapnak: ,Ereztik mind / a
foldesuszamlast, hallottuk a mélybdl / folmorajlé hangot, értettitk, mit mond, / de
rosszkedviinkre fogtuk lépteink / bizonytalansagat, mulasztasaink kiGjul6 / feké-
lyét.” (Kiemelés: V. B.)
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Takacs Zsuzsa lirdjanak metafizikus karaktere, a hit kérdései, a mulasztas, vét-
kezés, blin, blntudat, erény, megbocsatas, szenvedés vallasetikai szemponti meg-
kozelitései az életml elérehaladtaval egyre jelentGsebb teret kapnak, elmélytilt
koltemények altal vetik fel ezeket a stlyos, az egyes emberre és az emberiség egé-
szére is vonatkoztathatd dilemmakat. A most kozreadott Gj versek hangstlyosan
hozzak témaként a masodik vilighabortban és azt kovetGen elkovetett kollektiv
blnoket, a végtelen, fel nem oldhat6 biintudatot (,ami tortént, nem tud véget ér-
ni”), és viselik a népirtas kozos emberi szégyenét példaul a Negyvenhdrom szep-
temberében, Sirds ismeretlen vdllon, Mi ez a hisztéria? cimU versekben.

Mig az Gj versek els6, A bukott angyal ciklusa a reményvesztett kisemmizett
ember ontologiai-antropologiai léthelyzetét jarja kortl, kilondsen a bukott angyal,
koldus, a nemtelen-kortalan allegorikus alakok segitségével, addig a masodik, Bo-
dy kidllitas cim ciklus az ember(i test) kiszolgaltatottsiga, a blinds (minden)tudas
emberi gégje, a halott test kitettsége, kozszemlére tétele felSl kozelit ugyanezek-
hez a kérdésekhez. Az emlékezet és felejtés esetében szintén a holokauszt, a tor-
ténelmi traumak okozta torések kapnak reflexiot. A kollektiv felejtéssel, elfedéssel
szemben az egyéni emlékezet maginyos kiizdelme all: ,szotlanul tdrték, hogy /
magaba nyelje multjukat a szénpor”, ,Felejtés pora lepi el a varost” (Az emlékezet-
761, Szénpor, A felejtés pora). A minden egyes ember halala, végessége miatt érzett
blntudat az &sbinre, kilizetésre visszautalva az emberi kiizdéssel, fajdalommal,
gyotrelemmel szembesit a cimad6 vers imabeszédében. A Body kidllitds révén a
tiltott tudas megszerzésének vagya, az ember semmit nem kiméls, a test szentsé-
gét és halalat latvannya, spektakulumma tevé tulajdonsagai jelennek meg, a kisér-
tés mint kigy6zo sor olt képet, s a varakozas a tudas igéretével kecsegtet: ,min-
dentudok lesztek, akar az Isten”. A térdepelésre, meghajlasra, imara szolitd hang
ennek a kisértésnek a rettenetét probalja enyhiteni, a test kitettségében gyonyor-
kodé latogatd, az elhunyt vagy elpusztitott halott testek — Jézus véraldozata — fo-
lott érzett blintudat minddssze megbocsatasért tud esengeni.

A ciklus verseiben a vér, a sar ismert toposzai, képzetei, az ajanlasokban meg-
idézett alakok személyes sorsa, kotddése, a sajat és kozos emlékezet egytittes mu-
kodtetése egyfel6l materialis korbe, kozelségbe vonja az emlékképeket, plasztici-
zalja a mult fajdalmat, masfeldl érzékelteti a versbeszélk involvaltsagat, érintettsé-
gét, érzékenységét. A személytelen vagy nagyon is szubjektiv, vallomasos megszo-
lalasmodok sokasaga, valtozatossaga minden kolteményt a maga egyszeriségében,
egyediségében, zarvanyaban tart az ember maganyanak, dnmagasaganak tiikorkeé-
peként, hangstlyozva azt is, hogy minden, ami a tapasztalatokbo6l, multbdl, fajda-
lombol megoszthatd, az egyszeri, valamint a nyelvi kozvetettség, a narrativa esen-
déségének kiszolgaltatott (Narrdtor, Az emlékezetrol).

A harmadik ciklus, a Ha van lelkiink ugyan a lelket ragadja vizsgalat ala, az
el6z6 ciklus testkiallitdsaval szemben azonban nemcsak test és lélek dichotomiajat
teremti meg a szerzG, hanem a hiarom Gj ciklussal és viszonyukkal az Atya, FiQ,
Szentlélek harmas rendjét is megalkotja. A Vak Reményre, hitre, transzcendens
erGre épitkezG elsS ciklust a test aldozata, a testi szenvedés kiallitasa mint a Gol-
gotan torténd kozszemlére tétel koveti, amelyet végil a harmadik ciklus ,lelkisé-
ge” osszegez.



A ciklus tobb miivében a multrol, torténelemrdl, az emberrdl és a blinrdl, a hit-
6l és a hitvesztésr6l mondottak viselése, lelki terhe kap reflexiokat. Az emlékek-
kel, malttal, magannyal, dGnmagunkkal folytatott kiizdelem soran tobb vers is 19.
szazadi kolték, Kolcsey, Vorosmarty, Arany miveire felel”; illetve Shakespeare
Hamlefiének ,6rulési jelenete”, III. Richard alakja is megidéz&dik egy-egy kolte-
ményben. A szovegkozi athallasok, intertextusok az ember kozéleti, tairsadalmi sze-
repeit is a lélek és a belsé vivodasok korébe vonjak, a tarsadalom, a kultGra pusz-
tuld képei (Orwell-utanérzés), apokaliptikus vizidi (A meztelen kirdly, Diszelo-
adds) a Vak Remény elvesztésének gondolatit viszik tovabb. A Visky Andrasnak
ajanlott Ha van lelkiink ugyan ciml koltemény tekinthetS a kotet egyik szintézisé-
nek, amelyben a Remény szinevaltozasat explicite tarja elénk a megszolalo, s a hit-
tel, transzcendens létezével szembeni altalanos bizonytalansagok, kételyek is meg-
fogalmazast nyernek: ,Nincs egyetlen alakja. Hat éppen ez! / Bizhatunk-e abban,
aki sztintelentl valtoztatja / kilsejét: a Vak Remény. Hol koldus az utca- / sarkon,
hol fiatal n6, masok szolgiloja, aki / gazdiival egyiitt Auschwitzba megy, a Duna-
/ deltaba vagy Vorkutira, [...] Aggastyan, aki torténeteket mond, hogy / a lelket
tartsa benniink.” Es ezen a ponton hangzik el ennek a kotetrésznek a nagy kérdé-
se, amely a ciklus- és verscimben is visszhangzik: ,ha van lelkiink ugyan, / és nem
fajfenntart6d allatok vagyunk csak”. A tarsadalmi gyakorlatoknak, torz szokasok-
nak, médianak kitett, jogait vesztett ember vizidja a ,Reménykediink-e még?” kér-
déshez érkezik — mindezek mellett, kozott, mindezek utan.

A valasz, a 2018-as ciklus zarlata azonban tartogat meglepetést: személytelen-
ségbe tavolitva, és visszafogottan ugyan (,Egészen mdsfajta gondolkodasmod azé,
aki”; kiemelés: V. B.), de a Kimenetel cimU zar6 koltemény Vordsmarty jovébeli
unnepének gondolatat veti fel. A vén cigdany apokaliptikus vizi6jat — melyet Ta-
kacsnal az utolso ciklussal, de akar a kotet egészével is parhuzamba vonhatunk,
természetesen e kijelentésnél joval bonyolultabb és arnyaltabb moédon — a Kime-
netelben a Vorosmarty-vers utolsé versszakahoz hasonléan jovébeli innep, a lat-
szolag okulas nélkili bizakodas, a remény fenntartasanak elgondoldsa zarja le. A
rossz dolgok pozitiv végkimenetele, az linnep részletezése a koltGeléd képeit és
emelkedett hangvételét irja Gjra: ,A tomeg Osszeverddik / az utcan, valaki furulyat
vesz el6. Folzeng a megbantottsag és a fajdalom / dallama. Kezd&dik a btinok be-
valldsa, / és nem ér véget, mig vilag a vildg. A teve atmegy a td fokdn.”

A gyUjteményes kotet végére illesztett India-ciklus, ahogy err6l mar szo esett,
2010 ota bovuls, Kalkuttai Teréz emlékének ajanlott versek sorozata; Szent Teréz
tobbnyire szonettformaban, elsé személyben irt monologjai, levelei. A versek a vi-
lag altal Gnnepelt, a sajtd és a televizid ,rivaldafényébe” allitott, szegények kozt
krisztusi szolgalatot végzG szent belsé vivodasait, kételyeit fogalmazza meg. A
nyomor, az emberi szenvedés mindennapi latvinya nemcsak emberprobalo lelki
erGt kovetelnek, hanem még az elhivatott személyek hitét is probara teszik, s a
versbeli Teréz anya Isten létének megkérddjelezéséig is eljut. Az India-versek
megszolaloja a vendég-lét tapasztalatat, az elhagyatottsig érzetét, az élet kinzd
kérdéseit hasonld moddon szenvedi meg, mint az altala gyamolitott emberek. Az
Oszinte feltarulkozasok a részvét és a szenvedéssel valo szolidaritas hitelét erdsitik.
Teréz dnmagaval — 1étével, életcéljaval, munkajaval — valo kiméletlen szembenézé-
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se Takacs Zsuzsa koltészetének is slritményeként, egyfajta hitvallasaként is értel-
mezhetd, a kotott forma fegyelmébe kényszeritett versek pedig tikrozik azt a tartast,
lélekerdt, és hordozzak az élet iranti alazatot, szeretetet, amit nemcsak az Endorphin
cimd zar6 vers, hanem A Vak Remény cim kotet verseinek, iveinek egésze egylitte-
sen kinal: azt a koltéi hitvallast, amely explicit médon viszonylag ritkan kap hangot,
de amikor igen, egyértelmten, hatirozottan cseng. Mint ahogy példaul A biindk
szambavétele kotet Ittlét és kételyek cimU ciklusaban is: ,A szenvedély jart eszem-
ben, amit Ggy hivnak: / vers, aminek harom OsszetevGje van: / a csend megterem-
tésére irdnyuld erdfeszitéseim, / Gnmagam konyortelen lattatisa, és a biztos / tudas,
hogy sorsomat beteljesitsem, / csak birjam tovabb, csak hordozzam / tovabb ke-
resztemet, amelyen nem a megdicséiilt / korpusz fiigg, de megszégyenitett testem, /
és akkor elégtételt érzek, hogy nem / engedtem a varos marasztalisanak / és akkor
panaszkodas nélkil igyekszem / a meredek Gton folfelé.” (Maguvetd)

VISY BEATRIX

Hatarokon innen és til

FERENCZ GYOZO: MA REGGEL ELTUNT A VILAG

LA lélek hatarait meg nem talilod, bejarj bar minden utat: mélysége akkora.” Igy
idézi Edmund Husserl a B46-os Hérakleitosz toredéket, utalva ra, hogy az az énho-
rizont, mely a transzcendentalis redukci6 révén hozzaférhetévé valik a szemléléds
alany szamdra, szedimentalt jelenség, mely tovabbi — tulajdonképpen véget nem
éré — redukciok lehetéségét hordozza magaban. (,Der Seele Grenzen wirst du nie
ausfinden, und ob du auch jegliche StraRe abschrittest: so tiefen Grund hat sie” E.
Husserl: Die Krisis der europdischer Wissenshaften und die transzendentale Phd-
nomenologie, Husserliana, Bd VI, 173.) Az utdbbiak altal feltarhaté tudatrégiokat
azonban mar nem &, hanem a késé- és posztmodern fenomenologia irja le, kezd-
ve Heideggertdl, aki a 1étezSket a létre vezeti vissza, egészen a kortars Jean-Luc
Marionig, aki vallasi-etikai-erotikai jelentések vonzasterében még a szigort hatar-
mezsgyének szamitod horizont fogalmat is zardjelbe helyezi. Mivel a filozofiai moti-
vumokbol szétt személyes narrativa ritka jelenség a kortars magyar liraban, a feno-
menologiai szemlélédéstorténet tikrozddése Ferencz Gy6zé legtjabb, Ma reggel
eltiint a vilag cimd, vilogatott és 0j verseket tartalmazoé kotetében a meglepetés
erejével hat és kritikai figyelmet érdemel.

A négy évtizednyi verstermésbdl valogatott szoveganyag (kozte 19 Gj, kotetben
korabban még meg nem jelent kolteménnyel) nagyjabol keletkezési sorrendben
van elrendezve. Ennek két jelentGsége van: egyrészt a valtozo forma-preferenciak-
ra enged ralatast (mely az angol szonettdl kezdve a szapphoi strofakon keresztil a
kozpontozast is olykor elhagyd szabadverses alakzatokig: igen szertedgazd); mas-
részt mivel a versek targya életkorok szerint, ha nem is radikalisan, de mégiscsak
kissé eltér, a kronologikus sorrend egy személyes narrativa kiolvasasat is lehetévée
teszi.



