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MARKO CUDIC

Aleksandar Tisma fragmentumai
a magyar irodalomrol

Nyelvek, irodalmak, kultiirdk batdrdan mozgo iro

Egyetlen jugoszlav ir6 volt még a huszadik szazad masodik felében,' akinek a Da-
nilo Kiséhez hasonl6 gazdag, szerteagazo koncepcidja volt a magyar irodalomrol:
az Gjvidéki Aleksandar TisSmanak (1924-2003). TiSma nagyjabol harom modon, ha-
rom kiilonboz6 (aDmifajban fogalmazta meg a magyar irodalomhoz vald viszo-
nyulasat. A sajat, illetve mas forditok forditasaihoz fazott kiséré szovegekben (uto-
szokban, el6szokban, Gjsagcikkekben) — ezekbdl van a legkevesebb. A masodik
modot a sajat kezileg készitett miforditasok adtak, Ggy mikroszinten (a specifikus
forditoi megoldasok kapcsan), mint makroszinten (a forditas mint esztétikai egész
hangneme, az eredetihez val6 nyelvi viszonyat tekintve). Magukkal a forditoi mu-
helyproblémakkal egyébként TiSma sem a naplojaban, sem masutt nem foglalko-
zik. Ennek ellenére, tehat az explicite megfogalmazott forditoi ars poetica hijan is
meg lehet tudni egyet s mast forditasi elveir6l. Ezek a mtforditasok ugyanis min-
den belemagyarazas nélkil is sajatos forditdi poétikarol tantskodnak, killondsen
akkor, ha figyelembe vessziik, hogy az esetek tobbségében maga TisSma, Kishez
hasonl6an, mint 6nalld6 és autondém, mar befutott ir6i személyiség, dbnmaga, sajat
izlése szerint valasztotta ki a leforditand6é mtveket. Es végiil, de egyaltalin nem
utolsdsorban, 2003-ban megjelent vaskos Napldjaban, amely egyfajta brutalis intim
lecsupaszitas, a végsokig vitt egzisztencialis félelemtar és elmélyilt mGhelynaplo
sajatosan provokativ, izgalmas kombinaciojaként (is) olvashat6, viszonylag sok
utalast lehet talalni a magyar irodalomra.

Szinte még kamaszfejjel, 1942-ben kezdte vezetni napldjat, amelybe kisebb-na-
gyobb rendszerességgel, atlagban hetente egyszer irt, leginkabb hétkoéznapi dol-
gokrol, szerelmi kapcsolatokrol, olvasmanyélményekrél. Ez a naplé TiSma életé-
nek, gondolkodasanak, olvasmanyainak, irodalmi fejlédésének, esztétikdjanak, poé-
tikdjanak, politikai és nemzeti allasfoglalasanak, emberi kapcsolatainak, szerelmi
¢életének vizsgalata szempontjabdl szerintem felbecstlhetetlen értékd. Szépen vé-
gig lehet kisérni benne egy muvelt, érzékeny, dnmagaval viaskod6 alkot6 fejlédé-
sének az Gtjat. Es ha néhol mégoly visszafogottan is, kideriil les@jtd véleménye a
jugoszlaviai, ezen belll a vajdasagi provincializmusrol. Kirajzolodik belSle ugyan-
akkor Gjvidéki barati kore is. A habort utan TiSma Gjsagiroként kezdte keresni a



kenyerét, majd a Matica srpska szerkesztGjeként dolgozott fGallasban. Magyar ba-
rati vagy inkdbb ismeretségi korébe tartozott példaul Banyai Janos egyetemi tanar
és kritikus, akit napléjaban tobbszor is emlit, és akivel minden bizonnyal megyvitat-
hatta a magyar irodalom tigyes-bajos dolgait. Emliti még a magyar szerzék kozul
Végel Laszlot és Varady Tibort. Az Uj Symposion koré tomorils fiatalabb gardatol
(Domonkos Istvan, Tolnai Ott6, Sziveri Janos, Ladik Katalin) szemmel lathatolag
tavol tartotta magat. S bar fiatalabb koraban, a habora utani években még az elva-
gyodas, a vajdasagi provincializmus heves kritikdja dominal, id6sebb korara, ahogy
egyre erGsodott Szerbidban a masodik vilaghaboras sérelmekért ,visszavagni” ki-
vano militdns szerb nacionalizmus, és f6leg késébb, Jugoszlavia véres szétszagga-
tasa idején, egyre inkabb erésodik TiSmanal egy sajatosan kozép-eurdpai, vajdasa-
gi, polgari-liberalis, antinacionalista, elvben demokrata-autonomista, multikultura-
lis identitas vallalasa.

A napl6t Tisma szerbiil irta, csak itt-ott, elszorva fordulnak benne el6 mas nyel-
v részek, féleg amikor irodalmi mtvekbdl idéz: francidul, angolul, németil, ola-
szul és nem utolsésorban magyarul is. Az idézeteknek a forditasat sehol sem adja
meg. A magyar nyelv nemcsak az irodalmi idézetekre redukalodik, itt-ott megszo-
lalnak magyarul a napléban a rokonok, az ismerdsok, a baratok. Sét, fiatalkori
naplojaban TiSma teljes egészében kozol egy levelet is, amelyet akkori baratngjé-
nek, Gy.-nek irt, kitiné magyar nyelven, és amelyet egyfajta fiatalkori szerelmi
»ars poetica”-nak is lehetne nevezni. Sajndlatos, hogy néhany rovid ismertetést ki-
véve, a naplonak mindeddig még nem volt érdembeli szerb recepcitja. Talan majd
a jovenddé Tisma-kutatok hasznat vehetik egyszer. Magyarul csak néhany ropke
fragmentum jelent meg Borbély Janos forditasaban az Gjvidéki Hidban a kilencve-
nes évek végén, szinte visszhang nélkiil.

A ir6i nyelvvdlaszids dramdjanak dokumentumai

Tekintettel arra, hogy a nyelvvalasztis problémajanak Tismanal killondsen nagy
stlya van, és hogy ez egy 6t fiatal kora 6ta kisérts, naploba kivankozo téma, az
igy elképzelt és felallitott kronoldgiai sorrend azt sugallja, hogy ebben az attekin-
tés jellegl szOvegben a naplora valé hivatkozassal kezdjik, még akkor is, ha ezzel
a vulgdris biografizmus csapdajaba valo besétalast kockaztatjuk meg. A TiSma-féle
hibrid identitast szerz6knél azonban az életrajz alattomos hatdsdt (podmukio dejst-
vo biografije, Danilo Kis, eredetileg egyébként Sartre-tdl szarmazd megfogalmaza-
sa nyoman) nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Tisma napl6jabol ugyanis, f6leg a
formalodo ir6 fiatalkori, haborts évekbdl szarmazod feljegyzéseibdl kidertil sok
olyan életrajzi momentum, amelyek egyaltalin nem magat6l értetédbek, és ame-
lyek kovetkezményeként a nyelvi ambivalencia rendkiviil, szinte egzisztencialisan
fontos szerepet kap, amire a napld szerzgje aztan tobbszor is reflektal, killonbozé
kontextusokban. A hiaboras naplojegyzetek datalasabol és lokalizalasabol fény dertil
példaul arra, hogy Tisma — akinek édesanyja horgosi szarmazasa, magyar ajka zsido
asszony volt, aki a fidval mindig magyarul beszélt, apja pedig kolonista szarmazasa
szerb,? aki viszont ugyancsak jol tudott magyarul — a masodik vilaghaborat egyfajta
Jegalis bujdosisban” toltotte, a magyar megszallas alatt 4llo Ujvidék és Budapest ko-
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zOtt ingazva. A Budapesten toltott idét ,masik életnek” nevezi. 1942. december 13-
an példaul ezt irja a napléjaban: ,Jové héten megyek majd Pestre, a masik életem-
be.” A magyar f6varos erdejében, Ggy latszik, nem kellett neki annyira rejt6zkod-
nie, hiszen egy 1943. december 22-én kelt jegyzetben arrdl ir, hogy a Pesti Szin-
hazban egy nagyon j6 elGadast tekintett meg (Mrs. Warren mestersége).*

S bar a késébbi, habort utani naplojegyezetekbdl, valamint Tisma egész élet-
mivébdl konnyen kidertil az is, hogy az ir6 francidul, némettil, angolul, olaszul és
oroszul is kivaloan beszélt, irt és olvasott, valamint az is, hogy az emlitett nyelve-
ken sziiletett klasszikus és kortars irodalmi miveket az esetek nagy tobbségében
eredetiben olvasta, a magyar nyelvvel val6 viszonya mégis kiilonleges helyet fog-
lal el a tanul6években, mar csak anyanyelvi és kornyezetnyelvi statuszat tekintve
is. Egy 1942. november 13-ai napléjegyzetbdl megtudjuk példaul azt, hogy az ak-
kor 18 éves TiSma a budapesti bolcsészkaron rendszeresen eljar Ronay Gyorgy A
modern regény problémdja cimU el6adassorozatara, amelyben Ronay Marcel Prous-
tot, Virginia Woolfot, James Joyce-t, Krady Gyulat és Jules Supervielle-t tartja a
modern regény legfontosabb képviselGinek.” 1943 augusztusaban példaul arrdl ir,
hogy magyar irokat is olvas. A nagyon fiatal, még ki nem bontakozott ir6 eme
olvaséi jegyzetét azért érdemes Kicsit hosszabban idézni, mert az olvasmanyok
kapcsan kialakult gondolatmenetében fellelhet6 a késébbi, majdhogynem egy
intim drdma méreteit olt6 téma — és nyelvvalasztasi dilemma csiraja is:

LAz az érzésem, hogy képes lennék olyan okosan irni, mint Lawrence, Maray [!]
vagy barki mas, akit éppen olvasok. Ma elolvastam SzollGsy »Krisztina titni (1) ta-
nul« c. konyvét,® és természetesen ebben a miben is ismét megtalaltam magamat
és sajat lehetGségeimet. Es még valamit: azt, hogy szimomra, ugyantgy mint
Krisztina szamara, a lehetGségek eme mérhetetlen sokasiga veszélyt jelent, mert
megtorténhetne velem az, hogy a rengeteg lehetséges Gt egyikén sem indulok el.
Hiszen éppen én vagyok az, aki a lehetGséget értékelem leginkabb, gyakran meg-
elégszem mar magaval a lehetGséggel is, s igy annak valora valtasat sokszor folos-
legesnek is tartom. [...] GyUlolom magamnal ezt az irodalmi hatasokkal szembeni
fogékonysagot. Tudom, meg kellene talilnom 6nmagamat, ami a mivészetben
annyit jelent: ratalalni arra, ami csak ram jellemz6. Lehetne ez az Gtkozbeniség, a
talajtol vald megfosztottsag. Hiszen én dnndnmagam elétt még azt sem tudom el-
képzelni, hogy egyaltalan melyik nyelven szeretnék irni: mindegyik kézenfoghato-
nak,” bar nem elég kecsegtetének tlinik.”

A habort utan, amikor nem kis intellektualis 6nsanyargatas utin végképp a szerb-
(horvat) nyelv hasznalata mellett dont, a magyar nyelv egyre inkabb az intim szfé-
ra, az almok, a belsd, titkos élet birodalmaba latszik visszavonulni.” A naplobol egy
ilyen messzemend kovetkeztetés azonban sajnos nehezen vonhat6 le, mert nincs
elegendS magyar nyelvl kiszolds benne (vagy talan a naplojat kovetkezetesen
szerbil ir6 TisSma a legtobb, eredetileg magyarul elhangzott mondatot azon nyom-
ban, még naplodiras kozben leforditotta szerbre, és mar Ggy jegyezte le).

Késébb, az Ujvidékre végleg visszatért ird szamara pedig a haborts Budapest
egy sajitos nosztalgia targyava, szinterévé nemesil. 1957-ben, a habora utani elsé



nyugat-eurdpai utazdsai idejében tgy emlékszik Budapestre mint az illegalitds, a
Jegalizalatlansag”™ valamiféle intellektualis-emocionalis-szexualis eldoradojara. A
kisebb-nagyobb megszakitasokkal tarkitott Budapesten toltott haborts honapok-
évek, mint 1957-es naplo-visszaemlékezésében mondja, a habora arnyéka ellené-
re is ,magukon viselték az idegen, a felelGtlen, a hovatartozassal meg nem bélyeg-
zett elemben valo lubickolas minden jegyét”." Szimptomatikus viszont az, hogy
épp Budapest maradt TiSma szépirodalmi opuszaban az az igazabol soha meg
nem irt nagyvaros, der unbeschriebene Grofistadt? amelynek szelleme filologiailag
bebizonyitathatatlanul, de mégis mindig ott kisért valahol a hattérben. Erre a prob-
lémara, ha nagyon roviden is, de kitér abban az eredetileg 1962-ben megjelentetett
budapesti Gtirajzaban, amely egy nagyobb kozép-eurdpai korutrol szol, és amelyet
az akkori vonalas irodalom ideologusai erésen biraltak.”

Tisma végiil tehit a szerb nyelv mellett dontétt. Am a napléjaban még ekkor is
tobbszor hangoztatja azt a tényt, hogy a szerb szamara tanult nyely, vagyis nem el-
s6 nyely, és hogy az azon valo iras sajat szabad valasztdsinak az eredménye. Mi
tobb, az elsé nagy irodalmi csapas 1957 januarjaban épp emiatt a valasztds miatt
éri, ugyanis szébeszédbdl arrol értesiil, hogy elsé konyvét (Siroka vrata [Széles
ajto]) a kiado épp nyelvi okoknal fogva utasitotta vissza: ,Tegnap, Belgradban
jarva, megtudtam, hogy [Mihailo] Lali¢" javasolta a »Siroka vrata« elutasitdsit —
méghozza a konyv rossz nyelvezete miatt. Ez a nyelv tehat, amelyért én a legke-
vésbé sem aggddtam, most hirtelen akadallya valtozott, és ami még ennél is rosz-
szabb, most az én legalapvetébb problémaim kozé soroljak.”

A kéztes nyelvi identitasbol szarmazé irodalmi-kulturdalis otthontalansdg kialakuldsa

Nem véletlen, hogy ennek az esszencialisnak latsz6 kudarcnak (is) koszonhetGen
Tisma kezdi megfogalmazni azt a tavolsagtartd attitidot a szerb kultGra, vagyis az
azt képvisel6 dominans, hagyomanyos (és anakronisztikus) epikai-hési vilaglatas
irant, amely attitGd az évek mulasaval egyre csak er6sodni fog, hogy aztan a ki-
lencvenes évek torzsi-vallasi polgarhabortiban teljes mértékben elutasitsa annak
osszes vilaglatasi és poétikai jellemzgjét, ami 6t a tobbségében sajnos a naciona-
lizmusba belefullad6 szerb szellemi elit moralisan is kimagasl6 tagjava, a naciona-
lista ideologia aktiv, kemény kritikusava fogja majd tenni.

Egészen mas kérdés viszont az — és ezt a kérdést még sokiig nem teszi fol
maganak TiSma —, hogy vajon az adott nyelv altal kirajzolt tradicié melyik szalahoz
kivan kapcsolodni. Vagy, mas szemszogbdl megkozelitve ugyanezt a dilemmat:
nem lehetséges-e egy ilyen nyelvroncsbol — amelyet egy ilyen, szigorG nemzeti
mércékkel nézve sehova-sem-tartozd ir6' visz magaval mint elengedhetetlen szak-
mai kelléket, és amelyben nem maradt mar semmi a néhai epikai-hési irodalom
nyelvének folyékonysiagabol — mégis valami egészen Gjat alkotni, egy Uj, hontalan
irodalom, vagy a hontalanok irodalmanak Gj nyelvi hagyomanyat megteremteni?"’
Az effajta Gj nyelvet itt természetesen nem pl. a posztkolonialista szerzék nyelvi
normaktol vald radikalis eltéréseként kell felfogni, nem is a nemzedéki regények
argbjat vagy a neovantgard grammatikai minimalizmusat kell 1atni benne. Inkabb a
prozanyelv addigi epikai-hési tradicion alapuld elbeszélGi ritmusanak az alapvets
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megvaltoztatasarol, annak bebetonozott tronjardl vald kimozditasardl van itt sz6.
Hogy mennyire fontos egyes nemzeti irodalmakba, minden vehemens ellenvéle-
ménnyel szemben is, behozni az efféle iréi eljardsokat, azt TiSma csak joval ké-
s6bb, befutott iroként ismeri be, Italo Svevo kapcsan, egy Gjvidéki folyoiratban
1990-ben megjelent, Stanislaus Joyce tollabdl irt cikkre hivatkozva (tekintettel arra,
hogy TiSma szinte mindent eredetibdl idéz, ez a szerb forditisra valé hivatkozas
ritkasagszamba megy nala):

A »Polja« foly6irat 381. szamaban a »posztmodernista kutatasoke« c. rovatban k6zol
néhany irast Italo Svevordl, akit mostanaban, Ggy latszik, ebbe a divatos irinyzat-
ba sorolnak. Tobbek kozott talalhato itt Stanislaus Joyce, James fivére elGadasanak
forditasa, amelyben 6 a kovetkezéket mondja: »A nyelv tisztasiganak 6rzéi Trieszt-
ben nyomban meg]egyeztek hogy az az olasz nyelv, amelyen Svevo ir, nem éri el
a toscanai norma szintjét. O Triesztben sziiletett, am svab-zsido szirmazast — innen
ered a Svevo alnév —, és olaszul irva gyakran hasznal helyi idiomakat. A & kritiku-
sai, koztik Giulio Caprin, azt kifogasoltak, hogy Svevo kifejezései meglehetSsen
idegentl hatnak az olasz nyelvben, és ezzel talan azt gondoltak, eleget mondtak
ahhoz, hogy elitéliek &t.« — Ezzel szemben, mondja 6, »a fivéremnek egyedul az
szamitott, hogy minden fontoskodas nélkiil le tudja irni a jellemeket és a kortlmé-
nyeket, valamint az, hogy élesen ironikus tekintettel szemlélje az eseményeket,
nagyokat és kicsiket egyarant, mindazt, amibél 'a durva élet’, az abszurd, a meg-
magyarazhatatlan, a féktelen belsé élet irant tanGsitott humanista magatartas all, az
irant a belsé élet irdnt, amely mindennek dacara mégis a motorjat képezi az embe-
ri gépezetnek, amelynek viszont egy meglehetGsen csekély hatékonysaga fékre
van szitksége. Ha Ttalo Svevo angolul irt volna« — teszi 6 mégis hozza — »fivérem
véleménye talan eltéré lett volna, bar nem nagy mértékben."™®

Persze, a kifejezés problémaja nem maradt meg kizardlagosan a nyelv szintjén,
barmennyire esszencialisan fontos is a nyelv, a tonalitis megtalalasa egy irodalmi
alkotas kialakulasaban. A témak, a helyszinek Tismanal szinte mindig hangsalyo-
zottan kozép-eurdpaiak,” a karakterek nagy tobbsége is az, f6leg a protagonistak;
a legrészletesebben, legaprolékosabban megrajzolt jellemek eseteire érvényes ez:
altalaban tobbnyelviséglikben, tobbkultarajisigukban megnyilvanulé szerepldk-
6l van sz6, nem ritkdn a hegyvidékrdl ideszarmazott egykultiraja, intoleransabb,
az 6 jellemiikhoz képest kevésbé befogadd mentalitisG emberek karaktereivel
konfrontalva, amit persze semmiképp sem kellene valamiféle moralis-antropol6-
giai manicheista elbeszél6i értéknyilvanitasként felfogni. TiSmanal ugyanis sokszor
talalkozunk antihésokkel. Tlyen példaul egyik korai elbeszéléskotetében, a Krivi-
ce-ben [Vétkezések],* az Ibikina kuca [Ibike hiza] cimi novella f6szereplGje, egy
masodik vilaghabora elétti elit bordélyhaz magyar nemzetiségl madame-a, akit a
végén lelkileg Osszeroppant a felszabadulds utan bekovetkezett Gj, kommunista
értékrend. TiSma egy késSbbi naplojegyzete szerint a fGszereplSt Csak1s magyar-
nak tudta elképzelni, hiszen & mint elbeszélé sokkal jobban rd tud érezni egy
magyar személy bels6 életére, jellemz6 vonasaira, reakciomodelljeire.” Barmennyi-
re sztereotipikusnak is tlnhet ez a majdnem nemzetkarakterologiai hozzaallas,



maga az ird szolgaltat ra (utdlagos autopoétikai) bizonyitékot, 1971. aprilis 3-an irt
naplojegyzetében:

,Szerencsére, a napokban zajlé népszamlalason nemzeti hovatartozas nélkuli em-
bernek is vallhatom magam — ami valéban nagy megkonnyebbiilést, sét, elégtételt
is jelent szamomra —, am ezt az allaspontot at kell majd vinnem a mindennapok,
mi tobb, talan az irodalom szintjére is. [...] A beolvadas latszata, amelynek beddl-
tem a haborat kovetS elsé néhany évben, gyorsan szertefoszlott, és véleményem
szerint mashol is szertefoszlott volna. Egyébként is, az én frasmivészetem, a legin-
timebb lényem, ennek a torésnek az irinyaba vezetett, még mielétt ezt a tudatom
megtette volna, vagy egy id6ben ezzel: az elsé sikeres mlivem, az 1950-ben meg-
irt »Ibikina kuca« c. frisom egy magyar nemzetiségl keriténérél szol, aki nem érti
a jugoszlav forradalmat.”*

Am nemcsak a téma, a kozeg, a szereplSk viselik magukon (szerb/jugoszlav szem-
sz0gbdl) az idegenség markans jegyeit, nemcsak a prozanyelv masféle ritmusa, ki-
fejezGeszkodzei nem helyezhetSek el kell6képpen a délszlav irodalom balkani-me-
diterran vonulataban, hanem a fundamentalisan atértelmezendd, Gjrairddo irodal-
mi tradicié szempontjabdl sincs szinte semmilyen kotédése a délszlav hagyomany-
hoz. Es itt 1épnek szinre Tisma alapvetGen magyar irodalmi tradicion valo felnové-
sének, ir6i tanuld6éveinek kovetkezményei.

A miiforditas szerepe és jelentosége Tisma alkotoi miibelyében

Talzas lenne, Tisma kétségbevonhatatlan irodalmi muveltsége ellenére is, azt alli-
tani, hogy a jugoszlav ironak valamiféle szisztematikus, tgymond szakmai, iroda-
lomtorténeti alapokon nyugvo, hungarologiai szempontbdl kifogasolhatatlan képe
lett volna a magyar irodalomrél. Ennek oka nyilvanval6éan abban kereshets, hogy
a négy vilagnyelven kittinGen olvaso irot ennél sokkalta tigabb irodalmi horizon-
tok vonzottak. A magyar irodalomhoz mégis bensGséges viszony flzte 6t, és ki-
sebb-nagyobb intenzitissal egész életén végigkisérte. Mint azt mar emlitettem,
alapjaban véve két moédon nyilvanult meg ez az érdeklédés: egyfelsl a miforditas
altal, masfeldl pedig a magyar irodalmi témakkal foglalkoz6 tanulmanyok, esszék,
sz&tszort naplojegyzetek révén.

TiSma mUforditdéi opusza jelentSs, am mennyiségi szempontbdl nehezen ver-
senghet pl. a Csuka Zoltin, Sava Babi¢ vagy Vick6é Arpad tipust professzionalis
mforditoi életmivekkel. Mégis, az altala forditott szerz6k jelentGség és forditoi
kihivas szempontjabdl elfoglalhatnanak egy kisebb polcot Tisma gazdag, temati-
kailag és mufajilag eléggé szertedgazd munkassaganak attekintésében. Raadasul ez
a lista egy sajatos miforditoi poétika kibontakozdsardl is tantiskodhat.

Tisma esetében minél el6rébb haladunk az idében, annal jobban latszik nem-
csak az iro-mUforditd mesterségbeli fejlédése, hanem az is, hogy sajat ir6i pozicid-
ja megszilarditasaval és egzisztencidlis biztonsiga megteremtésével egyre szaba-
dabb kezet kap a fordit6i feladatok megvalasztasaban. Itt most csak a magyar ma-
vek forditasait tekintetbe véve TiSma elsé magyar nyelvbdl leforditott konyve — ta-
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lan kissé meglepSen — Jokai Mor Az i foldestir cimU regénye, amely 1951-ben la-
tott napvilagot.? Déry Tibor Nikije kovetkezett 1963-ban,* amit Babits Mihalytol a
Haldlfiai kovetett 1965-ben.” Utdna jott a hatvanas évek legvégén Végel Laszlo
Egy makré emlékiratai ciml regénye.” Ezt egy hosszabb muforditéi sziinet kovet-
te, hiszen csak 1990-ben jelent meg, Banyai Janos utdszavaval, Ottlik Gézatol a
Hajnali hdztet6k Tisma forditisiban.” Es végiil, de nem utolsésorban, taldn azt is
lehetne mondani, hogy forditoi magnum opusként kovetkezett Kertész Imre Sors-
talansdg cimU regényének szerb forditasa (Banyai Janos elGszavaval), amely 2002-
ben jelent meg.*

Milyen fordit6 volt Aleksandar TiSma, hova lehetne 6t sorolni a miforditas szer-
tedgazo dzsungelében? Vladimir Nabokov szellemes, ironikusan élcel6dé moédon
kifejtett klasszifikacidja szerint — amelyben didhéjban a késébbi miforditas-elmé-
let(ek) alapelvei is benne foglaltatnak — nagyjabol haromféle mifordito 1étezik: a
tudos, a ,jo szandéku iparos”, illetve ,a hivatdsos ir6, aki megpihen egy kulfoldi
kolléga tarsasagaban”, és aki, Nabokov szerint, a legkozelebb all az idealis fordito-
hoz.? E rogtonzott felosztas leegyszertsitésének tudatiban azt lehetne mondani,
hogy TiSma 6nallo alkotoként, aki csak kedvtelésbdl, vagyis nem hivatasszerlen
forditott, megkozeliti eme idealis tipust. A forrasnyelvnek és a forraskultaranak — eb-
ben az esetben a magyarnak — kivalo, szinte bels6 ismerGje, mondhatni, szakem-
bere volt.

Es mégis, mintha ezt a magasztos forditéidedlt maga Ti§ma mint gyakorld mii-
forditd6 demisztifikalna viszonylag gyakori, révid, mintegy véletlenszerlien elejtett
naplojegyzeteiben, amelyekben a forditasra reflektal. Ezekben a jegyzetekben
ugyanis amolyan ,szolid mesterségnek” nevezi a muforditast, egy olyan, szamara
magatol értet6ds szellemi poteselekvésnek, amely pénzt hoz a konyhara. Ez azért
is kuriézum, mert abban az idében (a hatvanas évek elején) a miforditisbol még
tgy-ahogy — ezek szerint — meg lehetett élni. Ime, példinak okaért, egy naplébe-
jegyzés 1962 aprilisabol: ,A halalos levertségtdl csak a munka tud megmenteni,
még akkor is, ha nem nagy perspektivaval kecsegtet [...] gyGjtom a birdsagi anya-
got a »Nasilje« [Erészak] c. sorozathoz, egyet s mast még hozzairok a »Begunci«
[Szokevények] IV. fejezetébe [...] és forditok, azért, hogy legyen pénzem.”*® Masutt
(még mindig a hatvanas évek elején) a forditdsban az ,igazi” ir6i munka helyette-
sitését latja, valami olyasmit, ami nyugtatolag, pihentetSleg hat, és ezzel valoban
kozel keriil az imént idézett nabokovi forditoképhez. 1963. marcius 30-an példaul
ezt irja a napléjaban: ,Ma az idegességtdl a forditds mentett meg: amint nekikezd-
tem, minden belsS torés csupan a valosag részeként mutatkozott, elveszitve ezzel
a jelentGségét.”™

Egy bungarolégiai koncepcié kibontakozdsa

Tisma forditoi koncepcidjat a miivek kivalasztasabol, valamint magabdl a forditoi
technikabdl lehetne csak kiolvasni, hiszen, mint azt mar emlitettem, a jugoszlav ir6
nem sokat kommentalta a forditasait, és szinte sohasem irt konkrét forditasi prob-
lémakrol. Mivel az atiltetés szamara csak szellemi potcselekvés volt, nem tartotta
fontosnak még azt sem, hogy az altala forditott irokrol mélyebben értekezzen.



Mégis akadt néhany kivétel. Ilyen volt pl. Déry Tibor Niki cimG kisregénye, mely-
nek forditasat mar az 6tvenes évek végén latolgatthat)ta. A magyar ird6 mtvét olyan
vilagirodalmi parhuzamba allitja, amelyben nem az esztétikai-mesterségbeli tudas
gy6zedelmeskedik (a bejegyzés 1959. junius 4-ér6l szarmazik):

,Olvasom egymas utan Déry Nikijét és Vailland Les mauvais coups c. konyvét. Az
els6 egy gyengébb mi egy olyan ir6 tollabol, akit sajat tarsadalmi elkotelezettsége
hatraltatott az életben (Déry most is bortonben l, 9 évre itélve), a masik pedig
egy szazszazalékos miivész brillidns mtve. Es mégis, mennyivel nagyobb értéke
van Dérynek! Nagyobb & tematikailag is, hiszen 6, egy kutya sorsit mesélve el, ko-
runk valodi, veszélyes fenyegetéseit festi meg, artatlan emberek letartdztatasat és
lecsukasat, politikai hatterd megalaztatasokat, az ember elembertelenedését a zsar-
noksagban. Vailland viszont egy olyan kozeg rothadasat mutatja be, amelyet a hit
hidnya kezdett ki. O megillapitisokat tesz, mesterien és viligosan, mig Déry, kissé
naivan, egyiittérez. Am ennek a rokonszenvnek egyetlen kis morzsaja tobbet ér
Vailland 6sszes luciditasanal.“*

Néhany évvel késébb Tismat még mindig foglakoztatja Déry kisregénye. A szocre-
al sablonszerlséggel (amelyet kiterjeszt olyan irdkra is, akik egyébként antikom-
munistanak deklaraljak magukat) szegezi szembe Déry elbeszél6i modszerét, amely-
ben az ir6 mesteri id6kezelését is dicséri:

,Déry Tibornak sikertilt a Rakosi-éra utan irt elbeszéléseibdl kiszoritani minden
szocialista realizmust: ebben rejlik ezeknek a szovegeknek az értéke. Amikor azt
mondom, hogy szocialista realizmus, nem a vilag fekete-fehér abrazolasara, vagy a
hurra-hangnem alkalmazasara, netin a romantikussigra vagy valami hasonl6ra
gondolok. A szocialista realizmus ott kezdédik, amikor elhissziik, hogy a tarsadal-
mi berendezkedés megvaltoztatasaval az emberek kozti viszonyokban is 1ényeges
valtozas allt be. Eme meggy6z6dés hatasa ala nemcsak kommunista, hanem nem-
kommunista, s6t, antikommunista irok is kertilhetnek. Mindannyian arra toreked-
nek, hogy megtaldljak és hangsalyozzak ezeknek az 0j viszonyoknak az Gjszerd-
ségét, legyenek 6k kommunistak vagy a kommunizmus ellenségei. Déry megsza-
badult ettdl a rogeszmétsl. Amikor a kommunista Ancsa mérnokot jellemzi, & csak
mellékesen mondja el azt, hogy miért lett Ancsa kommunista, és hogy késébb mi-
ért abrandult ki a kommunizmusb6l. Viszont Ancsa életének 1ényege a felesége, a
halott fia, s6t Niki is, a kutyaja — és semmiképpen sem a kommunizmus vagy az
antikommunizmus, s6t, még csak nem is a borton, amelybe a kommunizmus miatt
kertilt. Ezért j6 ez a torténet.”*

Arr6l, hogy TiSma viszonylag szabadon valaszthatta meg azokat a szerzéket és
konyveket, amelyeket forditott, mi sem tantskodik jobban, mint az a tény, hogy —
talan az egy Jokai kivételével — olyan szerzdket és olyan miveket valasztott, akik
és amelyek nem csak szellemileg-tematikailag, hanem nyelvileg-stilarisan is kozel
alltak sajat irasmivészetéhez, a sajitosan, tismdsan redukalt, szikar nyelvezethez.

A Tisma-féle nyelvi redukcionizmust leginkabb leghiresebb regényeiben, az Upot-
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reba coveka (Az ember ara), illetve a Knjiga o Blamu (Blahm konyve) ¢iml mu-
vekben lehet tetten érni: ez a redukcionizmus egy (neo)realista elbeszél6i mod-
szert kovetS ironal persze nem a mondatok rovidségében, tomorségében, a dialo-
gikus elbeszélés dominancidjaban ragadhatoé meg, inkdbb a nagy szélamok kertilé-
sében, a sziikségtelen szerz6i/elbeszél6i kommentarok kiiktatasaban, egy emocio-
nalis neutralitasban (vagy épp annak koszonhetGen) is a karakterekkel valdé empa-
tikus azonosulast sugallo, konzekvensen véghezvitt cselekménykezelésben. Talan
épp ezért is allhatott TiSmahoz joval kozelebb Déry kisregénye, mint terjedelme-
sebb mivei, pl. A befejezetien mondat, amelyben sokszor épp az elbeszéléi kom-
mentarok, az eszmei, antropologiai vagy filozofikus magyarazatok vannak talsaly-
ban.

Nyelvileg még inkabb minimalista viszont Tisma kovetkezd muforditoi projekt-
je, Végel Laszl6 mara mar kultikussa valt generacios regénye, az Egy makré emiék-
iratai, melyr6l Weores Sindor a szerzének, Végel Laszlonak irt batoritd levelében
a kovetkezdket mondta: ,[Allakjaid, nyelv hijan, csak tdtognak, mint a halak [...]
Verbilis impotenciajuk ijeszté [...] kinzod a nyelvet, és mennél inkdbb fuldoklik s
tatogat, annal kevésbé konyorilsz rajta. Akrobatikus teljesitmény, mint lab nélkul
tancolni: nyelv nélkil orditani, hogy cseng belé a fulem.”

TisSma a regény szerb forditdsanak megjelenését megel6zGen — tehat valdszind-
leg a mU forditasanak idején — irt Végel konyvérdl egy ismertetSt a Politika cimd
napilap hasdbjain. A szoveg 1968. julius 14-én jelent meg. TiSma ismét vilagirodal-
mi kontextusba helyezi a magyar mivet, de parhuzamokat von a kortars szerb iro-
dalom egy kiemelked§ alkotasaval is. Ugyanakkor épp ebben a Végel-regényben
lat nagyon fontos nyitast az urbanus témak felé a vajdasagi irodalomban,” amivel
TiSma sajat poétikajat is legitimalni probadlja a még mindig rurdlis-patriarchalis epikai
hagyomany nyomasa alatt alakul6 (szerb) maradi irodalmi elvarasokkal szemben:

,Véleményem szerint e regény szizadunk termékeinek korébe tartozik: mintha a
korszaknak az a tehetetlensége nyerne igazolast, hogy képtelen gy6gymodokat ja-
vasolni. Hemingway Fiesta, a nap is felkel cimd mtivétsl a mi Mirjana Stefanovicunk
Egy kitaldlt naplo toredékeijéig,” az Gj elégedetlenségeket nem az egyének, hanem
egyazon nemzedék egyéneinek csoportjai hordozzak: kiillon-kiilon alkalmatlanok,
egytitt azonban alkalmasak arra, hogy tagadasukat, alapvetGen elutasité akaratukat
kifejezzék. [...] E szerbhorvat nyelvre még nem leforditott érdekes md masik eré-
nyét a magyar irodalom s nem csupan a vajdasigi magyarok irodalmanak Ossze-
fiiggésében észlelhetjik. A vajdasagi irodalmat, a nemzetiségek nyelvén irottat és
a szerb nyelvdt is a vidékiesség komplexusa bélyegzi meg: egyfeldl az a torekvés,
hogy beilleszkedjen az ¢ssz-jugoszlav kontextusba, masfel6l hogy helyi szineivel
és sajatossagaival hivja fel magira a figyelmet. Végel elsé miivében e komplexus-
nak semmi nyoma.”’

Kovetkezé forditasarol, Ottlik Géza Hajnali haztetok ciml kisregényérdl Tisma
joforman nem ejt szot sehol, kivéve egyetlen, 1990. jalius 28-ara datalt napldjegy-
zetében, ahol a mar idGs és beteg Ottliknal tett személyes latogatasardl ir, melyet
6 maga kezdeményezett. A latogatas végil Banyai Janos és Hornyik Miklos tarsa-



sagiban tortént meg.*® A Naplo egyik nagy hidtusa szerintem épp az, hogy TiSma
gazdag miforditdi, mondhatnank azt is, jugoszlav—magyar viszonylata kultarpoliti-
kai tevékenységéhez képest viszonylag kevés sz6 esik benne magyar irokkal valo
konkrét talalkozasokrol, eszmecserékrdl, irodalmi vitakrol.

TisSma legutolsé nagy forditdi projektje Kertész Imre Sorstalansaginak az atul-
tetése volt.* Erre a munkara mindenképp mint egyfajta fordit6i magnum opusra le-
het tekinteni, nemcsak azért, mert még joval Kertész Nobel-dija el6tt megérezte,
hogy paratlanul jelentés irodalmi alkotdsrol van sz6, hanem azért is, mert ennek a
regénynek az esetében valoban szerencsésen egybeesett a két szerzé tematikai és
poétikai érdeklédése. Kertészt egy olyan iro-kolléga forditotta szerb nyelvre, aki-
nél az irodalmi lagerologia, az identitasbeli, egzisztencialis zavarok és a fiatalkori
faji megbélyegezettség tematikailag végigisérték irdi palyajat.

Mindehhez nyelvi-poétikali, stilaris rokonsag is tarsul. Ezt a stilaris hasonl6sagot
legjobban talan épp a Kertész altal tobb helyen is megnevezett, sajitosan atondlis
prozanyelvben kellene keresni, amely TiSmanak is épp az egyik legfontosabb is-
mertetSjele. Ezért is kissé furcsanak, nehezen megmagyarazhatonak hat(hat), hogy
TiSma nem irt egy sort sem Kertészrol, és hogy még a naplojegyzetek kozt sem
szerepel semmiféle utalas ra.® Az okot talan abban lehetne keresni, hogy TiSma
id6sebb kordban a napléjaban irodalmi, szakmai mthelyproblémak helyett egyre
inkabb visszatér a személyes élet meg a politika (az akkoriban dalé délszlav pol-
garhabortk) kritikai taglalasahoz.

Olyan magyar irokrol, irodalmarokrol is taldlunk viszont egy-egy elejtett szot
Tisma opuszaban, akiket személy szerint nem forditott. Ebbdl a szempontbdl a leg-
nagyobb figyelmet a Radnoéti Miklosnak szentelt szoveg érdemli. Ez voltaképpen
Radnoti 1961-ben megjelent valogatott verseinek szerb forditasihoz (a forditisokat
Danilo Ki§ készitette) készilt el6sz6, amelyet Tisma késSbb bevett a Pre mita [A
mitosz el6tt] cimi kotetébe, amely a szerzé vilogatott kritikait tartalmazza. Ertelem-
szerlen Radno6tinal TiSma (is) elsGsorban a tragikus sorst kolté martiriumat hangsa-
lyozza. Erdekes parhuzamot von az ugyancsak martirhalalt halt horvat kolt6 és parti-
zan harcos, Ivan Goran Kovadi¢ és Radnoti élete és koltészete kozott:

,Van a szenvedésnek egy hatara, amelyen tal mar nem 6sztonzi az irodalmat; ezt
a hatart csak nagyon csekély szamu, kiemelked§ ir6 képes atlépni. A jugoszlav iro-
dalom kozeli multjabol ezt a 1épést Ivan Goran Kovaci¢ lépte csak at a maga Géddr
¢. hosszi versével; ugyanebben az idében a magyar irodalomban ezt a 1épést Rad-
noti Miklos tette meg.

Mindketten a koltészet eszkozeivel rogzitették sajat koruk sotétségét. Ezzel a
sotétséggel mindketten a mivelt ember felhaborodasat szegezték szembe. Ily mo-
don mindketten sajat magukrol tettek vallomast, sajat félelmiikrdl, rémiletiikrdl,
iszonyatukrol, sajat tehetetlenségiikrél és eszméletlenségiikrdl, végsé soron sajat
halalukrol is, latnok modjara megjosolva azt, megirva azt Ggy, ahogy majd be fog
kovetkezni, és megvarva azt tgy, ahogyan megirtak volt.”

Tisma, aki eléggé ambivalensen viszonyul sajat zsidosigidhoz, és élete végéig an-
nak vallalasa és az att6l vald undorodas kozt hanykolodik, Radnéti esetében hang-
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stlyozza a kolté zsidod szarmazasat, hiszen ez lett a f6 oka tragikus végzetének.
Tisma megrovo hangon sz6l a korabeli magyar irodalomtorténetrdl is, mely szerin-
te szandékosan hallgatja el Radnoti zsidosagat:

,Radnoti sajat nemzetének és korszakanak a kirekesztettje volt, mindenképp azért
mert zsid6 szarmazasa volt. Azért mondom, hogy mindenképp, mert nem talaltam
egyetlen olyan miveihez irt el6szot s egyetlen olyan réla irt tanulmany sem,
amelyben ez az adat meg lenne emlitve — mindentitt csupan azt allapitjdk meg,
hogy tobbszor is munkaszolgalatba hurcoltik, utoljara Szerbidba [...] Van a mai
magyar kritika eme ellhallgatisaban valami nehezen megmagyarazhat6, de minde-
nesetre tisztatalan szaindékossag. [...] Mas kérdés, hogy Radnoti a sajat szarmaza-
sabol — habar annak nagyon is valosagos kovetkezményei voltak az életében, vég-
sG soron ez az, ami végil is megolte 6t — nem csindlt sem siratoééneket, sem pedig
mitoszt. Szerintem épp ez a tény lehetne annal nagyobb ok arra, hogy szarmazasat
igy utblag ne hallgassak el.”*

Szétszort fragmentumok magyar irodalmi témdkra

Ezzel voltaképpen véget is ér TiSma magyar irodalmi témakra irt hosszabb, kohe-
rensebb eszmefuttatasainak sora. Néhany, szinte véletlenszerlen elejtett megjegy-
z€és azonban itt-ott még elGfordul a Naploban, amely a szerzé hungarologiai szem-
pontbdl nem szisztematikus, 4m szertedgazd és tig magyar irodalmi tdjékozottsa-
gar6l tantskodik, olyanrodl, amely az egész huszadik szazadi magyar irodalomra ki-
terjed, raadasul sajait mihelytitkainak és poétikdjanak a legitimalasara is szolgal-
(hat). Igy pl. az 6tvenes évek kozepén, amikor Zentan jart, és egy ottani fiatal n&
motoszkalt rogeszmésen a fejében (ebbdl az élményanyagbdl alkotta meg késébb
a Za crnom devojkom [A sotéthaja lany nyomaban] cimd regényét), a kovetkezs-
ket irja:

,Regényiras kozben intenzifikdlnom kell a zsidosagot dGnndnmagamban, sajat alta-
lanos elidegenedettségemet és felemelkedettségemet, a »kivalasztottak« eme gyen-
geségét és erGsségét, de azokét a kivalasztottakét, akik szenvedésre karhoztattak;
egy olyan emberét, aki érzékeny mindarra, amit masok elhalasztanak atérezni.

Ezzel kapcsolatban van egy érdekes Otletem (amely Zentan 6tlott fel bennem,
amig Kerti Mari utan kutattam [...]) egy szindbados-kradys pr6zardl, amelyben ki-
zardlag az elementaris, az érzéki uralkodna. Két véglet. Mindketté az enyém. A
zsido elidegenedés és a szexen keresztiili beolvadas.”®

Az eftéle elejtett, toredékes naplojegyzetekbdl, ami TiSma magyar irodalmi kot6dé-
seit illeti, megtudhatjuk még pl. azt is, hogy egy olasz kiad6, Roberto Calasso, elfo-
gadta TiSma szuggesztidjat, hogy kiadjak Fust Milan A feleségem torténete cimU re-
gényének olasz forditasat.” Még egy nagy magyar regény megjelenik majd egy
ilyen rovid naplobejegyzés keretében. Ottlik Géza Iskola a hatdron cimi mivérdl

van sz0, amelyet TiSma viszonylag késén, hatvan-egynéhany évesen olvas csak el,
s a regény nosztalgikus, majdhogynem prousti dimenzi6jat emeli ki: ,Olvasom Ott-



lik Géza Iskola a hatdron c. konyvét — végre-valahara, hiszen mar tiz éve hallot-
tam, hogy ez az egyik legjobb magyar regény —, és lépten-nyomon, mig olvasom
valamely utca vagy Budapest valamely kornyékének leirasat, amelyet képes va-
gyok magamnak felidézni, a torkomat valami megindultsag kezdi el szorongatni:
»ez tObbé nincsen« vagy »azok, akik erre még emlékezhetnének, tobbé nincse-
nek«”® Egyet-mast még megtudhatunk ezekbdl az elejtett jegyzetekbdl, pl. azt, hogy
Marai Sandort ,kassai Kitschmacher”-nek hivja,* vagy azt, hogy olvasta Nadas Pé-
tert6l az Emlékiratok konyvét.”

Ha mindenaron keresni szeretnénk még magyar irodalmi kotédéseket TiSma
(mGhely)naplojegyzeteiben vagy egyaltalan az életmiivében, akkor a mivek ,0ssz-
képe” vagy ,hangulata” alapjan lehetne még talan néhany hipotézist felallitani eset-
leges hatasokrol. Ezt teszi pl. Teofil Panci¢ neves szerb kritikus, amikor Kosztola-
nyi Aranysdrkdny ciml regényének nemrég (2012) megjelent (els6) szerb fordita-
sarol ir: ,Elkeriilhetetlentl is eszinkbe juthat — nem a tGlontdl is szembevagd poé-
tikai rokonsagok miatt, mert ilyenek nemigen vannak, hanem »stratégiaibb« okok-
nal fogva — hogy Ki$ és TiSma (mindketten tokéletesen tudtak magyarul) bi-
zonyosan mar nagyon fiatal korukban sokat olvashattak Kosztolanyit, felmertlhet
benntink tehat az az otlet, hogy egy szublimaltabb médon 6 az egyik irodalmi
Gstik. Sarszegnek ez a vilaga — lényegében ez az a vilag, amelyet késébb [Kisnél] a
Vadgesztenyefak utcajaban fedeztink majd fel, vagy azokban a kulvarosi lebujok-
ban, amelyekben TiSma zavaros, titkos szenvedélyektdl fiitott hései csatangol-
nak...”®

Tisma kivaldé magyartudasa természetesen arra is felhatalmazhatta 6t, hogy kife-
jezetten kritikus szellemben fogalmazzon sajat konyve (Az ember dra) magyar for-
ditasarol, hogy ,rossznak, feltiletesnek” mindsitse azt.” Ugyanakkor viszont arra is,
hogy sajat konyveinek magyar kritikait is figyelmesen olvassa. Ebbdl a szempont-
bol kiilon figyelmet érdemel Banyai Janos (egyébként meglehetésen negativ) kri-
tikdja, amelyet TiSma kifejezetten jonak és objektivnek taldl, Banyai kritikai mod-
szerét és stilusat pedig, Ggy latszik, sokkal tobbre értékeli, mint szerb kortarsaiét
(jelzésértékl, hogy Banyai kritikdjanak idézett részleteit magyarul hagyja meg a
szerb szovegben, és nem mellékel hozzajuk szerb forditast — mintha valoban csak
maganak vagy a nyelveket is beszéls idedlis olvasonak irta volna a Naplat):

,Banyai Janos a Skola bezboznistva c. kotetemrdl: »Kétségtelen, az oly sokszor em-
legetett mikrorealizmus mint elbeszélé eljards viszonylagos csédje ez. A mondat,
amelyre kisebb teher szall a mondanival6bol, mint amit tagmondatainak tGlmére-
tezettsége, szofajai belsS tartalma folytan vinnie kell, fedezetlentil hagyja a szava-
kat, nem ellen6rzi tobbé a jelentéseket s a jelentésarnyalatokat, minek folytan a
mondat formatlanna, alaktalanna valik, s még azt sem kozli hianytalanul, amit ko-
z0lni szandékozott. Egyetlen okat latjuk a mikrorealista mondat ilyen eltorzulasa-
nak. Az ironia hianyaban.d...]

Ez prozam elsS igazi kritikdja, és ezért az els6, amelyet valodi érdeklGdéssel
olvastam, a lelkesedés és a szégyen ama keveréke nélkiil, amely egyébként végig-
kisér olyankor, amikor sajat dolgaimrol olvasok.”
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TiSma tehat nem alkotott — és masféle irodalmi érdekl&dései és ir6i ambicioi miatt™
minden bizonnyal nem is igen szandékozott alkotni — barmilyen 6sszefiiggs képet
a magyar irodalomroél, vagy konkretizalni, szovegben rogziteni, esetleg demisztifi-
kalni mindazokat a (vélt) hatasokat, amelyek fiatalkori magyar olvasmanyaibol ra-
ragad(hattak. Ugyanakkor ezek a rovid, szétdobalt magyar témaju fragmentumok,
vagy, Danilo Kist parafrazealva, ,variaciok magyar témakra” mély nyelvi-kulturalis-

vilagnézeti kotédés(ek)rél arulkodnak. Véleményem szerint a magyar kultarat vagy
a magyar irodalomtorténetet is gazdagithatna TisSma a kiviilallé6 bennfentes” ambi-
valens pozicidjanak részletesebb elemzése, hiszen épp az ilyen, minden amatér el-
ragadtatastol mentes hozzaallas sziilte meg eleddig a legjobb forditasokat (elég, ha
esziinkbe jut példaul Danilo Ki§ mint a magyar koltészet egyik legkivalobb szerb-
horvit forditéja, vagy Judita Salgo a maga kittiné Domonkos Istvin- vagy Sziveri
Janos-atkoltéseivel), és nem utolsdsorban a legizgalmasabb betekintéseket a ma-
gyar irodalomba a szerbhorvat nyelvteriileten. Olyan meglatasokat, amelyek ma
mar kotelezS tananyagot képezhetnének minden délszlav hungarologiai tanszé-
ken. Amelyeken Aleksandar TiSma magyar témaja fejtegetéseit is természetesen
mélto hely illethetné meg.

JEGYZETEK

1. Nagy hagyomanya van a vajdasagi szerb irok kozott a magyar irodalom iranti érdekl6désnek. A
tizenkilencedik szazad kimagaslo koltéi személyisége, az akkoriban sokkal inkabb kétnyelviinek sza-
mit6 Ujvidéken él6 Jovan Jovanovié Zmaj (1833-1904) nagyon sok Petdfi-verset forditott, de leforditot-
ta Arany Janos Toldi-trilogidjat is. Ezzel bévebben Sava Babi¢ (1934-2012) professzor doktori értekezé-
se foglalkozik behat6an Kako smo prevodili Petefija. Istorija i poetika prevoda [Hogyan forditottuk Pe-
téfit. A forditasok torténete és poétikijal.

2. Vajdasagi kontextusban kolonistaknak szokas nevezni a Vajdasagba az elsé vilaghabora utan, {6-
leg a huszas években betelepitett bosznia-hercegovinai, krajinai (likai, dalmaciai) vagy montenegroi
szerb lakossagot. Ez a dindri hegylancolatrol jové lakossag elhozta magaval hési-epikai hagyomanyat,
és altalaban generaciokba tellett, mire valami modon sikertilt alkalmazkodnia a teljesen mas, kozép-eu-
ropai, monarchiabeli hagyomanyt és mentalitast, mar régota itt €16 vajdasagi lakossag viselkedési és
kulturalis normaihoz, elvirdsaihoz, az utobbiak nemzeti hovatartozasatdl fiiggetlentil.

3. Aleksandar TiSma, Dnevnik 1942-2001 [Naplo 1942-2001], Izdavacka knjizarnica Zorana Stoja-
novica, Sremski Karlovci/Novi Sad, 2001, 14. A Naplct Tisma, az idézetek kivételével, szerbil irta, a
Naplobol atvett idézetek magyar forditasai t6lem szarmaznak.

4. Ti¥ma, Naplé, 29. Erdekes, hogy Tima nem a ma meghonosult magyar cimet, a Warrenné mes-
terségét hasznalja.

5. Uo., 12.

6. SzollGsy Klara regénye, amelyet TiSma itt emlit, 1943-ban jelent meg: hésndje, egy bolcsészlany
egyes szam elsé személyben beszél 6bnmagardl, szellemi benyomasairdl, olvasmanyairdl, erotikus ta-
pasztalatairol. Ami a fiatal Ti§mat ehhez a regényhez kiillonosképp vonzhatta, az az erotikus jelenetek
viszonylag szabad, az akkori magyar irodalom, kalonosen a néi irodalom moralis kodexébdl jocskan
kiugro, merész kezelése (bar persze explicit pornografiat hiaba keresnénk nala), valamint a regény an-
golbarit és keményen naciellenes szellemi holdudvara lehetett (ami egy 1943-ban Budapesten megje-
lent konyvben, valljuk be, valoban bator dolog volt). Marton Laszlé szobeli kozlése szerint ez a konyv
,a mai szingli-regények eléfutira”. Erdekes, hogy az eredeti Tisma-napléban a cim tévesen van leirva,
JKrisztina élni tanul” helyett azt irja Tisma, hogy ,Krisztina {tni tanul”. Lehet, hogy ez az elszolas a ha-

7. Erdekes, hogy Tisma itt azt mondja, hogy mindegyik (svaki) és nem azt, hogy mindketté (oba).
Nem hinném, hogy egyszer nyelvi botlasrél lenne itt sz6. Lehetséges, hogy ebben az idében az olvas-



manyai hatasa alatt nem csak a magyar/szerb dilemma kategoridjaban gondolkodott, hanem komolyan
fontolgatta a német, sét, a francia nyelven valo irds lehetdségét is.

8. Tisma, Naplo, 28.

9. Ami, tekintettel arra, hogy napléjaban TiSma nagy jelentdséget tulajdonit az almoknak, amelyek-
ben a miivészet soha el nem érhet6 esszencidjat latja, még jobban noveli a magyar nyelv fontossagat a
TisSma-opusz vizsgilatdban: ,Minden dlomnak jelentése van, éppigy, mint a miivészi alkotdsoknak, és
nem gy, mint az életnek, amely jelentés nélkili. Lehet, hogy a miivészetet az almok jelentésgazdagsa-
ganak elérése iranti torekvésként kell felfogni, az élet jelentésnélkiiliségével szemben: a jelentés la-
zaddsaként egy jelentés nélkuli vilagban.” Uo., 532. (Ez a naplojegyzet 1971-bdl szarmazik.)

10. Ezt a kifejezést Tisma sokszor hasznalja naplojaban, és egyfajta €letrajzi-poétikai kulcskifejezés-
ként, negativ elGjele ellenére nagyon is pozitiv létallapotnak tartja. Ezzel szemben a legalizdacio/legali-
zdltsdg nala a tarsadalmi elismertséggel, biztos egzisztenciaval jar6 csaladalapitds utani, 4m kreativ ér-
telemben és a lehetGségek szempontjabol kifejezetten beszikiilt, a provincialis, parlagiasan konzerva-
tiv, a szexuilis élet komplexitdsit 4lszentiil megvetd Ujvidékre redukalédott létre vonatkozik. Ebbél a
perspektivabol szemlélve érthetd a haborts Budapest utdni nosztalgia, a még-nem-legaliziltsag allapo-
taba visszakivankozo alkoto attittidje.

11. Uo., 329.

12. TiSma tobbnyire anglofén, de legnagyobb mértékben frankoféon bedllitottsaga értelmiségiként
mutatkozik be a napléjaban: a német nyelv irinyaban, amelyet egyébként kivaloan ismer, féleg a ha-
bora utani elsé években, nyilvanvaléan a haborGs traumak hatasara is, enyhe vagy kevésbé enyhe
averziot mutat. Naplojaban viszonylag kevés a német nyelvi idézet, irodalmi jellegli szinte nincs is. A
késébbi évtizedek soran is egyfajta ellenszenvet, ressentiment-bol fakado idegenkedést mutat a német
kultGra és mentalitas irant, ennyiben atveszi a huszadik szazadi hagyomanyos jugoszlav (pontosabban
szerb), hatarozottan germanofob attitdot. Stefan Zweig konyvének (Die Welt von Gestern) forditasa,
szerzGje poziciojabol és konyvének tematikajabol kifolyolag, semmiképpen nem enyhitheti Tisma ger-
manofo6b attitlidjérdl alkotott benyomasunkat. Ebbdl a szempontbol pl. erésen kiilonbozik Kertész Imre
hozzaallasatol.

13. TiSma, Meridijani Srednje Evrope [Kozép-Eurdpa merididnjail = US., Drugde. Putopisi [Masutt.
Utleirasok], Prosveta, Beograd, 1996, 51-99.

14. Mihailo Lali¢ (1914-1992) montenegroi ir6; epikai hangvételd regényeiben elsGsorban a véres
partizan-csetnik konfliktust igyekszik leirni, ktilonos fontossagot tulajdonitva az ember belsS, maga-
nyos vivodasainak, heroikus tavlatot kolesonozve nekik. FSbb regényei: Lelejska gora [A jajszo erdejel,
Svadba [Lakodalom]. A sors irdnidja, hogy Tisma az otvenes években, kezd6 irodalmarként, irt két vi-
szonylag affirmativ kritikat Lali¢ két konyvérdl: Tisma, Mibailo Lalié: Svadba (eredetileg 1950-ben jelent
meg), illetve Nove pripovetke Mihaila Lali¢a: Prvi snijeg (eredetileg 1952-ben) = UG., Pre mita [A mitosz
elétt], »Glas«, Banjaluka, 1989, 20-26.

15. Tisma, Naplo, 313.

16. 1968. december 17-én példdul imigyen ostorozza énmagat: ,Torzsziilottként jéttem vildgra, és
igy is néttem fel, mint torzsziilott, akinek még sajat nyelve sincsen, aki nem képes onfelaldozoan sze-
retni senkit és semmit, Osszes tétemet az irodalomba fektettem és eljutottam, ime, kevés nyereséggel,
az oregkor kapujaig.” TiSma, Naplo, 515.

17. Az efféle irodalmi ,nyelvi Gjitds”, vagy, nevezziik az orosz formalizmus fogalomtarat parafra-
zealva, ,nyelvi frissités” fogalma itt természetesen csak a szerb (jugoszlav) irodalmi hagyomanyra redu-
kalodhat, hiszen a nem anyanyelviikon ir6 modern irdk névsora a vilagirodalomban nem ma kezdédott
(pl. Joseph Conrad és Nabokov, hogy a klasszikusok kozil is csak a legismertebbeket emlitsiik).

18. Tisma, Naplo, 990.

19. Svetozar Koljevi¢ szarajevoi professzor, Tisma 1992. aprilis 1-jén fogant naplojegyzetében (tehat
csak néhdny nappal a habora kitorése, illetve Szarajevo kiméletlen és hosszan tarté ostromdnak meg-
kezdése el6tt) az Upotreba coveka (Az ember ara) ciml regényben ,valamiféle »zsido-szerb-magyar Ko-
zép-Eurdpa« képét latja”. Uo., 1031.

20. TiSma, Krivice, Matica srpska, Novi Sad, 1990.

21. Magaban a naploban Tisma egyébként nem idéz sajat miivet vagy meg nem jelent szovegtore-
déket. Abbol a szempontbdl lehetne a naploszoveget mihelynaploként értelmezni, amennyiben sajat
alkoto6i dilemmairdl, valsagairdl, a nyelvkeresésrél, az adekvat hang megtalaldsarol, a szoveg megirasa-
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nak nehézségeirdl vagy egyenesen lehetetlenségérdl szol. Konkrét osszefiiggést Tisma naploja és fik-
cioja kozott tehat nehezen lehetne talalni, vagyis az implicit autopoétika helyett inkabb az explicit, fi-
lologiai szovegmagyardzatok, alkotéi valsagok tarhazaként lehetne megkozeliteni a Naplét.

22. Ti8ma, Naplo, 535.

23. Mor Jokai, Novi spabija, S madarskog preveo Aleksandar TiSma, Matica srpska, Novi Sad, 1951.

24. Tibor Déry, Niki. Prica o jednom psu. S madarskog preveo Aleksandar TiSma, Forum, Novi Sad,
1963.

25. Mihalj Babi¢, Sinovi smrti F-1I, S madarskog preveo Aleksandar Tisma, Matica srpska, Novi Sad,
1965.

26. Laslo Vegel, Memoari jednog makroa, S madarskog preveo Aleksandar TiSma, Matica srpska,
Novi Sad, 1969.

27. Geza Ottlik, Krovovi u svitanju, S madarskog preveo Aleksandar Tisma, Matica srpska, Novi
Sad, 1990.

28. Imre Kertes, Besudbinstvo, S madarskog preveo Aleksandar Tisma, Prometej/Stylos, Novi Sad, 2002.

29. Vladimir Nabokov, , 4 forditds miivészete”, ford. M. Nagy Mikloés, Atvdltozdsok, 22. sz. (2001), 67.

30. TiSma, Naplo, 433.

31. Uo., 451.

32. Uo., 377-378.

33. Uo., 454-455. (1963. 4prilis 28.)

34. Weores Sandor levele Végel Laszlohoz. Végel-Symposion. Tanulmdanyok Végel Laszlé miiveirdl,
szerk. Virag Zoltan, Kijarat, Budapest, 2005, 197-198.

35. A ruralis témak dominanciajanak megtorése a vajdasagi irodalomban (nem csak a magyarban,
a szerbben is) valoban kb. Végel regénye megjelenésének idejére esik. Ezt sz6 szerint tematikailag kell
érteni, tehat Ggy, hogy bar voltak vajdasagi irok, akiknek regényszinhelyei varosok (példaul Sinko Er-
vin Optimistdk ciml nagyregénye), ezeknek a mtiveknek a szerzéi életiik legnagyobb részét nem a Vaj-
dasagban toltotték el, raadasul a szoban forgd (varosi, urbanus) szinhelyek nagy része nem a Vajda-
sagban taldlhat6. Talan azt az allitdst is meg lehetne kockéztatni, hogy maga az a tény, hogy Végel,
TisSma véleménye szerint, a falusi kozeg helyett (amelyet, ne feledjiik, nemcsak a szocreal poétika, ha-
nem a nemzeti értékeknek elsébbséget ado6 irodalompolitika is nagy mértékben kihasznalt) az Gjvidéki
aszfaltot tette meg regénye latens fGszereplGjévé, felszabaditotta az utdna jové frokat, hogy a Vajdasig
Despotov (1950-2000) par excellence urbanus, a rock-poétikat is jocskan feldolgozo elbeszélései, re-
gényei, Vujica Resin-Tuci¢ (1941-2009) az Gjvidéki éjszakat, a lebujokat, a bordélyhazakat dics6itS ver-
sei (Prostak u noci [Paraszt az ében, Frank Sinatra Strangers in the Night slagere cimének a parodi-
zalasal).

36. Mirjana Stefanovi¢ (1939), kortars szerb kélténd, irodalmi szerkesztS. Az egyik legjelentSsebb
szerb gyermekkoltS és ifjasagi ird. A belgradi Nolit kiadovallalat szerkesztGjeként a hetvenes évek ko-
zepén meginditotta és tizendt éven at szerkesztette a jugoszlaviai viszonylatban ismert Raspust [Va-
kacid] c¢imi sorozatot, amelyben klasszikus €s kortars vildgirodalmi ifjasagi mtveket jelentetett meg
(tobbek kozott 1972-ben pl. J. R. R. Tolkien The Hobbitjanak forditdsit az 1991-ben, Dubrovnik bom-
bazasaban tragikus halalt halt, kivalo kolts, Milan Milisi¢ tollabol). Fébb mivei: Odlomci izmisljenog
dneuvnika (Egy kitalalt naplo toredékei, proza, 1961), Prolec¢e na Terzijama (Tavasz a Terazijén, versek,
1967), Iskisli ¢ovek (Elazott ember, versek, 2003).

37. TiSma, Egy makré emlékiratai, ford. Végel Beata, Végel-Symposion. Tanulmdnyok Végel Ldszlo
miiveirdl, 13, 15.

38. TiSma, Naplo, 972.

39. Arrdl, hogy TiSma hogyan forditotta a Sorstalansdgot, milyen forditéi megoldasokat hasznalt
stb., mar irtam egy nyelvészeti-forditdspoétikai alapokon nyugvo tanulminyt. Egyik alaptételem ebben
az volt, hogy Tisma Kertész regényének forditasa soran olyan specifikusan kozép-eurdpai, kissé archa-
ikus vajdasagi vokabulariumot hasznilt (sok ,rontott” germanizmust pl., amelyek jellemzéek a vaj-
dasagi szerb nyelvre — a legegyszertbb, legbanalisabb példa erre a még ma is mindennapos hasz-
nalatban 1évé srafciger sz6, amely a német Schraubenziebemek a rontott valtozata, vagy pl. a ma-
gyarban is megtalalhatd faszol ige, a német zufassen igébdl, amely a vajdasagi (ma mar archaikus)
szerb nyelvben is fasovati lesz. Ld.: Marko Cudié, A Sorstalansag szerb forditdsdrol, Hid, LXX. évf., 6-7. sz.,



