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SZAVAI DOROTTYA

,S kormolgetve vagy két honapon at”
LEIRAS ES ONARCKEP SZABO LORINC BAUDELAIRE-OLVASATAIBAN

,mily rettenetesen hidbavalé megmagyarazni barmit barkinek”

(Baudelaire)

,Az Egy csak alarc, alatta az O, / alatta a Sok meg a Senki: — / sorsom, hogy valtozis legyek, /
mely a sajit / ellentétét jatszva teremti.”

(Szab6 Lérinc)

A leiras jelenségének a Szabd Lérinc-életmi kontextusidban olyan valtozataival ta-
lalkozhatunk, melyek elsédlegesen dnértelmezé vagy onreflexiv természetlek: a
kolts sajat kolteményeivel, illetve muforditdsaival kapcsolatosak. Vizsgalddasaim
Szabo Lérinc sajat verseire és forditasaira iranyultak, a Vers és valbsdg, valamint a
Tiics6kzene (1947) lirai testamentumanak azon leirdsaira terjednek ki, melyek a
korabban keletkezett versekre vonatkoznak.

A Tiicsékzene koltéi Onreprezentacioi, csakagy, mint a Vers és valosag onértel-
mez6 passzusai komparativ szempontbdl is relevansak, mégpedig tobb szinten is.
Nem csupan annyiban, amennyiben a verseskotet, illetve a sajat verseihez irt kom-
mentarok sora a maga vers-, illetve forditasleirasaival egyszersmind Gjrairja és/vagy
Ujraolvassa a kérdéses miveket, melynek nyoman 4j versolvasatok konstrualod-
nak. De annyiban is, amennyiben a Szab6 Lérinc-lira eurdpai beagyazottsagara is
vilagosan ramutatnak. Szemléletes példa erre, hogy a kolté egyik versét, Az j bii-
voletet lal Fleurs du Mal hatasanak leirdsaként” (kiem. Sz. D.) azonositja a Vers és
valosagban.

Jelen tanulmany az életm ,elGtorténetével” foglalkozik,' tudniillik, hogy a Sza-
bé Lérinc-ceuvre hogyan irja Gjra vagy irja at onnodn baudelaire-i elbzményeinek
torténetét, s ekként hogyan érti meg és olvastatja bnmagat.
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Kulcsar-Szabd Zoltan monografidjaban az atirasnak mint kritikai aktusnak”
szentel egy fejezetet, és felhivja a figyelmet arra, hogy mar a harmincas-negyvenes
évek forduldjan is tetten érhetd a Szabd Lérinc-életmtiben az atirdsra vald erételjes
késztetés, s egy vele egyttt jard |, stiluskritikai aspektus”. ,Szabd Lérinc koltsi pa-
lyajanak a harmincas évek végére és a negyvenes évek elejére esé szakaszat mér-
legre téve a szakirodalom [...] az Orék Bardtaink [...], valamint elsé négy koteté-
nek [...] az Osszes verseiben valo [...] atirasaban [...] latja ezeknek az éveknek a
legszinvonalasabb teljesitményét.” Sét, tehetjik hozza, mar a nevezetes 1923-as
centenariumi kiadas El6szavdban is feltlinik az atirasra valo kritikai igény: a fordi-
tohdrmas hangsalyozza, hogy régebbi Baudelaire-forditasaikat a teljes magyar Les
Fleurs du Mal kiadasakor atdolgoztak ,ujabb forditasai(n)k szigorabb elvei szerint”.*

Ha Szabd Lérinc Baudelaire-ét probaljuk rekonstrudlni, ahhoz tampontul szol-
galhatnak A romldas virdgai-forditasokon tal (1923, 1941, 1943) a velik egy id6ben
keletkezett kotetek (a Fold, erd6, IstentSl A Sdtdn miiremekéiig), valamint a T7i-
csokzene lirai testamentumanak e vonatkozasa koltéi Onreprezenticiodi csakagy,
mint a Vers és valosag idevagd onértelmezé passzusai. Jelen keretek kozott a Tii-
csGkzenére és a Vers és valosdgra tudok szoritkozni. Ugyancsak meghaladja jelen
irds kereteit, am lényeges kérdés, hogy az 1921 és 1923 kozé esG Les Fleurs du
Mal-forditds vajon nem hagyott-e minden ennek ellentmondé latszat — az avant-
gardizmus dominancidja — ellenére nyomokat a vele egy idében keletkezett kote-
teken, s ennek milyen poétikai konzekvenciai lehettek. A Vers és valosdg, melynek
tanGsaga szerint a magyar koltd mar a Féld, erdo, Isten esetén is foljegyez Baude-
laire-hatast, mindenesetre ad némi fogddzot. Végiglapozva a kolté dnkommentar-
jait, megallapithatd, hogy Baudelaire nevét csaknem minden egyes kotete kapcsan
legalabb egyszer leirja, s ahol nem tud kimutatni filologiai jellegli kapcsolodast a
francia mesterhez, ott 6 maga végzi el sajat verseinek Baudelaire-rel val6o ,6sszeol-
vasasat”, olykor mar-mar ,6nkényesen” alakitva ki a hatastorténeti Osszeftiggést.’
Erdemes megjegyezni, hogy Kulcsir-Szabd Zoltin az atirisokrol irva ugyancsak hi-
vatkozik a baudelaire-i mintara: Baudelaire prozaverseinek a lirai valtozatokkal va-
16 egybeolvasasara mint a szovegvaltozatok egymast értelmezs interpenetrdciojd-
nak példajara.°

Ahogy mar Raba megallapitja: a ,Baudelaire-mihely” nyomait 6rzi a Szabd L6-
rinc-vers dikciéjaban is, csaktgy, mint ,blntudatos gyonyorfelfogasiban”.” Az
a radikalis kodvaltas, amit az eurdpai szerelmi koltészet konvencidinak terén Baude-
laire lirdja végrehajtott, s ami Szab6 Lérinc szerelmi lirajaba nagymértékben tovabb
oroklédott, s létrehozta a maga egyéni poétikai formacioit, szorosan Osszefiigg
Szabo Lérine miiforditoi tevékenységével, amit a magyar forditastorténet, illetve -elmé-
let ,prozaisitd” eljarasként azonosit. Tudniillik az esztétizald, szecesszionizalod at-
koltés sallangjaitdl megszabaditott Szabd Lérinc-féle magyar Baudelaire valoban
tobbet tar fel az ,eredetib6l” — ha lehet még egyaltalan igy fogalmazni. Ahogy Raba
Gyorgy is megallapitja, Szabd Lérinc élobeszédhez kozelits,® a fogalmi centrum
kozvetitésére koncentral6 forditasai ,pontosabban” adjak vissza Baudelaire-t, mint
a Kosztolanyi- vagy a Toth Arpad-forditisok.’ Es nem pusztan 4ltalinossigban, de
annak a mufaji kodrendszernek, illetve kodvaltasnak a tekintetében is, ami a bau-
delaire-i, illetve a Szabo Lérinc-i szerelmi koltészetet meghatarozza. A francia koltészet



és a Baudelaire-életm( ismeretében sem latszik ok nélkil valonak az a meglepéen
egységes allaspont, mely a Les Fleurs du mal magyar nyelvi adaptaciojat tekintve
Szabo Lérinc munkajat tartja konszenzusosan a legautentikusabbnak. Annak elle-
nére, hogy a két, akkor és ott joval nagyobb autorits, Babits és T6th Arpad meg-
tisztelték az akkor induld fiatal kolt6t azzal a gesztussal, hogy bevontak nagysza-
bast centendriumi villalkozisukba. Erdemes volna a késébbiekben megvizsgilni
a Petits poemes en prose 1920-as Szabo Lorinc-féle atiltetését is (Kis kéltemények
prozaban), f6ként annak szerepét a kérdéses miforditoi gyakorlat kialakitasaban.
Mar csak azért is, mert muforditoi praxisinak Gjszertisége — mint ismeretes — a koltéi
dikcio élobeszédszeriivé tételében ragadhaté meg az egyik legmarkansabban, ami
nagymértékben koszonhets az emlékezetes enjambement-halmozoé technikdjanak.

,Baudelaire-forditasaiban a szellemi izgalom visszaadasa [...] hivebb, mint Téth
Arpad lagyabb, dekadensebb versszovése vagy Kosztolanyi romantikus szavalata.
Az izlésvaltas a Nyugat nagy nemzedékének diszits szecesszios és érzékiesitG-imp-
resszionista, végss soron Onarcképfestd muforditodi szemlélete és Szabd Lérincnek
az idegen vers fogalmi lényege megmentésére irinyuld, targyiasabb torekvése ko-
zOtt szembetling.”® Raba Gyorgy hangsilyozza tovabba, hogy Szabd Lérine tal-
szarnyalja Babits és Toth Arpad mdforditéi teljesitményét a ,legnagyobbak” t6nus-
beli attételeit illetGen is."

Az alabbiakban tehat a Szab6 Lérinc-féle versleirisok egyes mintazatait a Baude-
laire-rel kapcsolatos leirasok példajara koncentralva szeretném bemutatni. Gondo-
latmenetemben a Les Fleurs du Mal-forditasok leirasinak Onértelmezs gesztusai
kozponti szerepet kapnak.

Szab6 Lorinc itt vizsgalt leirasai (Tticsokzene, Vers és valdsdg) természetesen
nem deskriptiv, hanem interpretativ természetl leirasok: a kdltészetértelmezés — s
ettSl elvalaszthatatlanul a forditdsértelmezés — és az onértelmezés példaiként. Igy
egyszerre birnak poétikai és autopétikai, s6t metapoétikai relevanciaval. A teljes
életmd tavlataban alighanem fontos tanulsagokkal szolgalnak, amennyiben versle-
irasaik retrospektiv gesztusaval sziikségszerlien s egyszersmind poétikai tudatos-
saggal rajzoljak at a korabbi kolt6i korpuszt, s adnak Gjfajta dinamikat korabban
rogzitett kolt6i kezdeményezéseknek, poétikai megoldasoknak vagy tendenciak-
nak. S ezzel Gjrastrukturaljak a mindenkori jelen Szabd Lérinc-olvasatait. Itt is an-
nak a poétikai tendencianak lehetiink tanti, amelyet Kulcsar-Szabo Zoltan a har-
mincas-negyvenes évek fordulojanak atirasai kapcsan emleget, tudniillik, hogy ,az
atirasokban nyujtott Gjraértelmezések sok esetben a lirai szubjektum atalakitasat is
magukban foglaljak”."

Ragaditak ram a nyelvek. A latin

rég hozta a francidlt, s igy megint

4j ablakokkal tarult a vilag.

Hogy kigyot-békdt, dekadenciat

s annyi Baudelaire-t! olvastak Adyra,
kivancsiva tett: milyen bdt az a
parizsi k6lt6-szérnyeteg, aki

annyi zsenit meg tudott rontani?
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Hdboru volt, ritka a francia

kényv, plane a modern vers! Igy, mikor
Olab Gabor ballotta Palitol

- Kardostol - hogy egy vasutas fia
Debrecenben min t6ri a fejét,

s kélcsénadta a maga Baudelaire-ét,

a beszerezhetetlent: repesd

kézzel régtén papirt vettem elo,

s kérmdigetve vagy két honapon dt
lemdsoltam a teljes Fleurs du Mal-t.

Miként is kozelithetG meg ez a mar cimében is tObbszordsen autoreferencidlis-
autopoétikus darab, melyben a koltS leirja a Baudelaire-versekkel valo legelsé ta-
lalkozasat? Mégpedig a lirai narrativinak ebben a sajatos formajaban, melybdl a
Tiicsékzene megalkotodik, s melyet leginkabb talan Onértelmezé lirai testamen-
tumként nevezhetiink meg. Raba Gyorgy ,az értelmezs dnmegfigyelésérsl” beszél
a kotet kapcsan, s azt allitja: a TZicsékzene mifaja nem verses regény, nem is 6n-
életrajz, ,egy személyiség szlletésének és kialakulasinak kronikdja, az epikus
részletek is az Onmegismerést mélyitik el: a mid egy lélek torténete. [...] A
Tiicsékzene az emlékezés kolteménye.”"

A verskezdet a maga autoreferencidlis jellegével felidézi, hogy az idegennyel-
vek jelentSsége, koztik a francidé mar a gimnazista Szabd Lérinc szdmara nagy
volt: ,4j ablakokkal tarult a vilag” — mintegy rekonstrudlva a szellemi eszmél&dés
forraspontjat, mely aztin a hatalmas miforditéi életmi kiteljesedéséig vezetett. A
Baudelaire-hez val6é viszony mar kezdetekkor nagyon intenzivnek mutatkozik a
Tiics6kzene koltsi leirdsaiban: a 158. darab a kamasz olvaso erételjes emociondlis
élményeként lattatja (,repess kézzel rogton papirt vettem els”), aki rajongva olvas-
sa a ,beszerezhetetlen”  parizsi koltG-szornyeteg”-et. Az itt leirt erGs érzelmi kots-
dés végigkiséri Szabo Lérinc koltéi és muforditdi palyajat, innen is a jelentésége.

A vers masrészt intenziv intellektudlis élményt rogzit, pontosabban idézi fel:
Baudelaire elementaris szellemi hatasat, természetszertleg Adyval is Osszefliggés-
ben; e ponton az opus egyfajta miniatlr verses irodalomtériénetként is olvashato.
Amikor A Romlds Virdgai cimU Tiicsékzene-darabban azt olvassuk, hogy ,s annyi
Baudelaire-t olvastak! Adyra”, ,aki annyi zsenit meg tudott rontani” — 1ényegében a
hatdsviszonyt is nevesiti a vers: egy jol korulhatarolhatod koltészettorténeti hagyo-
mannyal val6 identifikalodast reflektal a Baudelaire—-Ady—Szab6 Lérinc hatastorté-
neti sor leirasaval. Vagyis a koltéi leirds onmagat egyuttal ismét tdrténeti tavlatba
is helyezi. A kérdéses verssor masfelGl az atiras kritikai aktusa” feldl is kinal értel-
mezési lehetGséget: Ady Baudelaire ,atirasaira” vald utalasként, s6t Szabd Lérinc
Ady-,atirdasaként”, annak a példajaként, ahogyan Baudelaire-en keresztiil ,Gjraol-
vassa-Ujrairja” Adyt, ahogy az emlékidézé versben a kolté Gjrapozicionilja nem
csak Baudelaire-hez, de egyben az Ady-lirahoz fiz6d6 viszonyat. Ebbdl a pers-
pektivabol (az egykori és a Tiicsékzene keletkezésével egyidejli Ady-élmény kozti
idébeli tavolsagbol) kiindulva, még ha megszoritasokkal is, de hitelesnek latsza-
nak a recepcio azon elgondolasai, melyek a versciklust Az eltiint id6 nyomdban-



nal hozzak Osszefliggésbe: ,azért rokona Proust fémiivének, mert mindketts /ét-
modja az id6, az ember idSbelisége.”

Erdemes megemliteni, mert a fentiekkel egybevag, hogy az 1943-as megjelené-
st Osszes versei atdolgozott szovegvaridnsaiban ugyancsak a szecesszios, adys meg-
oldasok korrekciojat kovethetjik nyomon, s a fogalmisagot elStérbe allitd dikciot.'
Ezzel parhuzamosan ugyanebben a kiadasban megfigyelhets ,a nagybetls szavak
szamanak erSteljes csokkenése [...], a szoismétlések elhagyasa vagy a szinesztézi-
ak feloldasa”,"” ami ugyancsak osszefligg azzal, hogy Szabo Lérinc nem Ady Baude-
laire-ét szolaltatja meg magyarul.

Pontosan azt a tendenciat kovethetjik itt nyomon, amit Kabdebd Lérant 1985-
0s monografidjaban a kovetkezéképpen ragad meg: ,A Tiicsékzenében tehat Sza-
bo Lérinc ismét atéli életrajzat és ezen keresztil eddigi kolt6i atjat, kolt6i témait,
az atéléssel ismét beteljesiti azok helyzeteit, megismételve azokat mint archetipu-
sokat [...], a szimvetéskészités és ezaltal koltészetében Gj eredményre jutds szan-
dékaval. Az életrajzi koltemény vallalasa ezaltal nemcsak a személyes életrajz, ha-
nem az alkotéi palyakép mozzanatainak és erévonalainak Osszegzését jelenti,
amely elengedhetetlentl sziikséges volt koltészete megujitisihoz, j meghatarozoi-
nak megteremtéséhez.”"

Kabdeb6 olvasata nyoman (mely a mifaj kérdését illetGen szemben all Raba
allaspontjaval, s a Tiicsékzenét, ahogy kés6bb majd Kulcsar-Szabd Zoltan is, verses
Onéletrajznak tekinti) az altalam elemzett vers kontexusaban tehat a nagy eléddel
valo identifikacio Gjboli ,atélésére”, Gjraszitualasara iranyul az olvaso figyelme —
vagyis a koltéi leirasnak ebbdl a fokuszbdl is az autoreferenciilis és autopoétikus
jegyei mutatkoznak jellegzetesnek. Innen is lathat6 tehat, hogy Baudelaire szerepe
kezdettdl fogva meghatarozo volt Szabo Lérince koltéi identitdsanak kialakitasaban,
és dont6 szerepet jatszott a Tiics6kzene idejére tehetS poétikai megtjulasaban is.

Ami nézépontombol kiilonosen érdekes, az a vers két zardsora: ,s kormolget-
ve vagy két honapon at / lemasoltam a teljes Fleurs du Mal-t.” — melyben a Baude-
laire-mU egykori lemasolasanak képét eleveniti fel a kolt6i emlékezet: mintegy
performativ gesztussal rogzitve a (le)irds aktusat. A Romlds Virdgai cimd darab
végpontjan a lirai emlékezés mint leiras tehat eljut az onreflexivitas, az éntiikrézés
sokszoros mélységeibe: ahol a leiras maga is — Szabo Lérinccel szolva — | Tukor-
szinjatéka (lesz) agyadnak”.

A Baudelaire koltészetével valo taldlkozas — mint ismeretes — Szabd Lorinc éle-
tében és palydjan igen koran bekovetkezett. A Vers és valosdaggal egy kotetben kia-
dott Bizalmas adatok és megjegyzések 1. szamu, ,Kik, mik hatottak ram jelentGsen”
cimi bejegyzésében a kolts ugyancsak leirja, hogy Baudelaire kamaszkori revela-
cidja volt: ,14-18 éves koromban Ady, Baudelaire, a Kommunista kidltvany és min-
den forradalmisag. Freud.””

Az imént idézett és kommentalt 158. darabrol pedig a Vers és valosdgban a
kovetkezdket olvashatjuk: ,Francidul mar az Gj gimnaziumban, tehat V.-es korom-
ban kezdtem tanulni. Nem kotelezé targy volt. Az Ady koril megindult onképzo-
kori didkhabortsag rengeteg modern konyvet olvastatott velem, épplagy a Dienes-
tarsasag; igy hallottam elGszor a Baudelaire nevet. [...] Néhany Verlaine-verset az
iskolai franciadran tanultunk, de Baudelaire-hez (sic) csak Olah Gabor Keletiek
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nyugaton ciml parizsi Gtleirasabol tudtunk [...]. Kardos Pali szerezte meg kolcson
a Fleurs du Malt és én mintegy 60-80 verset kikormoltem belSle egy irkaba. (A
vers tehat tiloz, mikor teljes Fleurs du Malrdl beszél.) Baudelaire-t rogton probal-
gattam forditani, az elsé darabok egyike az Une Charogne dicsérte dekadens
(vagyis modern) ambicioimat.” Itt tehat megkapjuk egy leirds leirdsat: a Les Fleurs
du Mal cim vers leirasat, mely, mint lathattuk, maga is egy tobbszorosen rétegzett
leiras. Ugyanannak a szellemi eseménynek e kettGs leirisa a masodik verzibban
természetszerlleg részletezGbb, mint a verses valtozatban. Megtudunk beléle egy
szempontombol fontos filoldogiai mozzanatot, tudniillik, hogy Baudelaire A ddgje a
legelsék kozott volt a kolté miforditaskisérleteinek soraban. Es a Szabd Lérinc-fé-
le Baudelaire genezisének egy tovabbi fontos elemét: a vers ugyanis taloz, amikor
a teljes Les Fleurs du Mal kimasolasat, leirasat emlegeti. Ami Baudelaire-t mintegy
metaforikus szerepbe helyezi a Tiicsékzene kontextusiban, a ,Baudelaire-metafo-
ra” tropologikus funkci6jardl van itt sz6, arrdl tudniillik, hogy a versciklusban a
,2Baudelaire-téma” a koltészet dnreprezenticidja meghatarozo tropusainak egyike.”

A Tiicsékzene tobb versében a szerzé nem csak verseinek keletkezéstorténetét
irja le, de azt is, hogyan alakult kolt6i, illetve mtiforditoi palyafutisa. Igy a Ver-
laine a szemindriumban vagy a Vers és szorongds cimiek azt, hogy Szabd Lérinc
mar az egyetemen Kkitlint mifordit6-tehetségével: ,Versek égtek a zsebemben. [...]
/ »Csak a / Nyugatba, kolléga tr« »Csak odal, / bolintottam. »Haras6, Oregem, /
boldogan kozlik: / Babits maga sem / rimel kilonbtll« — olvashatjuk ugyancsak a
Tiics6kzene 233. darabjaban.

Joggal merul fel a kérdés e sorok olvastan, vajon mi motivalhatta Szabd L6-
rincet e verskommentarok — a kordbban idézetteknél deskriptivebb jellegi emiék-
leirdsok — megirasara élete vége felé.”? Annyi bizonyos, hogy a forditoszeminarium
egy jelenetét (mint sikertorténetet, vagyis az el6bb idézett Vers és valdsdagbeli szo-
veg egyik részletéhez hasonléan mint valamiféle normativ mozzanatot) rogzité le-
irds a verses Onéletrajzban koncepcidzusan megkonstrualodod livai onarckép szer-
ves része.

Ismeretes, hogy Kabdeb6 Lorant Szabd Lérinc-olvasatainak egyik centrifugalis
pontja aktor és nézd — a Te meg a vildg kotettel kiteljesedS — kettSs szblama,” a
koltsi tudat tikorszinjatéka” a Szabd Lérinc-versben. Ehhez a felfogashoz csatla-
kozva, a néz6 metaforaval leirhatd baudelaire-i perspektiva tehat ugyancsak ha-
tastorténeti el6zményeként funkcional a Szabd Lérinc-koltészetnek. Ezt a tipologi-
at tovabbgondolva az altalam targyalt korpuszban a koltéi tudat tehat mint ,néz6”
tekint az egykori ,aktorra”. A verses Onéletrajz, illetve a ,prézai” dnkommentar
mintegy nézéként olvassa Gjra és irja le a multban rekonstrudlt aktort: utébbi hol
az életrajzi szubjektumnak (TZicsékzene), hol a lirai szubjektumnak feleltethetS
meg (Tiics6kzene, Vers és valosdg). Ebben a perspektivaban is rendkivil sokat-
mond6 Roland Barthes nevezetes észrevétele, mely szerint: ,Minden irodalmi le-
irds nézet.”*

Az iménti Osszefiiggés alatdmasztasara alljon itt Gyergyai Albert elgondolasa,
mely szerint a ,mélyebb Baudelaire” megértésének egyik kulcsa, hogy 6 az a kol-
t6, ,aki mer csak nézni” (64.).” Ahogy Kabdebo Lorant fogalmaz, Szabd Lérinc
egyszerre lazado és tehetetlen nézé volt verseiben.” | Igy versében két szemlélet



testestil meg: a kiteljesedni akar6 lazadoé és az ennek kudarcait figyels, szkepti-
kus elemz6é. A személyiség épp ebben a [...] dialogusban fogalmazodik meg.””
Tegyuk hozza, mindez erés rokonsagban van a Baudelaire-versek lirai beszélgjé-
nek pozicidjaval. A Baudelaire-lira 1azad6 kolt6i attitlidje mellett pedig csaknem
folosleges érvelni. Mindkét esetben az dnmegértés igénye all a kétosztata koltsi
dikcid poétikai megoldasa mogott.

Ez a kettGs szemlélet, ez a fajta dialogikus versbeszédben megformalddo onref-
lexivitas képezdédik le a kolts altalam elemzett Onértelmezé leirasaiban is: Szabd
Lérine — a dialogikus kolt6i paradigma egyik magyar nyelvi letéteményeseként —
életének és életmiivének eseményei, koztik lazadasai, illetve koltéi produktumai
a Tiics6kzenében, csakigy, mint a Vers és valosdgban egy masodik szinten, az dn-
megértésre tors reflexio szintjén iroédnak le, irddnak Gjra, értelmez&dnek at, illetve
rekontextualizalodnak. Ahogy a polifonikussag a kotet egészének alapvets szem-
léleti elve: az emlékezet mUalkotassa alakitasa és a (le)irds jelenébdl a tobbszoro-
sen rétegzett idGsikokat egészként érzékels és leird koltsi tudat tobbszélamtsaga-
ként, ami egységes lirai mtivé fogja egybe a Tiicsékzene elkilonils szolamait.

Szabo Lérinc azt irja a Tiicsokzene egyik vonatkozod darabjaban, a 156-os Az iij

biivolet cimtiben, hogy a Les Fleurs du Mal ,pbzokba vitte”.

Ej s villimok! vaksig és robbanis!

Félelmesen, s mintha realitds

lett volna, 1671t ram az 1j biivélet,

a baudelaire-i. Atszellemiilt eget

hozott, poklokat s édes balzsamot,

s bar miivi remeklése is fogott,

foképp az ébredd erotikum

Ujjongta kordl: a mar szomoran

megismert s vonzo-ijesztd gyonyor.

Nagyrészt képzelet tehat! Semmirdl,

ami romlas, nem volt, nem lehetett

még tudiasom, de maris rettegett

a lelkem: mi sujt, milyen biintetés

- s mi jogon?! - hogy ami oly édes és

oly gyonyord, azt kivanni merem?

S itt batott a nagy példa: szertelen

pozokba vitt a vallalt biintudat:

Sdtannd korondztam magamat.
(156. Az Gj bavdlet, kiem. Sz. D.)?

A KoltS a Vers és valosdgban ,A Fleurs du Mal hatasanak leirasaként” azonositja Az
4y biivdletet* Ezen Onértelmezés nem pusztan az imént mar targyalt hatasviszonyt
jeloli ki, de egyuttal csatlakozik a pozitivista értelmezési hagyomanynak — a ma-
gyar kozegben akkoriban evidenciaként mtkods irdportré — par excellence leiré
miifajahoz. Ugy is fogalmazhatunk, hogy Az 1) biivélet dnértelmezésében — mely-
nek eljarasai szamos ponton érintkeznek a TZicsékzenebeli A Romlds Virdgai cim
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darab eljarasaival — Szabd Lérinc az esztéta-parnasszista-szecesszids liratorténeti
orokség értelmezési keretei kozott irja le 6nnoén Baudelaire- bivoletét” (s az ird-
portré leir6 mifajanak olyan kellékeihez folyamodik, mint a ktaloncség, a poz
vagy a spleen képzetei) — a verszarlatban kiilonosen erésen lathatod, hogy a fiatal
Szabo Lérinc olyfajta poétikai portréjat kapjuk, mely itt nem a modernista, hanem
a romantikus Baudelaire-képre rajzolja ra a maga onarcképét: .S itt hatott a nagy
példa: szertelen / p6zokba vitt a vallalt btintudat: / Satdnna koronaztam magamat. ”

Mindemellett A romlds virdgailegelsé befogadasanak és attiltetésének itt olvas-
haté Gjrairasa egy masik perspektiviban Ggy is értelmezhets, mint az elsé Baude-
laire-élmény/olvasat kritikailag eltdvolité gesztusa: mint a Nyugat elsé nemzedé-
kének képére rajzolt Baudelaire-portré korrekcidja, mint a ,btivolet”-bdl vald sza-
badulds autoportréja, de legalabbis a ,blvolet” megtisztitisa a romantikus-imp-
resszionisztikus kontairoktol s elmozditasa a retrospektiv onvizsgilat reflexioja fe-
e Mas fogalmakkal élve: Az 1if biivolet olvashato olyfajta intertextudlis jatékként,
melyben az ,eredeti” és az ,0j” szovegvarians (ti. a Les Fleurs du Mal elsS olvasa-
sa/forditasa és annak verses emlékezete a Tricsékzenében) valamiféle palimpszesz-
tikus viszonyt alkot.” Ez esetben is érvényre jut azonban, hogy ,a valtozatok viszo-
nya nem feltétlentl a »javitas« vagy »rontds« konceptudlis sémaja szerint mikodik”.*

Az igy kirajzolodd kettSs perspektivaval parhuzamosan halad Szabd Lérinc
mforditoi palyaja: a korai forditdsok hangjat és koltsi nyelvét a Nyugat els6 nem-
zedékének izlésvilaga uralja, amit6l az Orék bardtaink Gjraforditott szovegvarian-
sai hatarozottan eltavolodnak. A kozépsé szakasz alabbi részlete is egybevag az
imént mondottakkal: ,Atszellemdlt eget / hozott, poklokat s édes balzsamot, / s
bar mivi remeklése is fogott, / f6képp az ébredd erotikum Gjjongta koral”. Kieme-
lendS tovabba az erotikum és a ,mivi remeklés”, azaz a mesterségbeli tudas, a
Baudelaire-versnek a Szabo Lérinc-versbe ,atorokléds” formai tokélyre vald nagy-
foka igénye* — a Tiicsékzene lirai bnértelmezése e ponton megkonstrudlja azt az
utat, amit a Szabo Lérinc-koltészet A romlds virdgainak ,édes balzsamos” ifjakori
revelaciojatol a — Baudelaire-hatast markansan magan viselS — szerelmi, illetve ero-
tikus koltészetének kiteljesedéséig a Te meg a vildg kotettdl a kései szerelmi liraja-
ig bejart. Vagyis a lirai memoar leirdsai ismét csak az autopoétikus lirai Onéletrajz
szerves részeiként és az dnmegértés eseményeként allnak elsttiink.

Amikor a Tiicsékzenebeli A Romlds virdgai dekandenciat és koltGszornyeget
emleget, a baudelaire-i poétika egy olyan jellegzetességére irdnyitja figyelmiinket,
melyet Szabd Lérinc egyik legjobb értdje igy hatiroz meg: ,A mdssdg megtestesu-
lése koltészetének maradandod eredménye.”” Ki mas szolgalhatott volna e tekintet-
ben a magyar koltS legfébb eurdpai mintdjaul, mint éppen Baudelaire, akinek
egész koltsi programja a massag elvén alapult, s egyik legradikalisabb liratorténe-
ti Gjitdsa pontosan a madssdg kiulonféle mintazatainak poétikai kidolgozasa volt,
alighanem elséként az eurdpai koltészet torténetében. Tanulsigos e szempontbol
a Les Fleurs du Mal masodik kiadasanak elGszotervébdl idézniink, melyet az 1923-
as centendriumi kiadasban jelentetett meg Babits, Toth Arpad és Szabo Lérinc:
,Tudom, hogy a szép stil szenvedélyes szerelmese kiteszi magat a sokasag gyUlo-
letének; de semmiféle emberi tekintet, semmi alszemérem, semmi pajtaskodas,
semmi kozvélemény nem kényszerithet ra, hogy e szazad paratlan tolvajnyelvén



szoljak, vagy Osszekeverjem a tintat az erénnyel.”* S6t, ez az idézet is magyaraza-
tot adhat arra az elemi erejl, tobb mint poétikai természetl identifikacidra, mely a
magyar koltét francia el6djéhez flzte palydja kezdetétdl annak legvégéig.

Megitélésem szerint a massag poétikdja, a lirai én osztottsdga vagy a dialogikus
koltsi paradigma, valamint az aposztrofikus versbeszéd egy olyan kozos torténeti-
poétikai alap, amin a Szab6 Lérinc—Baudelaire-parbeszéd nyugszik — a Te meg a
vilag kotett6l kezdédGen feltétlentil. A Baudelaire-recepcié ma is korszertinek ér-
zett hagyomanyaban markansan jelen is van ez az elidegenithetetlennek mondott
poétikai sajatossag: Jean-Pierre Richard-t6l, a genfi iskola egyik nagy alakjatol, aki
kitiné konyvében, a Poésie et profondeur-ben szintén felhivja a figyelmet arra a
hasadasra, amely a Baudelaire-vers lirai énjét jellemzi,”” egészen Jaussig. Jauss a
Spleen kapcsan a megkett6z6dé lirai én metamorfozisaibol” indul ki, s azt allitja,
hogy ,a »spleent« egyfajta vilagfélelemként kell felfogni, ami az énkodzponta (pl.
idébeli, térbeli) orientacid Osszeomlasabol kovetkezik.”® Hangstlyozza tovabba a
Baudelaire-nél kilonosen gyakori aposztrophé megjelenését.”” Nem talzas azt allita-
ni, hogy mindez e lira eur6pai hatastorténeti tavlatiban hatarozottan baudelaire-
ianus vonasaként rajzolodik elénk. Ezt az érvelést megerSsiti Lorincz Csongor
értelmezése, mely a Tiicsokzenében lirai és epikus kolcsonviszonyat éppen az dn-
életrajzi mimézis és az aposztrofikus retorika viszonyaként ragadja meg.*

A Tiics6kzene kontextusdban ez az ,osztottsag” a kettGs mufaji/minemi besoro-
las problémdja kapcsan nyilvanul tehdt meg, s a meghatarozo értelmezések a kon-
tinuitdas-diszkontinuilds kettGs elvére hivatkoznak: a folyamatossigot Gjra és Gjra
megszakitd torések olvasoi tapasztalata az elsG, 1947-es kiadas esetében egyonte-
tlbb, hiszen abbol még hidnyzott az Utdjaték, illetve a fejezetekre vald tagolas.™

A missag poétikajaval szorosan érintkezé idegenségtapasztalat ugyancsak a Sza-
bo Lérinc—Baudelaire-kapcsolat centralis pontjat jeloli ki. A leg@jabb monografia
szerzGje felhivja a figyelmet az idegen tapasztalatinak jelentGségére tobbek kozt a
Tiicsékzene keleti targya verseiben, s arra, hogy a kulturalis idegenség — e kol-
temények és a Vers és valosagbeli kommentarok tantsaga szerint — kozvetitésre
szorulnak, mégpedig az irodalom kozege altal. Mindez Gjabb adalék a Baudelaire-
hez val6 elemi kot6dés megértéséhez, csakigy, mint az a jelenség, amit a monog-
rafus ,az idegenség érzéki effektusi”-nak nevez.” A »koltészet« nila az idegenség
olyan (romantikus eredet) tapasztalatat nevezi meg, amelyben a sajat tikrozédik
vagy verddik vissza és ismétlédik meg kisértetiesen, vagyis amely a sajat »végte-
lenségét« éppen 6rokos ismétlédésében [...] teszi felfedezhetévé.” E Szabd L6-
rincre vonatkozo elgondolasok vilagosan mutatnak 14 a modern koltészet francia
alapitojanak megkeriilhetetlenségére az idegenség-tapasztalat torténeti kontextu-
sanak vonatkozasiban is. Az idegenség atsajatitasa a TZicsokzene Baudelaire-utala-
sainak szintjén egyszersmind a Baudelaire-vers, a forditas-korpuszban a Baude-
laire-oeuvre ,idegenségének” atsajatitasat jelenti, még abban az esetben is, ha a
kulturilis idegenség itt merében mas, relativ a keleti kultirahoz mérten. De a sajat
és az idegen viszonyanak dinamikaja nagyon is hasonlatos: innen tekintve az alta-
lam vizsgalt Baudelaire-hivatkozasok, -atirasok, -forditasok és -ujraforditasok az
idegennel val6 identifikacio, az idegen ,otthonos” atsajatitdsa mint a sajat ontikro-
zése ismétlédnek tukorszerden Gjra meg Gjra a Szabo Lérinc-életmiiben. S6t, a ti-
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kor végtelenitett, mise en abyme-mélységeiben, vagyis nem pusztin autopoétikai,
de metapoétikai dnértelmezésként is mikodnek, amennyiben Baudelaire maga is
az idegenség, s benne az idegenség érzéki effektusainak koltészetét teremtette
meg.” Utdbbbinak kiilon jelentGsége van Szabd Lérinc szerelmi lirdjanak vonatko-
zasaban, ahol — mint fentebb mar jeleztem — ugyancsak alapvetének mondhat6 a
baudelaire-i minta.”

Es mindezen osszefiiggéseknek tjabb mélységet ad, hogy a kolts Orék Bard-
tainkhoz fazott kommentarjaiban visszatéré elem az idegenség képzete, vagyis
Szabo Lérinc a forditds problémajat kimondottan az idegenség-tapasztalat Ossze-
fuggésébe helyezi.®

Az Orék Bardtaink Fiiggelékeként (Jegyzetek) elhelyezett kis szocikk Baude-
laire-t paradigmavalto torténeti jelentésége feldl irja le: ,szerelmi verseinek skalaja
az elfinomodott érzékiség hangjaitol a légies ahitatig ivel; mélységes pszichologus,
rendkiviili mivész. Allitolag 6piumszivo volt. Kétetének megjelenési évét (1857)
mind tobb francia esztétikus tekinti olyan jelentSs fordulonak, amilyennek a Cid
évét (1636): mindkét mibdl vildgraszold hatdsa dradt a francia koltészet egy-egy
tindokls korszakanak.”” Ez a rovid, lexikon-szocikkszerd leirds ugyancsak az alta-
lam tanulmanyozott Szabd Lérinc-leirdsok tiikor-sturktrajat mutatja, melyben a
Baudelaire-Szabo6 Lérinc-parbeszéd egymast titkroz6 viszonyban mutatkozik meg:
a Jegyzet” a Baudelaire-életmi paradigmauvdito liratorténeti stituszara torténd uta-
lasaban épp annyira reflektalodik a Szabd Lérinc-életmi paradigmavaltod jellege.
Ennyiben ez a rovid, a nagy modern el6dot targyalo foljegyzés egyben autorefe-
rencidlis-autopoétikus jelentGséggel is bir. A Vers és valosdgbol idézve: ,Baudelaire
arcképét belevéstem egy fiatal nyirfa kérgébe. Tizentt év mulva viszontlattam
még, de akkorra egészen szétdagadtak a megvastagodott kéreg vonalai.”*®
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