Szerelemrol és szocializmusrol —
LRkiforditva”

NYERGES ANDRAS: RECIPROK

Idén janiusban jelent meg Nyerges Andras Gj kotete, amelynek cimlapjan egy ku-
tya szerepel, belsé boritéjan egy forrd vagyaktol talfiitott jelenet részlete, cime pe-
dig egy matematikai fogalom: Reciprok. Vajon mit tartogathat az olvasé szamara
ilyen ,csomagolasban” a szerzé legjabb regénye?

Nyerges ezuttal a Tévelygések kora €s a Bardtsdgszédelgo altal megidézett kor-
szakba, az 1950-1960-as évek forduldjara ropiti vissza olvasojat. A kotet elsd olda-
lai mintegy bevezet&il szolgalnak, felvazoljak azt az alaphelyzetet, amelybdl ké-
s6bb a varatlan fordulatokkal teli cselekmény kifejlédik. ,Batyu, a fehér-barna fol-
tos, csampas, leginkabb foxira hajaz6é kotorékeb” (7.) annak ellenére, hogy ,cim-
lapszerepls”, és a konyv boritdja az & torténeteként hatirozza meg a regényt, in-
kabb egy bijos, szeretnival6 mellékszerepléként van jelen a megkonstrualédod szo-
vegvilag politikai és emberi jatszmaktol mélyen atitatott viligdban. A mU végére
azonban alakja a kiépiil6 motivumhalézat kdzponti elemeként, valami tisztabb és
mélyebb értéket képviselve mutat rad az interpreticio lehetséges iranyaira. Tobbek
kozott ez az Osszetett jelképiség adja a regénynek azt az egyediségét, ami miatt
messze talmutat egy politikai szatirin vagy egy szerelmi torténeten.

Merthogy a cselekmény egy irodalmi-kultarpolitikai és egy szerelmi szal egy-
mast folytonosan keresztezs, kibogozhatatlanul 6sszefonddé sodrasabol fejlédik
ki. A paraszti szarmazast, Toéthbol Granicsari Gézava lett korabbi partfunkcionari-
us els6 kotetének, a Fenékig tejfélhek a megjelenése csak egy nagyobbacska por-
szem a korabeli politikai élet propagandamechanizmusianak gépezetében. A ,bice
Toth” (merthogy egy aratdsztrajkon labon 16tték a csend6rok), mieltt irdva avan-
zsdlt volna, volt mér az Allami Népi Egytittes vezet&je és félsiiketként (ami egy ma-
sodik vilaghaborts bortonverésnek volt koszonhetd) a Magyar Radio alelnoke is.
Kissé abszurd elGélete utan nem kevés ,rasegités” révén lesz elsGkotetes szatiraird.
A Fenékig tejfél sorsa, illetve Granicsari hirtelen befut6, majd ugyanolyan gyor-
sasaggal el is buk6 alakja a partillami kultarpolitika mikodésének abszurd pél-
daja, am elgondolkodtato tanulsigokkal szolgal napjainkra nézve is.

A korabeli tarsadalmi és kulturdlis élet NyergestSl megszokott, €les meglata-
sokkal teli kritikdja most sem marad el. A hétkodznapi, his-vér szereplék életén ke-
resztll egy olyan diktatérikus rendszerbe enged bepillantast a md, amelyben maga
a politikai hatalom is igen tehetséges ,regényirdnak” bizonyul, tekintve, hogy a
mult torténéseit sajat érdekeinek megfeleléen, egy fikcid puszta alapanyagaként
gyurja, alakitgatja. Ebben a vilagban ,mar azt is at lehet irni, ami par éve tortént”
(205.), és ha egy-egy kinosabbnak bizonyuld esemény megzavarna esetleg az idil-
likus képet, arra nemcsak hogy teljes hirzarlat vonatkozik, ,nyomatékosan ajanljak
is” minden f6szerkesztS figyelmébe, hogy az tigy ,val6jaban nem is létezik” (169.).
Itt el6bb készil el a megrendelt elismerd vagy negativ kritika, mint esetleg maga a
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mi. ,Reciprok-szocializmus” (105.), amelyben az ,El6 Klasszikusok” hallgatnak, és
hallgatnak ,a szép szammal létez6 El6 Kozépszertek is, titkon abban reményked-
ve, hogy irdsaik nivoja (foltéve, hogy volninak ilyenek) kiilonbozhet az El6 Klasz-
szikusokétol, de a hallgatasuk egyenrangt, nemirnilegalabb annyira tudnak, mint
a nagyok” (8.). A gondolatmenetet folytatva az elbeszél6 az utdkort is szembesiti
sajat felelGsségével, amikor felveti annak kérdését, mennyiben lehet ez a hallgata-
si képesség az irodalmi értékrend mércéje.

A f6hés, Hoka Gyuri alakjaval a szerzé a korabbi mivekben is gyakran megje-
lené alteregdinak egy Gjabb valtozatat teremti meg. A kortarsai kozott legfiatalabb
koltézseni naiv, jo szandéka karaktere mar kidolgozottsaganal fogva is a tobbi sze-
repld folé emelkedik. A szerzé altal megalkotott sajatos, (genette-i fogalommal) fo-
kalizalt beszédmod, amely a szerepl6k gondolatainak, kozléseinek a narrator be-
szédébe valo beolvasztasa révén a belsé tudatfolyamokat is elérhetévé teszi az ol-
vas6 szamdra, a legrészletesebben Hoka gondolatait tarja elénk. Ennek koszonhe-
tGen nemcsak az altala atélt eseményeket és helyzeteket, de érzéseit és gondolko-
dasmodjat is ,elsé kézbdl” és kimerits alapossaggal ismerhetjiilk meg.

Hokara nemcsak fizikailag, de szellemileg is elemi erével hat baratjinak, Grani-
csari-Tothnak nala jo tiz évvel idGsebb felesége, és ez a lektizdhetetlen vonzalom
komoly erkolcsi megmeérettetés elé allitja az ifja koltét. Igyekszik elkertlni ,az Eti
nevil kisértést” (168.), és kettejik kapcsolatat atemelni egy masik dimenzioba”
(151.), szenvedélyes filozofiai diskurzus keretei kozott utat engedve érzéseinek,
nem sok sikerrel. Amikor aztin szemtanuja lesz a boriton is emlitett gyilkossagnak,
mintha valami eltorne benne. Habar gorcsosen igyekszik lekiizdeni magaban mo-
ralis aggalyait, a gyilkossag Urtigyén, mintegy a bintett megtorlasaként enged va-
gyainak, és elhatiarozza, hogy lefekszik a gyilkos feleségével. Merthogy ,a hatodik
parancsolat, a ne 6lj/, az erGsebb torvény, mint a kilencedik, a felebarat hazastar-
sarél szolo” (211.). Erdemes megemliteni, hogy természetesen nem ,hétkdznapi”
gyilkossagrol van szo, és a terv véghezvitele is sokféle akadalyt gordit a megmo-
solyogtatban naiv és tiszta fiatalember elé. Hogy sikeriil-e mind koziil a legna-
gyobbat, sajat lelkiismeretét legy6znie, és mi is lesz a végkimenetele ennek a kiil-
detésnek, maradjon a konyv  feltardsra vard” titka.

Ha mindezek utan Gjra egy pillantast vetiink a szokatlan regénycimre, sejthetd,
hogy az a szoveg kontextusaban Osszetett jelentéstartalmak hordozoéja lesz, igy a
reciprok, azaz a forditott érték értelmezhets példaul erkolcesi sikon vagy a politikai
hatalom vonatkozasaban is. Ez a kiforditottsag” a Fenékig tejfol feje tetejére allitott
vilagaban a legszembettinébb: ,Mi rosszabb életért, pofink befogasaért, korlatolt
vezetSkért kiizdottiink, és ehelyett kit-mit kaptunk? Fenékig tejfolt, szabad szolast
és téged, aki bolcs, onzetlen és j6 vagy!” (38.) A fiktiv regény ugyanakkor ontiik-
r6z6 alakzatként, metalepszisként mikodik, mintha egytttal szatira is lenne a sza-
tiraban. A m{ torténeti-politikai szala sem mentes ugyanis az abszurd fordulatok-
tol és a keserlien poénos jelenetektSl, Granicsari regényének keletkezési kortilmeé-
nyeitsl kezdve az irodalmi csoportosulasok felszines baratsigain at a politikai élet
legmagasabb szintjéig.

Szatirikus és komoly hangnem keveredik a mtiben, ami altal az elbeszéls vala-
milyen szinten értékitéletet is kozvetit arrdl, mi igazan fontos és orokérvényd a tor-



ténelem allandoé valtozasban 1évé ,diszletei” mogott. Mindez egyaltalan nem jelen-
ti azonban, hogy egy fekete-fehér vilag tarulkozna fel elSttink. Sokféle személyi-
ségtipust felvonultat a regény, 6rdogi vagy makulatlanul tiszta azonban nincs koz-
tikk. A Brasil nevl pressz6 bohokas vendégei példaul tipikusnak mondhato, szte-
reotip személyiségjegyekkel rendelkeznek, jo szandékkal tarsulo egyszertlségiik
és egymashoz valo ragaszkodasuk azonban, még ha beszélgetésiik sokszor vitak-
ba és nézeteltérésekbe torkollik is, pozitiv szinben tiinteti fel Sket.

Ott van koztik az illegalis kozkonyvtarat mikodteté Gencs Béni, akinek ,min-
dig tudnak olyan kifejezések a nyelvére tévedni, amiket ki sem tud mondani”
(46.), mivelhogy raccsol. Fettersporn Adorjan, az egykor jobb idSket megélt, mun-
kanélkili Gjsagir6, akit mar ,tizenegy éve bosszantotta, hogy Gencs biliardgolyofe-
jébe tolcsérrel sem tud észt tolteni” (10.). Elefantovics, a ,nevét meghazudtoléan
sovany tanar” (11.), az énekes Kolegerszky Damjan, vagy a beszédes nevi Suny6
Sandor, akinek Granicsarihoz hasonl6 korulmények kozott sikertilt Jozsef Attila-di-
jas irova vélnia, majd ugyanolyan gyorsan csatlakoznia a tiintetleg hallgaté ,ElS
Kozépszertiekhez”. Az Alef kortl csoportosul6 fiatal irdbnemzedék tagjai, igy pél-
daul Milassin, Vukovics vagy Hoka Gyuri fiatalabb generaciot képviselnek, az &
kapcsolatuk sem mentes azonban a kicsinyes jatszmakt6l. Mind esendé és valami-
lyen szinten kiszolgaltatott egyének a maguk korlataival, akik igy vagy agy pro-
balnak el6rébb jutni a torténelem egy nem konnyd id&szakaban.

Egy gondolat erejéig érdemes Kkitérni a mottora is, amely Montaigne A meg-
bandsrol ciml mivébdl idéz (,Masok alakitjdk az embert — én csak elbeszélem.”).
Mintha a m{ ars poeticdja nyilvinulna meg benne: nem az a legfébb célja, hogy
itéletet mondjon a felvonultatott szereplSk tettei vagy a megidézett kor folott. Eh-
hez a torekvéshez igazodnak az elbeszélés nézGpontviszonyai is, az eseményeket
ugyanis tobb szereplé szemszogébdl is megismerhetjuk. A narrator igy hattérbe
vonul, és a szereplSk részleges és szubjektiv tapasztalatain keresztiil engedi kibon-
takozni a cselekményt. Ez a poétikai megoldas tulajdonképpen kozvetett valasz is
arra az episztemologiai problémara, vajon megismerheté-e a valosag a maga tel-
jességében. Ime, egy Gjabb érintkezési pont Montaigne munkissdgaval. A mott6-
ban megidézett essz€ird és filozofus maga is a megismerés szubjektumra korlato-
z6do6 részlegességét vallotta.

Erzelmek széles skaldja, politikai ,man&verek” és emberi jatszmik, egy kemény
torténelmi idGszak kertl teritékre Nyerges Andras legtjabb regényében. Arrdl,
hogy a nem mindig egyszerd szituacidkkal szembestil6 olvasdé konnyed és szora-
koztatd kikapcsolodasként élije meg végigolvasasat, a szerz6tl mar megszokott
humor, szojatékokkal teli konnyed irdnia és kacagtatd jelenetek sora gondosko-
dik. (L’'Harmattan)
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