szoveg mellett, de attdl elkiilontlve kaptak helyet. Csodalatos részleteiben abrazolja
a nyelvileg is jol kidolgozott vilagot, azok szerepldit, és kivaldan érzékelteti a han-
gulatokat. Braviros megoldasok jellemzik a szinvalasztasat: a sziirke, unalmas vila-
got egyszer a csodalatos olajzolddel és annak arnyalataival illusztralja, maskor a
barna arnyalatai sorakoznak fel a képen. De az illusztricioé és a mesei szoveg se-
hol nem érintkezik szorosan egymassal. Nem igy a Nino repiilni akar esetében,
ahol a kép és a szoveg viszonya egymasra utaltabb, és jelentéshordoz6 funkcioval
is bir. Ez a ktlonbség mar a cimoldalon megmutatkozik. A NVino cime a cimlap ko-
zepén az illusztracioban kapott helyet. A mesét megel6z6 és a mese lezarasat ko-
vetS lapokon is jelentéshordozo szerepet toltenek be a zaszlok, melyeken a kez-
désnél a ,Rajt! Hajri-hajradal”, zarasként a ,Cél! Eljen-éééljen!” olvashaté. Ez a ke-
ret utal a mesében torténd versenyzésre, a két szereplS versengésére és sajat kiiz-
delmére, de az olvasd szamara is lendiiletet ad. A mesében kétszer bukkan fel Gjra
a célzaszlo, mindkét alkalommal akkor, amikor az egyik szereplS (elGszor Nino,
majd Fiorella) elérte élete céljat (Nino megszerzi és kiprobalja a szarnyat, Fiorella
els6ként Gszik). A két mese kiilonbozé illusztracios eljarasa tokéletesen segitik tor-
ténetitk nyelvi megformalasit. Az Alomsz6vé Pendula képeinek konnyed légies
ecsetvonasai lattan a befogadoé konnyen belekertl a foldi és égi almok birodalma-
ba, mig az egérfia és pillangdlany Osszetett torténetében a képek és azok olykor
tobbletjelentést is hordozo funkcidja segit a hangsilyok megtaldlasaban, és ezaltal
a md megértésben. (Naphegy)

DEZSO KINGA

Kiegyensulyozott mérleg

BENGI LASZLO: MARTON LASZLO

Bengi Liszl6 Marton Laszl6-monogrifidja, hogy rogton a recenzid elején vaskos
kozhellyel inditsak, hianypotld kotet. Marton, amint azt a konyv elsé mondata siet
is leszogezni, jelentSs kortars szerzd, tekintélyes életmiive éppannyira felismerhe-
t6 hang a kortars irodalomban, mint amennyire szimos ponton kapcsolodik az ak-
tualis irodalmi folyamatokhoz. Ezen feliil fontos figurdja a tigabban értett irodalmi
életnek, esszéi, forditasai és mas kozszereplései altal.

Az eddigi életmrdl sz616 konyv bizonyosan illeszkedik hat a Tegnap és Ma so-
rozatba — talan ezt az illeszkedést akarta kifejezni a virtudz szerkeszt6, amikor a
borité Marton-portréjan lathaté inggel megegyezd szind boritét valasztott a konyv-
nek, s6t, immaron az elsé vizudlis benyomds legmélyére hatolva, a Tegnap és Ma
logd szine is megegyezik a szerzé trikdjanak arnyalataval. A recenzens ezzel nehéz
helyzetbe kertl, ha kritikdval akarna illetni a sargasbarna konyvtargyat anélkiil,
hogy magit a szerzét meg ne sértené.

Lényegesebb ennél azonban a tartalom, amely remek aranyérzékkel, jol atte-
kinthetSen koveti végig a még korantsem lezarult életmivet. A monografia nyelve-
zete igen egységes, jol olvashato, vilasztékos, igazi elemzé-bemutatd nyelv, amely
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szOhoz juttatja a mivet; az elemzés sosem tavolodik el talsdgosan a szovegtdl, az
irodalomtudés inkabb a hattérbe vonul, leginkabb azokban a szempontokban van
jelen, amelyekkel az egyes mivekhez kozelit. A fejezetek rovid életrajzi, kritikator-
téneti bevezetével indulnak, majd hasonléan rovid osszefoglalassal zarulnak, ahol
Bengi egy-egy Ovatos értékelS gesztussal helyezi el a targyalt mivet az életmivon
belil. Ilyen szigorGan egységes és a végletegig korrekt szerkesztésmod mellett
nem konnyd kitapintani a monografia preferenciait. Talan a debuitald kotetrdl, a
Nagy-budapesti Rém-iildézéstél kimeritébben szol, tovabba az Arnyas foutca is
aranyaiban nagyobb teret nyer, de mindkét esetben indoklast is kapunk: az elsG
elbeszéléskotet mar egy ,teljes fegyverzetében” a kozonség elé alld szerzé alakjat
szandékozik megrajzolni, mig az 1999-es kisregény esetében kiillon emliti, hogy
terjedelme ellenére a konyvet a kritika kitlintetett figyelemben részesiti. Az egy-
szavas fejezetcimek arra utalnak, hogy az adott mtveket egy-egy jol megvalasztott
szempont alapjan elemzi végig, mutatja be a monografia (ez lenne a Tudatalatti
megdllo esetében a  fantasztikum”, a Jacob Wunschwitz igaz térténete esetében a
Jtorténelem” stb.). A kotet stilaris, szerkezeti egysége mindazonaltal nem bomlik
meg: az elemz§ elsGsorban a prozapoétikai jellegzetességekre figyel, a torténet-
szOvés Osszetettségére, valos és fiktiv egymasbajatszatasara, a perspektivavaltasok-
ra, a torténeti sikok szerkezetére és a narrator szerepére. Mindebbdl mintha kiraj-
zolddnanak a Marton-stilus jellemz&i — persze a monografia nem vonja le olvasoi
helyett az ilyen nagyivl kovetkeztetéseket —, amelyben a tematikus sokszinliség, a
mozgalmas, esetenként szinte talzsafolt, fantasztikummal és hatalmas kultGrtorté-
neti tudasanyaggal vegyitett cselekmény tarsul egy hangstlyosan jelenlévd, refle-
xiv, metafikcids gesztusokkal operilo elbeszélGi szolamhoz. Ezt egészitik ki ter-
mészetesen egyéb vonasok, amelyeket a monogrifia részleteiben, de mar korant-
sem olyan atfogd érvénnyel targyal, mint példaul a nyelvjatékokra, a nyelvkozotti-
ségre valod érzékenység, amely mintegy a ,sokféleségben felmorzsolodd” valosag-
fogalom (Szegedy-Maszak Mihalyt idézve, 103.), az elbizonytalanod6 referenciali-
tas fonakjaként jut strukturdlis szerephez az elbeszélésekben, tovabba az egyes
miveknél fontossa valo jegyek, amelyek arnyaljak, rétegzik és kiterjesztik a mar-
toni szovegvilag imént talan kissé durva vonalakkal megrajzolt képét.

Bengi Laszlo kotete tehat jol attekinthets és kereshets, mégis irodalmi eszkoz-
tarat illetGen jozan, pontos és valasztékos bemutatas. A szigora szerkesztésmod és
a szovegekhez valo kovetkezetes kozelség, ha lehet ilyet mondani, igen letisztult
konyvet eredményez, amit persze nagyban segit a targyalt, igen tudatosan épulg,
épitkezé életmd is. Marton Laszlo életrajzi adatai vagy a mivek kozvetlen keletke-
zési kozege, minifilologiaja csak a legsziikségesebb mértékben szovédnek bele a
monografia fejezeteibe, az elemzések nem valnak ontorvénylekké, nem emel6dik
be semmilyen ,szovegidegen” értelmezdi diskurzus; az egyes kortarsakkal (példa-
ul Esterhdzyval, Bodor Adammal) valé 6sszevetés épptigy megmarad az emlités
szintjén, mint ahogy a Marton altal mozgatott tekintélyes intertextudlis halézat —
amelybe beleértendbek az irodalomtorténeti jelentGségl forditdsai és esszéi is —
sem csabitja a monografust komolyabb, az interpretaciot koncepcionalisan mas irany-
ba vezetS kitéréGre. Bengi konyve egy-két klasszikus ritka, persze igencsak indo-
kolt emlitésén tal kizarolag a kritikai recepciot hivatkozza — azt azonban kivalo



utemérzékkel és bdségben, jollehet, talan kissé reflektalatlanul (ezt a reflexiot
azonban némiképp potoljak a bevezetSk-levezetSk parszavas, mégis sokatmondo,
Lelejtett” megjegyzésel). Innen nézve Bengi kotetének egyenletessége helyenként
talzott 6vatossagnak is tetszhet, amelyet a(z) — meglehet, tirelmetlen, Marton Lasz-
lénak azonban feltétlen elkotelezett — olvaso itt-ott felporgetne vagy épp lelassita-
na, kibévitene esetleg halatlanabb, rizikosabb kérdésekkel, dilemmakkal. Kilo-
nosképp a forditasok juthattak volna komolyabb szohoz valamilyen formaban (er-
re esély nyilik a Minerva brivohelye fejezetben, de itt sem vallalkozik az elemzés
tavolabbi parhuzamok megrajzolasara), itt-ott feler6sodhetne az irodalmi ,kozeg”
vagy a fogadtatas kevésbé szovegekhez kapcsolhatd aspektusainak taglalasa, akar
polemikus éllel (példaul a Marton-szovegek szembeotlS intellektualizmusa és az
erre valo reflexio, az ir6 kozéleti szinezetd megnyilatkozasainak, utalasainak jel-
lemzése stb.). Amiként, amolyan konklazio- vagy kitekintésféleképpen, valami-
lyen irodalomtorténeti tavlat, jelentGség persze dvatos, mégis hatarozott megbecs-
lése is elképzelhets lett volna.

Miashonnan kozelitve, nevezetesen, ha a monografia olvaséjanak volt szeren-
cséje Bengi Laszlo el6z6, Kosztolanyi-konyvéhez, akkor nem lep&dik meg a jozan
és targyszerl, egyenletes elemzGi nyelven, ugyanakkor arra is emlékezhet, hogy
az Elbeszélt haldl (Kosztolanyi-tanulmadnyok, 2012) ciml kotet egyik, irodalomtor-
téneti nyomatékkal bird tétje is akoril rajzolédott ki, hogy az aprolékos, figyelme-
sen részletezs értelmezés hogyan képes a Kosztolanyi-filologia (a tanulmanykotet
tulajdonképpen a Kosztolanyi kritikai kiadas hordalékanak is tekinthet) eredmé-
nyeit felszivni, beépiteni, vagyis, hogy milyen parbeszédbe képes 1épni szoveg, in-
terpretacio és filologia. Az ilyen, modszertanilag kevertebb, tisztizatlanabb megol-
dasok, nyitasok talan még felfértek volna a Marton-monografia lapjaira is, igaz, ez-
zel az életmi-monografiaval szemben allitott szintetizald igény sértilt volna.

Mindezt persze Ggy is lehetne mondani, hogy Bengi hagyott némi teret a
Marton-olvasok fantizidjanak: a germanistaknak, hogy izekre szedjék a Kleist- és
Goethe-forditasokat, és ennek kiilonféle nyelvi és poétikai nyomai utan kutassa-
nak a szépprozai szovegekben; a filolbgusoknak, hogy tisztizzanak bizonyos intra-
és extratextualis kapcsolodasokat; a kozelmult irodalomtorténészeinek, hogy vé-
gigkdvessék pontrol pontra, miképpen szShets egybe a Marton-életmd a kilenc-
venes évek irodalmi izlésével, tendencidival; a huhogoknak, hogy valamilyen
szempont alapjan kényesebb mérlegre helyezhessék az életml elemeit; és persze
a rajongoknak is, hiszen Bengi mindvégig megmarad igen jozan értékelének, aki
ugyan nem fél dicsérni (,Marton Laszlo, nyugodt szivvel mondom, brilidns esszéis-
ta”, 195.), de sosem meril el az ires magasztalas frazisaiban.

A monografia egy nyugalmi ponton mutatja be tehdt a Marton-széveguniverzu-
mot, sokarcinak és labirintusszerlinek, mégis felismerhetének, amely nyitottsaga-
ban is valamiféle teljességélményt kozvetit. A legutdbbi prozakotetek kapcsan
ovatosan jelez néhany lehetséges Uj iranyt és problémat, de itt sem kockaztat sokat
— vagyis Bengi konyve beteljesiti a bevezetSben tett igéretét, és Marton LaszIot a
kilencvenes évek jelentékeny, egyik meghatarozo szerzGjeként mutatja be. S bar a
recenzens izlésének kissé tal kérdések nélkili, talsagosan lekerekitett a monogra-
fia koncepcidja, vagyis nemigen latszik, pontosan honnan is tudunk visszatekinte-
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ni ilyen magabiztosan a kilencvenes évekre, masképpen: hogy merre is mutat
iranyt ma a Marton-pr6za, annyi bizonyos, hogy a Tegnap és Ma tekintélyes, a ma-
gyar bolcsészeti szakkonyvkiadasban bizonyosan egyedulallo (sajnilatosan azon-
ban nem szamozott!) sorozatinak Bengi Laszl6 kotete, harmincharmadikként, fontos
és — kordokumentums-jellege miatt — bizonyara a késébbiekben is jol hasznalhato da-
rabja. (Kalligram)

LENART TAMAS
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