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logikaja a versekben tematizalt problémak mintdjara kiviilr6l befelé haladna, vagyis
mintha tulajdonképpeni objektumok (akar a tér, test és tikor) vezetnének el a
szubjektum hasadtsagdig (az intimitds hataraiig). ,A gondolatmenet szimara a to-
vabblépést azok a szovegek jelentik, amelyek a 1ét komplex értelmezését tlzik ki
célul, amelyekben az ént kozvetlentll érint6, az énhez illeszkeds rendszerek tema-
tizalasa mellett az dnértelmezés atfogd igénye, az intimitas és a bensGségesség fe-
16li obnmegértés kertl elGtérbe” (91-92.). Ennek megfelelGen ez a szakasz ontolo-
giai kérdésekkel és a nyelvi létmod hataraival kapcesolatos dilemmakat és megfon-
tolasokat korvonalazza, elérkezve ezzel a blin, a szabadsag és a vagy kérdéseihez.
A kotetre jellemz6, vilagos értelmez6i nyelv ennek a résznek az elején néha Freud
és Heidegger nyelvében oldodik fel, majd a szoveginterpretacio folyaman sikere-
sen visszatalal a szerz6 altal felmutatott pontos és érzékeny, az elemzésekben
megismert nyelvhez.

A fuggelék” (Appendix. A hagyomdny tere) a kotet zar6 fejezeteként a késo-
modern poétika vizsgalt jegyeinek, az ,én” retorikai-poétikai konstrukcidinak to-
vabbélését vazolja, mutatja be. Lovétei Lazar Laszlo és Kukorelly Endre szbvegei-
ben a Szab6 Lérinc- és Jozsef Attila-féle poétikai hagyomany beirodasat, vagy még
inkabb Gjrairoddasat kisérli meg bemutatni. Az intertextualis kapcsolddasi pontok a
hagyomanyozodas kérdéseivel is taladlkoznak, am ebben az esetben sokkal kevés-
bé van sz6 poétikai alakzatok atvételérdl, mint inkabb azok ,Gjrahasznositasarol”.

Nagy Csilla Megvont hatdrok ciml konyve olyan teljesitménynek tekinthetd,
mely jelentékenyen hozzajarul a vizsgalt kolt6i életmtivek értelmezéséhez, kulon-
boz6 elméleti és torténeti problémak korvonalazasahoz. Nem csupan megerdsiti a
ma mar védettnek tiné kanonikus” pozicidkat, hanem sokkal inkabb 0j hozzafé-

rési feluleteket biztosit Szabd Lérinc és Jozsef Attila életmtvéhez. (Rdcio)

PATAKI VIKTOR

Visszajatszas

RAKOVSZKY ZSUZSA: SZILANKOK

A konyv fizikai megjelenése, vagyis a boritd, a fillszoveg, az ajanlas azok, amelyek
el6szor tesznek javaslatot arra, hogyan kozelitstink egy szoveghez. Nincs ez mas-
ként a Szildnkok esetében sem. A boriton zold himzés elétt allo néi és férfi arny-
alakok lathatok, a hatoldalon pedig egy részlet szerepel a regénybdl. Az elrejtett
sonka és az utolso tiveg baracklekvar epizddja haboras torténelmi regényt sugall.
Ezt a lehetGséget erGsiti meg a fulszoveg is, amely Rakovszky Zsuzsa regényének
nagyivi tavlatait hangsilyozza (,az apakeresés kudarcairdl, a 20. szizad elejérdl, a
békeidSk zavarairdl és az elsd vilaghabora altal felrobbantott tegnap-vilag rejtélyes
titkair6l”). Természetes, hogy a torténelemabrizolas feldl kozelitjik meg a szove-
get, illetve az is, hogy meglep&diink, amikor az elsé fejezet nem a 20., hanem a
21. szazad elején kezdddik, napjainkban.



A képzeletbeli kisvaros, SOk a ,fogorvosok varosa” (5.); itt sejlenek fel elGszor
a narrator emlékei egy igen homalyos gyermekkorrol. A madeline stitemény eb-
ben az esetben a fogorvosi rendeld, a belsé tér ismerds voltat probalja visszaiga-
zolni nyomozasaval az elbeszélS. Eredményei azonban nem sajat gyermekségérdl
lebbentik fel a fatylat, hanem kijelolik annak el6zményeit, azonban magyarazat
nélkil. A modern Soékon senki sem emlékszik arra, hogy az Erzsébet tér egykor
Barsi Laszl6 tér volt, kik voltak Balkayék, és a konyvtarban ragadt kataloguscédu-
lat is villamgyorsan leselejtezik (Barsi Laszl6 és Rauch Géza kozos verseskotetéhez
tartozott egykor). ,A vilagegyetem szGrostiil-borostiil lenyelte Gket (még a Google
se tud roluk semmit).” Amikor a 21. szazadi ember nélktilozhetetlen informaciofor-
rasa sem segit, marad a képzelet: ;megprobaltam kitalilni a hidnyz6 részleteket,
vagyis hogy inkabb fiktiv torténeteket épiteni a meglevs kevés valdsigos részlet
koré. Eljatszottam a gondolattal, hogy mindezt nem is én taldlom ki, hanem csak
rakapcsolodom a torténet néhai szereplSinek levegében rezgd emlékeire az egyes
helyszineken: a fogorvosnil, a temetében, a szlk és kanyargds soki utcakon, ahol
a sajat gyermekkori emlékeimre vadaszva sétilgattam.” (15.)

A masodik fejezettdl kezd6dSen a kiilsé narrator egy lehetséges varianst oszt
meg az olvasdval négy karakter (Balkay Lizzy, Schlagetter Emma, Rauch Géza,
Moor Ervin) torténetén keresztiil. Az 1900-as év oktdberében induld cselekmény
egy bankcséddel kezd&dik. Az igazgatd Schlagetter dngyilkossigot kovet el, igy
neve tdbbszordsen is beszennyezddik. A banktol felszivodott 160.000 korona hol-
léte titokban marad, az esemény pedig véglegesen valtoztatja meg 6t csalad életét.
A regény érinti a mult szizad elsé felének torténéseit, azonban kizarbdlag annyiban,
amennyiben szereplSinek életét konkrétan befolyasoljak. A mindennapi emberek
tapasztalatait jeleniti meg a Szildnkok; tulajdonképpen mikrotorténelmet olvasha-
tunk, noha annak egy kevésbé sikeres valtozatat. A szazad elsé negyedének ese-
ményeit, az I. vilighabort, az azt koveté magyarorszagi fordulatokat csak a felszi-
nen kozeliti meg a szoveg, és ezeket is inkabb karikatraszerlen, vagy legalabbis
ironikusan értelmezi. A baloldali fiatalsdg céljai és eszméi ugyanugy kimertilnek a
kozhelyek ismételgetésében, mint a néi mozgalmak, vagy a konzervativ szemlélet
képvisel6i. Ezeket hosszadalmas monolégokban kozli a szoveg, amelyek talzsa-
foltta és terpeszkeddévé teszik a vonatkozo fejezeteket. Talan ez lehet az oka an-
nak, hogy a torténelmi kontextus inkabb hattérnek tlinik a regényben.

A cselekményben tobbszor felmertil az események mulandbsaga, a torténelem
konstrualt volta. A politikai eszmék és az ezekre alapozott tarsadalmi berendezke-
dések kiils, iranyitott valtoztatisokat eredményeznek, legalabbis a Tanacskoztar-
sasdg idGszakat leginkabb ez jellemzi. Az egyenlStlenségek helyreallitisa nem ter-
mészetes, zavaros rendszert alakit ki. S6kon az egykori bortonlakok tisztvisel6k
lesznek, a polgirsig pedig arra torekszik, hogy minél kevésbé legyen felismerhe-
t6 kiilsSleg egykori jolétik. A karnevali szerepcsere a mindennapokban egy rosszul
mikods falansztert idéz meg, ahol a kozpontbél Hamletnek rossz méretl papir-
koronat killdenek, ezért hitsul meg a szinhazi el6adas. A bizottsagi tagok kiabran-
dultsiga ( Hiszen ezek még egy temetést sem képesek megszerveznil” — 527.) ér-
z€kelteti, hogy sziikségszerd a bukids. Az intermezzo minden egyes darabjanak és
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emlékének felejtés a sorsa, legyen az a Tandcskoztarsasag soki folyodirata, vagy ké-
s6bb a szocializmus terei.

A filszoveg az apakeresés kudarcait is felveti, mint tematikus szalat, amely va-
l6ban hangsulyos szerepet jatszik a nyomon kovetett karaktereknél. A szazadfor-
dul6 évében elkovetkezS halottak napja és a Sokon lejatszodott lincseléskozeli
helyzet apr6 tikorként mutatja meg az olvasonak azt a konfliktust, amely uralja a
késébb felnové gyermekek narrativajat. Ebbél a szempontbdl a Schlagetter-bank
cs6dje a sziildk altal elkovetett blin, amelynek sosem lett megoldasa, illetve felol-
dasa. A gyermekek id6r6l idére szembekertiilnek ezzel a rejtéllyel, noha egyre na-
gyobb arinyban szerepelnek a mitikussa valo részletek a pontos adatokkal szem-
ben. Noha a regényben négy szerepld torténetét ismeri meg az olvasod, a karakte-
rek nem azonos sullyal érvényesililnek. Ez nem szovegmennyiségben mutatkozik
meg, hanem a kapcsolathalokban. Emma jelentGsebbnek tinik, mert 6 minden
mas szerepl6vel kapcsolatba kertil, valamint a tobbiek szimos esetben Emmara
reflektalnak (legtobbszor Lizzy, a mostohatestvére). A csalad problémakore ezért
nem tudja igazan megragadni az olvasét azokban a fejezetekben, amelyek nem ve-
le foglalkoznak.

Balkay (Schlagetter) Emma, Balkay Lizzy, Rauch Géza és Moor Ervin mind ki-
vilallonak érzik magukat, ezt az érzést pedig a szlleikhez, vagy hianyukhoz kotik.
Az anyatlansag és apatlansag mindegyik szereplénél mas moédon jelenik meg. A
soki vilagban az elvesztett vagy hidnyz6 szilékrél hallgatnak, igy a karakterek
kénytelenek gyermekként szerzett adatokbdl sajat torténeteket alkotni. Rakovszky
a f6bb szerepl6k idegenségtapasztalatat érzékletesen abrazolja: Rauch Géza paria-
ként éli kamaszkorat, mert nem ismeri és nem ismerik az apjat. Emma pedig épp
ellenkezbleg, azért érzi idegennek magat, mert mindenki ismeri az apjat: ,Amikor
megtudta, hogy kicsoda is val6jaban, Emma tgy érezte magit, ahogy almunkban
szoktuk, amikor egyszer csak radobbentink, hogy mar egy ideje mezitlab vagy fél-
meztelentl jarkalunk kifogastalanul 6ltozott emberek kozott, és rettegni kezdiink a
leleplezéstSl. Vagy ugy, mint valaki, aki el6tt eltitkoltak, hogy szornyl anyajegy
vagy hatalmas langfolt van az arcan, és most egy kegyetlen kéz hirtelen tikrot tar-
tott elébe.” (172.) A szarmazas, a felmendk problémajit predesztinicioként élik
meg a hésok. Emma és Géza esetében nyelvileg reflektalt tapasztalatrol van szo,
el6bbi vilagértelmezését a titok megismerése gyokeresen megvaltoztatja. Meggyo-
zGdése, hogy teste és személye leleplezi a tobbiek elétt (akik, ellentétben vele, nem
idegenek), viselkedését és tetteit ennek a kiilsé meghatarozottsignak az igazolasa
iranyitja. Emma torekvéseit a kornyezete leginkdbb a hisztéria tineteiként értel-
mezi, és eszerint is viszonyul hozza. Géza sorsat abbdl a szempontbdl lehet ellen-
pontként olvasni, hogy éppen az apa identitasanak felfedésétdl varja azt, hogy
a tobbiek’ kozé kertl. ,Csakhogy én ekkor mar Ggy éreztem, mintha jokora lang-
veres bélyeg égne a homlokomon, mint Kainén, és hogy ettél a bélyegtSl minden-
ki visszah6kol, aki kozeledni probalna hozzam, mar a legelsé pillanatban... vagy
ha nem a legels6ben, hat késébb, mert valaki el6bb-utébb felvilagositja annak a
bizonyos bélyegnek a 1étezésérdl, s akkor majd hirtelen riadtan és undorodva
elhtizodik télem, mint valami leleplezett csalotol, aki visszaélt az 6 gyanatlansaga-
val.” (56.) Géza szamara az apa ismerete a soki legitimaciot jelenti, még abban az



esetben is, ha ez nem valtoztatja meg azt a tényt, hogy balkézrdl sziiletett gyer-
mek. A szégyent az sziintethetné meg, hogyha arcot és nevet kapna az eredete,
azonban a torténetben végul a politikai propaganda eszkozévé valik. Az apa-
keresés egyszerd ragalomként jelenik meg, annak koszonhetéen, hogy a szemben
allo osztalyok kuizdelmének egyik allomadsaként irjak Gjra Géza szarmazasat (,A
torténet a 1ényeg, amelynek segitségével ravilagithatunk a tarsadalom felsé osz-
talyainak romlottsagara!” — 406.).

A regény szOvegében a test és annak valtozasai a mellékszereplSk esetében is
arulkodok, egyben a karakterizalas poétikai eszkdzei, néhol allando6 jelzévé valva.
Lizzy ,arca a rancok ellenére fiatalos volt, majdhogynem gyerekes, mint azoké az
id6s embereké, akikkel nemigen tortént életiik sorin semmi. Vagy ha tortént is, az
csak afféle kiilsGdleges torténés volt, a nagy szenvedélyek és a szenvedések elke-
rulték Sket.” (8.) Alkalmas példa Rauch Géza is, akit elGszor csak egyetlen baratja,
a késébbi szocialista martir, Barsi Laszl6 hiv kedveskedve-gunyorosan Maus kollé-
ganak, azonban késébb kidertl, hogy ez nem csupan félénkségre utal. ,Emma az
egérképire pillant: a sipadt, fontoskod6 kishivatalnok-abrazat alazatos, mentege-
t6z6 mosolyra hazoédik, mintha ez az egész csak valami ostoba jaték lenne, és
most arra kérné Emmat, ne legyen jatékront6.” (503.) A Barsi és Rauch altal vég-
zett hazkutatas az els6 fejezet, amely szembesiti az addig gondosan elkiilonitett
nézGpontokat, igy egymasba olvashatbak Rauch Géza, Emma és kisebb mértékben
Lizzy benyomasai.

A kilsé narrator révén hangstlyossa valik a torténet megkonstrualtsaga, tavol-
sagtartisaban is személyes az elbeszélés. Az objektivitas illGzidjat sugalljak az Gj-
sag- vagy naplorészletek, azonban ez Gjra és Gjra felszamolodik. A szoveg jelleg-
zetességei kozé tartoznak az erGsen elliptikus torténetszovés, a hirtelen valtasok. A
narrator képzelete tobb mint megbizhatatlan, hiszen az olvaso elétt kibontakozo
torténet egyszersmind helyettesiti azokat a gyermekkori emlékeket, amelyeket
képtelen felidézni. Ebbdl a poziciobdl a regény problémakorei alkalmasint a nar-
rator identitdsanak Gjrakereséséhez kapcsolhatoak, valamint a személyes mult hia-
nyanak feltoltésére irainyuld kisérletekként interpretalhatoak. A regény végén sze-
replS raadas csavar abbol a szempontbdl 16g ki a torténetbdl, hogy a krimi olva-
sastechnikajat igényelné, azonban korabban nem mertlt fel ez a kozelitési lehets-
ség. Igy teljes lehet az olvas6 meglepetése, noha talin nem tavoli pirhuzam a
mesterdetektiv laikus bardtjanak szerepe sem: az utols6 leleplezés megerdsiti azt,
hogy az elbesz€ls elrejtett bizonyos jeleket a torténetben, és ezek fontossagat
egyetlen ponton sem érzékeltette.

A Szildnkok torténelmi vagy csaladregénynek talzottan széttartd, és a felszinen
mozog, az identitis kérdéseinek targyalasa viszont eltlinik a torténetszalak sokasa-
ga kozott. Az utolsé fejezetekben valamennyire Osszeérnek az altaldban kilon
kezelt torténetszalak, a raadas csavar pedig ismét megerdsiti azt az allitasat a szo-
vegnek, hogy a torténelem altal jelentGsnek tartott és az atlagemberek szdmara
valtozast hozo események nincsenek fedésben. Szimos megkapd aprd jelenetet
olvashatunk, 0Osszességében mégis hiinyérzetiink lehet; barcsak 6sszeillt volna
egy kerekebb torténet. (Magvetd)
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