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A popularis kultitra medialitasa

A harmadik KULTOK felhivasiban a kovetkezSket olvashatjuk: ,A konferencia
tobbek kozt a kovetkez6 kérdésekre keresi a valaszt: hogyan kozvetithets, hogyan
kozvetitédik, milyen regiszterei és beszédmodjai vannak a popularis kultGranak?
Mi teremti meg a popularis kultira termékeinek massagat, amely képes megala-
pozni a népszertséget, s mi hasznalhato fel ezekbdl a technikdkbdl az Gn. kortars
»magas muvészeti« alkotasok szélesebb korben vald népszerisitéséhez? Amig ha-
zankban ez a tudomanytertilet alig kap publicitast, addig a nyugati orszagokban
szamos tudomanyos intézet, tansz€k is szervez&dott mar e téma koré, reményeink
szerint ez a konferencia is hozzijarulhat e kutatdsi tertilet magyarorszagi preszti-
zsének noveléséhez.” A konferencia szervezdi tehat egy rendkiviil aktualis kutata-
si terllet bejardsat tizték ki célként, s a programot, illetve az elGadasok rovid
osszefoglaloit olvasva elére fogadhatunk a konferencia sikerességére.

A felhivasbol tovabba levonhat6 egy fontos kovetkeztetés is: az, hogy egy, a
popularis kultaraval foglalkoz6 konferencia itt és most megrendezésre kertilhet,
hossza folyamat eredménye. Kezdésként, az eszmecsere elinditasaként talan érde-
mes néhany szot szolni errdl a torténetrdl.

Ehelytitt nincs mod, sem idS felvazolni azt, hogy milyen hossza, szovevényes
torténete van a magyar popularis kultGranak. Azt is csak jelezhetjik, hogy ezzel a
torténettel (mivel eddig csak kevés elemzé munka sziiletett e témaban) egyaltalan
nem vagyunk tisztaban. S csupan e torténet kozelmultbeli szakaszainal maradva
megkockaztathatjuk, hogy e torténetben nem elsGsorban az 1990 kortli rendszer-
valtas jelentett igazi fordulopontot, hanem sokkal inkabb a szamitogépek, majd
okostelefonok, e-konyvek, tabletek altal meghatarozott medialis, tarsadalmi, kultura-
lis fordulat, amely — azzal, hogy radikalisan atrendezte a médiumok okonomiajat —
lezart egy olyan, tobb évtizedes korszakot, amelynek meghataroz6 médiuma a
televizio volt. Az 4j médiumok Gj hordozdérzékenységet, Gj tudatossagot alakitot-
tak ki. Még inkabb nyilvanval6va lett altaluk a kulturalis termékek nyitottsaga,
azok kollektiv, gazdasigi meghatarozottsaga, az, hogy tobbféle kodot 6tvoznek,
sorozatlogikdba irodnak, médiumot valtanak. Ma mar nem az szamit Gjdonsagnak,
hogy egy mu adapticidkban terjed, hanem az, hogy egy-egy franchise sajitos
transzmedialis univerzumot épit ki, amelyet az adott fikcios vilag expanzids logi-
kaja hataroz meg. Ezen jegyek pedig meghatirozzak a fogyasztok egyéni, csoportos,
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kollektiv befogadoi-elsajatitd gyakorlatait is. Azon kutatd-, kultGratermel6- és fo-
gyasztd genericid szamara, amely itt képviselteti magat, mindez adottsag, ebben a
kulturalis rendszerben nétt fel, ezek a produkcios, befogaddi, értelmezsi mechaniz-
musok alakitjak a kultardhoz val6 viszonyat.

Egy masik jellegzetesség megvilagithatja azt is, hogy mi a kozos a fiatal kutato-
generacié és az azt megel6z6 — mar nem annyira fiatal — generaci6 tagjaiban,
amelyhez jobmagam is tartozom. Egy immaron tobb évtizedes folyamat és annak
hatasai figyelhet6k meg — egy ideje Magyarorszagon is: gy tlnik ugyanis, hogy az
eurOpai tarsadalmakban az osztalypozicio szerint elgondolt dominans kultGrafoga-
lom valsaga tapasztalhat6. Hogy mi tekintheté dominans (és elvileg mindenki altal
elsajatitand6) kultGranak, az ma mar nehezen irhatd kortl, tobbek kozott azért,
mert egy meglehetGsen széles, heterogén jellegzetességekkel bird kozéposztily
(vagy réteg) kertlt/kertil dominans pozicidba (s e tekintetben érdekes kérdés le-
het, hogy a nyugati és a magyar viszonyok milyen hasonlésagokat vagy kulonbsé-
geket mutatnak). E réteg kultGrahoz val6 viszonyat nem csupan a szarmazas hata-
rozza meg, ahogyan azt Pierre Bourdieu szociologiai elmélete feltételezte, hanem
a mindennapi interakcioktol kezdve az életat killonféle elagazasain at az izlés, a
hobbi, a szubkulturilis és tomegkulturalis folyamatokban valo részvételig minden.
Simon Frith és Sarah Thornton elemzései nyoman elfogadhatjuk, hogy a szubkul-
turalis, popularis kulturalis gyakorlatokbdl is szarmazhat kulturalis t6ke. A gyerek-
korhoz, izléshez, hobbihoz kot6ds gyakorlatokat kiegészitik (és nem levaltjak) az
iskolaban elsajatitottak, s a ktlonféle 6tvozetek lehetévé teszik Gj kompetencidk
elsajatitasat, példaul azt, hogy generaciom szamos tagjanak (akik koziil tobben
jelen vannak ezen a konferencian) kutatisai is a popularis kultara produkcitja-
nak/terjesztésének/befogadisinak mechanizmusait vizsgaltak-vizsgaljak. E tekin-
tetben tehat a kovetkezé generacié nem 1ép teljesen kikovezetlen utra.

Azonban mindezzel egyltt sem allithatjuk, hogy ma, Magyarorszagon a tomeg-
kultara kutatisa intézményestilt volna: addig, amig a nyugat-eurdpai kultarikban
ez az intézményesilési folyamat mar tobb évtizede tart (s ez Osszefliggésben all
azzal a fentebb jelzett folyamattal, mely szerint a kultGra alapvetS kétosztatisiga
megkérdgjelez6dik), addig errefelé ez még korant sincs igy. Olyan tudomanyagak-
ban sem ment végbe a (tomegkulturalis) fordulat, mint az irodalomtorténet vagy a
torténettudomanyok. Az intézményestlési fazisban 1évé kommunikacio6- és média-
tudomanyi tanszékek kutatisai minden bizonnyal 16kést adhatnak e folyamatnak.

Edgar Morin hires (bar Magyarorszagon nem ismert), tomegkultGranak szentelt
konyvében (cimének magyar forditisa Az id6k szelleme lehetne) azt llitja, hogy az
emberiség torténetének elsé univerzalis kultGridjanak tekintheté tomegkultara in-
tegralodik egy polikulturalis valosagba, mikozben magaba olvaszt olyan kulturalis
rendszereket, mint a nemzeti vagy a humanista értékeken alapul6 kultarak, s csak-
agy, mint azok, mitoszokat, szimbolumokat, reprezentaciokat kozvetit. Morin egyik
legfontosabb tétele az, hogy a tomegkultira termékei a sztenderdizacid/invencid
logikéjan alapulnak: nem tekinthetSk csupan bevalt eljarasok mechanikus ismétlé-
seinek, mert mindig hordoznak valamilyen innovativ elemet. Morin hatasara Fran-
ciaorszagban egy 0j szociologusgeneracio tagjai vélik gy, hogy ez a kulturilis
logika — az els6 olyan, amelyet nem képes teljesen feligyelni és ellendrizni a kul-
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turalis elit — azért (is) érdemel figyelmet, mert nagyon gyorsan és érzékenyen ké-
pes reagalni egy adott tarsadalom vialtozasaira, s egyuttal képes valtozasokat is ge-
nerdlni. A tomegmédiumok és tomegkulturalis termékek a nyilvinossag szintere-
ként és egyuttal annak egyik aktoraként is funkcionalnak. Az agoraként mikods
nyilvanossag hatarait pedig az jeloli ki, hogy egy adott tirsadalom egy adott id6-
ben mit és hogyan képes tematizalni. A tomegkulttra tehat érzékeny fokmérd, na-
gyon sok mindent megmutat egy adott tarsadalom allapotarél, igy komolyan vé-
tele, tanulmanyozasa mar csak ezért sem érdektelen.

A KULTer.hu kulturalis portal jol illeszkedik a fentebb felvazolt tendencidkba:
jorészt tiatal szerz6k publikacios feliilete, am nemcsak a kultaraforgalmazasi folya-
matok értelmezdje, hanem alakitoja is, az itt kibontakozo kultarafelfogas inkabb
regisztereket, skalat, semmint szembenall6 terileteket tételez, a kultara itt olyan
rendszerként jelenik meg, amely elbeszéléseket, mintdkat, reprezentacidkat koz-
vetit. A portal az értelmezés és a parbeszéd tertilete is. Ebbe a szellemiségbe illesz-
kedik a mostani konferencia, el6adasokkal, kerekasztal-beszélgetésekkel, slam po-
etry versennyel, selfie fotopalyazattal, elektronikus zenei partyval. A fentebb mon-
dottaknak megfelel6en a harmadik KULTOK konferencia egy Gjabb 1épés lehet a
popularis kultara kutatasinak hazai intézményestilésének folyamataban.

Annak reményében nyitom meg a konferenciat, hogy az az eszmecsere terepe-
ként az eljovends egyluttmikodések, kutatisok el6készitésében is fontos szerepet
fog jatszani.

BARANY TIBOR
,INekem minden egyforman popzene”

ERVEK A MAGASMUVESZET ES A TOMEGKULTURA ERTEKALAPU
MEGKULONBOZTETESE ELLEN

Tegytk fel, hogy valaki Ggy gondolja: a tomegkultira alkotasai — a nagy példany-
szamban megjelend, paperback kiadasa regények, televizids sorozatok, hollywoodi
szuperprodukciok, sikeres konnytizenei termékek, és igy tovabb — eredendéen
kalonboznek a magaskulturalis mialkotasoktol. Mi tobb, ez a killonbség sziszte-
matikusan egyltt jar a kérdéses mutivek esztétikai értékktilonbségével: a tomegkul-
tara alkotasai a sz6 szoros értelmében értéktelenebbek a magaskultara alkotasainal.
Ha valaki igy gondolja, igaznak tartja a kovetkezs elvet:

(KT) A magaskulturalis mtalkotasok (i) /ényegileg, azaz természetiikben kilon-
boznek a tomegkulturalis mtialkotasoktol, és (i) ez a kilonbség esztétikai érték-
kalonbséget general kozottik.

A Kiilénbség Tézise azt allitja, hogy a tomegkulturalis mivek feltételezett eszté-
tikai gyengesége a kérdéses alkotasok lényegi — azaz a mivek mint tOmegkultu-
ralis miivek természetét alkoto — tulajdonsagaira vezethetd vissza. Ugyanez a masik
oldalrél: a magaskulturalis mivek allitdlagos esztétikai magasabbrendlisége a ma-



