52

A. GERGELY ANDRAS
Idok, szembestilesek, zsarnoksdagok

Lassti id6 vagy gyors pusztulds

Gyors és lassii id6 az informdcios tarsadalomban — ez az alcime az Osléi Egyetem
szocialantropologia-professzoratdl megjelent kotetnek,' melyben a gyorsul6 id6 és
a korok lassa tempoja kozotti distinkciokat, s mellékhatasként a ,lassa id&” eltd-
nési folyamatat teszi dtélhet6 kozelséglivé elemzésében, épp a képtelenségek
megnevezeésével. Gyors-e a mi idénk is, a magyarsag ideje, a vidék ideje, az Alfold
ideje is...? Sajat kérdéseink és vilaszaink részben a miben rejlenek, avagy md-
vekben, melyekre az alabbi ismertetések hivjak fol a lapozgatni hajlamos olvasok
figyelmét...

A technologiai id6 menedzserkalkulatoroktol és halézati naptartél jové fegyel-
mezé figyelmeztetése még nem hatja at minden kultGra egészét, de ahol mar nem
jut id6 a beszélgetésre, a gondolkodasra, olvasdsra, természetélvezetre vagy az
id6kiméls technoldgidk hasznalatinak idébecstls értékrenddel valé korlatozasara,
ott mar a fejlédés visszafejlédési paraméterei valnak meghatarozéva. A ,pillanat
diktatardja”, utébb zsarnoksiga ala esé emberi 1étfeltételeinek atgondolt és (szinte
kézzel) leirt jegyzetei Eriksen kotetindité gesztusiban is benne vannak, de azonnal
(s antropoldégus modjara — folytonos dnkontroll alatt — egyuttal kritikailag is ér-
téknormava avatja) a zaklatott informacidaramlas korszakdban minden intenzitas-
sziinetet kiiktat6 hatékonysagi relacioba vezeti at mindezt: ha a pillanat fogsaga-
ban a talnépesedett, tilhajszolt, hisztérikus és szédité 6nnoén tempodjatdl velejéig
megbetegedett tarsadalomra vetiink egy futd pillantast, érzékelhetjiikk, hogy min-
denfajta ,el6tt” és ,utan”, ,itt” és ,ott” Ggy szlinik meg, hogy azzal maga az ,itt és
most” kerll veszélybe. ,Széditéek ennek az extrém UGzottségnek a kovetkezmé-
nyei, a pillanat zsarnoksaga veszélyezteti mind a multat, mind pedig a jovét. A sza-
mitogépek, az internet, a tévés miiholdak, a tobb csatornis tévék, szoveges tize-
netek, e-mailek, az elektromos vasarlas korszakarol beszéliink. Amikor az ember a
felado oldalarél nézi a dolgot, a masik oldal figyelmébdl jut a legkevesebb. Ami-
kor a cimzett oldalat vessziik, akkor a legsziikebb forrds a lasst, 0sszefliggd idS.
Ime, elébukkant a konfliktus!” (13.)

Persze, nem a szamitogépekrdl, s nemcsak az informaciods tarsadalomrol szol
Eriksen konyve, hanem a kultara valtozasi itemének megnovekedett fordulatsza-
maval egyltt jaro elviselhetetlenségekrdl, a ,celluldzalapt termék”, a konyv linea-
ris hasznavehet&ségérdl, olvasasi temporol és kivarasrol, épitkezé értelemkeresés-
16l és talanyos megoldasképletekrdl, exponencialis gorbe helyetti idGértékelésrdl.
Arrél, hogy a novekedés tempodja révén, az idétényezd nullahoz kozelité lendiile-
tével legf6képpen az id6t magat veszitjiik el, a tGlaradas és egekig talpakolt felhal-
mozasi keretek rink délnek. A kotetvégi optimizmus nem kincstdri, s nem a kor-
beteg elmélész kényszeres kredlmanya, hanem a politikai megfontolasoktél tartdz-
kodni képes, decens, Gjfajta szabalyrendszer, Gj kod 6haja, amely a kultara iranyi-



tasat visszaveszi az emberalkotta gépektdl, hogy atallitsa mindezt (bnmagat is!) az
id6 kerekével valo ésszertibb teker6dzésre, a ,megfelelS tipusa id6t” visszahozni
kivano alapmagatartasra. ,Keriteni néhany lassa orat, hogy akar ezt a konyvet elol-
vassuk. Masképp nem megy” (18.). De nem is hagyja, elgondolkodtaté a kotetben
,gyorsban” targyalt raérés, értelmezs id6 is...

A konyv, vagy az ora, és még a pénz ideje sem csupan idéfliggs. Hiszen maga
az id6képzet, az id6 ,valamire” valosaganak, onértékén tali hasznositdsanak mi-
kéntje is szocializacid, mintazatok, fogyasztasi és kreativ ciklusok, kapcsolatkozi
kolesonhatasok fuggvénye legtobbszor. Ahogyan a kor, vagyis a fiatalsig dinami-
kaja és az oregkor vegeticidja, tavasz és Gsz, tél és nyar egymast valtd atmenetei,
ugyanigy az informacié (mint vitalis alapsziikségletté és fliggéstartomannya valas)
eszkoztara is tirsadalmi tempok kovetkezménye vagy eredménye. S hogy puszta
(elviselends, megszenvedett, kinos vagy pusztitd) kovetkezmény-e, avagy a fol-
halmoz6d6 tobbletek (tudasok, érzetek, emlékek, értékek, reflexiok, élmények,
rutinok stb.) pusztan eredményei a sodrasnak, az legtobbszor a folérendelt érték-
rend, normak, elvarasok magunk krealta univerzumahoz tartozast hitelesiti. Akkor
is, ha a bevalt” egyuttal rutin, ha az ,alkalmazkodas” csak eszkdz, nem pedig vég-
cél, akkor is, ha a védtelenség éppoly kiszolgaltatotta tesz, mint a vihar az Gsein-
ket, a medve a hegyi pasztort vagy a kézzel irt jegyzetek, kivonatok, regények
vagy versezetek az alkotot magat. Vele szemben a sodras all, példaul az ,ILO-
VEYOU” virusprogram, amely a ,T6lem Neked” gesztusara éhes vilignépességet
(no meg a kalandra éhes cégek és maganemberek 60-80%-4t) néhany oOra alatt ke-
gyesen megfosztotta fajljaitol, cimjegyzékétdl, mikozben ebbdl tovaterjedt az
0sszes tobbi cimre. Nem id6 ez, néhany 6ra, maximum két és fél nap, mig egész
Amerika és FEurépa becumizta a kindlatot, mint egy futotlzként terjedS pestis,
melynek egykoron pontosan harom évre volt sziitksége arra, hogy Sziciliatol Rigaig
elterjedjen. Az id6 tehat nemcsak térbeli terjedés, perszonalis reflexio, gyorsasag
és surgetettség kérdése, hanem a kivardsé, beérésé, ,valosideji” 1éten tali kiterje-
désé is. Az instant gyorsasag ara lehet kisebb és nagyobb is, de a  kivonatos” 1ét
egy zenei mU esetében katasztrofa, egy ebéd esetében sem kegyelmi allapot, a
mentalis bizonytalansdg szempontjabdl viszont korszakos betegség, korunk 1épfe-
néje és pestise. Masképp szoélva és Milan Kunderat idézve: ,a gyorsasag foka egye-
nesen aranyos a felejtés intenzitdsaval” (Lassisdg, Europa Kiado, 2005).

A hipermodernizmus idétorténeti metszetei komolyabb figyelmeztetést teljesi-
tenek be dnmaguk is: a malt ,eltorlésének”, fontossiga és meghatarozo volta pil-
lanatra hangolt idGszertség-fliggvénykénti kezelése mindazon tarsadalmakat at-
hatja, ahol ezekre fogékonysig, emelkedési g6g, kivagyisagi hajlandosag volt.
Szemben olyan vilagokkal, amelyeket ez nemcsak nem hat at, de félik és kertlik
is — emiatt persze kiszolgaltatottabbak is. Eriksen ,joslata” nem a mcluhani Guten-
berg-galaxisvég, hanem a tempovesztéssel jard mellékkorilmények elszabadulo
uralma, a koron — igy a multon, dregségen, avittsigon, idejétmultsigokon, ancien-
nitdsokon — erdvel Urrd lenni probalo ongyilkos kisérlet. Ellenszere pedig sajnos
nem mds, mint a masik tempo6ju 1ét, a massagossagok érvényessége elétti megadd
tiszteletadas, a kevésre ,raszant” tobb id6, a pillanat értelmének és kiterjesztésé-
nek Gjraértelmezése. Lassi megfontolassal kezdve, raszant idével folytatva, belatod
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sokoldaltsaggal megérizve. Respekt a mulo idének, kornak, idézsarnoksag-elle-
nességnek. Masképpen nem fog menni... — errél meggy6z kotete, s arrdl is, hogy
egyutt élniink sajat sodrasunkkal nem kényszer, csak magunkra vett teher, talval-
laltsagra épulé pusztulas..., melynek kozegében csak épp egymasra és a lassa id6
értelmezG gyakorlatara nem marad kellS figyelmiink.

Romdn-magyar egyiittélés a Szilagysdagban

Lehet, a lasstsagaban mélto ids, a multatélés és a sodrassal egytitt jard kontinuitas-
elfogadas korantsem csak onelhatirozas kérdése. Viszont ahol az idének tere van,
s a tér idejébe vetetten a maganyosan kollektiv énkeresés mas perspektivak feldl
is attekinthet&-atélhetd, s6t krealhatd valtozatokban is létezik, netan emelkedet-
tebb spiritualitds velejardjaként formalodik, ott tolakszik el a kérdés: mitSl marad
mégis kontinuus, ami megszakadhat, mitél taléls, ami pusztuldsra-romlasra itél-
tetett...?! Survival avagy revival, ahogyan a fontebb ajanlott opusz is rendre vissza-
tikrozi a magunkhoz és egymashoz valo viszonyt, a megértés és elemzés modjat,
az elbeszélt idémulas okat és jelentGségét, az érintettek kérdéseit és a kutatoi vala-
szokat...

Részint ezekrdl a kérdésekrdl és kérdésekbdl is formalodik az egyensulyi egylitt-
éléshelyzet, melynek a miskolci Kulturalis és Vizualis Antropologiai Intézet okta-
toi-hallgatoi lettek felmutatoi egy tanulmanykotetben, mely a szilagysagi (Roma-
nia) Tovishaton készitett terepmunka tapasztalatait jeleniti meg az interkulturalis
rejtelmek terén.? Az Antropos sorozat korabbi elméleti etnologiai és vizualis antro-
pologiai forraskiadasai (a debreceni Csokonai Kiado révén) szamos tarsteriilet
(esztétikai tapasztalat, struktarak és funkciok, idegen fogalmak, eurdpai etnolbgia,
kortars é€s modern antropologiai iskolak, irodalomantropologia, helyek és terek
narrativainak) feltardsa utdn most a sajat tanszéki terepkutatas tudasanyagat felmu-
tatd elemzGi kor térségtanulmanyait tartalmazza e kotet — az utdbbi évek kesergs
kritikai szemléletmodjat is fennen cafold tudasként, a ,stabil etnikai egytittélési
helyzet jellemz&inek és sajatossagainak (...) jo példdjaként”. Az etnikailag vegyes
erdélyi peremvidék hossza tava partnerségi és konfliktuskezelési modellje akkor
is ritkasagként értékelhets, ha a kisebbségkutatdsok vagy hatiron tali elemzések
javarészt térvesztésrdl, a korantsem rejtélyes marginalizalodasrol és statusbizonyta-
lansagrol szolnak legtobb esetben. A lokalitds problémai, az asszimilacios gyakor-
latok, az egymas tiikkrében egyiitt él6 nemzetek hagyomanykototte vilaga olyan
rehabilitaciés folyamatok révén kertl itt el6térbe, melyek Bolcsokon, BSshazan,
Monon és Szamosardon 2009-ben kezdett és harom évig tartd megismerési folya-
matban nem az oppozicidk természetrajzara, hanem a szociokulturdlis hasonulds
mikéntjeire engedtek ralatast. Mégpedig olyan miliére, kistérségi kultarara, mely-
ben az interkulturalis rejtelmek oka csupan részint az asszimilacié évszazados fo-
lyamatanak kivételes be nem kovetkezése volt. Tovabba reformatus és ortodox
(valamint neoprotestans kisegyhazi) kolcsonhatasok egytittléte, hagyomanyos gaz-
dalkodasi formak harmonikus atalakulasa mellett a szokasbeli és etnikai életmod-
elemek megléte adott alapot a kutatdsra, s olyan vizualis rogzitésre (fotd, film) is
érdemi feldolgozasi lehetGséget kinalt, mely kell6 komplexitassal irhatta kortl az



egyuttélések konvencionalis modjait. A kotet két-harom terjedelmes egységébdl az
elsé az oktatoké, a masodik a didkoké, a harmadik pedig a mintegy ,fuggelék-
ként” csatolt dokumentumfilm DVD-anyaga és leirt szovegkonyve, amelyben az
selkacagott vilag”, a ,megvagyunk mi egymas mellett...” hangulata rogzil s nyer
bizonyitast. A harom, csak részben eltéré dimenziot egyfel6l Ban Andras, valamint
Dallos Csaba szilagysagi terepmunka példaibol felmutatott, elbeszélés-reprezenta-
ciokat felvonultatod filmes kutatdi irdsa, vizualis antropologiai megkozelitése koti at
az oktatéi-tudomanyos szint fel6l a szovegkonyvi zardfejezethez, részint pedig a
diakok formalta esettanulmanyokhoz. A kotet ezzel a hirom tombre épitettséggel
nem csupan olvasoéinak nyujt segitséget, de harmonikusan tikrozi a miskolci ant-
ropologusok konzekvens létformajat, melyben didk és oktatd, fotds és kutato,
elemzd és adatgytijts egyltt, partnerségi 6sszefogasban keres és fedez fol, formal
tanulmanyt vagy oszt meg empirikus kutatasi tapasztalatot. Bicz6 Gabor (Kotics
Jozseffel kozos) bevezetd korvonalai a Tovishat vegyes lakossagl szintereirdl,
majd ugyancsak téle egy impozans 0sszegzé fejezet az etnikai egyuttélés egyen-
sulyhelyzet-elméletével, valamint Kotics Jozsef megélhetési stratégidkrol formalt
etnikai értékdimenzibi kell§ salyt és respektust adnak a kutatas egészének, hogy
ehhez harmonikusan illeszkedjenek egyetemi hallgatoik 6nallod és komoly elemzé-
sei. Keresztury Agnes tradici6 és migricié béshazi viltozasairol, Osgyini-Kovacs
Kitti (amtagy OTDK-kiilondijas és valoban értékes) volesoki kozosségvizsgalata a
hidnyz6 kozos lételemekrSl és kvazikozosségi életjelekrdl, majd Mészaros-Nagy
Eva n6i normakrol, szerepekrél és normaszegésrdl készitett attekintése Monorol,
végll Ujhelyi Anna magyar-roman egyuttélés dsszképe a bdshazi globalis/lokalis
folyamatokrol... — Osszességében az utdbbi idSk legtanulsigosabb és legizgalma-
sabb leképezéseinek, komplex kultirakutatasi példazatainak egyikét adjak ki.

Terek, idSk és rejtelmek, a kultarakozi talalkozasok és érintkezések egészének
megannyi formajat felmutatd irasok ezek, melyeket az ,interpreticiok interpreta-
ci6it” vallalva probaltak bemutatni a miskolci kutatok, olyfajta gazdagsaggal, ami-
lyenre a jobb egyetemek néprajz-antropologia szakosai szoktak csak vallalkozni. A
tanulmanyok kiados, részletez$ ismertetése alighanem szakmai folyoirat feladata
lenne, szorosra fogott ,szemlézéssel” csak tgy illenek ide a tobbi kotettel egytitt,
hogy olvasatukban az élménykozeli megjelenités, az id6 sodrasara adott Gjabb ca-
folatok bizonysagai lakoznak. Ami az olvasat dbnkényességén tal, a hangsilyok, to-
nusok, értelmezési analogiak mellett tobbletként 6sszekoti Sket, talan éppen az a
komplexitas, mely barmely emberivel 0sszefliggésbe kertilve &szinte igény, ohaj-
tott vizio lehet, ha mélt6 alakzatba simitjak. E méltdsagban nem kevesebb az id6
rejtelme, mint a tér idSisége, s nem méltatlanabb a térhasznalat moédja, mint az id6
foglalataként szolgald tér kozosségisége. Kozelebbrdl persze egyik sem inkabb at-
élhetd, s tavolabbrol is mindegyik csak részben elbeszélhetd. ..

Képes kévetkeztetés — képtelen korrol
Korszakos képek, képtelen korszakok vagy ezekbdl ered6 izgalmas kovetkezteté-

sek mufaja a torténetmesélés, az analogikus értelmezés, a dokumentativ feltaras is.
Mindig kérdés marad viszont: dnmagunk torténetének tekintjik-e letlint korok
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kulturalis, tairgyhasznalati, kommunikacios, kapcsolati kultarakba agyazodo eléz-
ményeit, vagy épp a résztvevl megfigyels, a feltard és ezzel részben beavatkozo
Kutat6 Masik kialakitotta feltételrendszernek? Egy kor hagyatéka, lenyomatai,
oroksége elkeriilhet6-e, s minden a jovének dolgozik (sebtiben, egynapélGen),
vagy raérésen elmazsolazhatunk a helyi és efemer jelentGségl tiineményekkel?
Benne, érte, altala vagy ellene éliink-e, s ha barmelyiket is valasztanank, elkertl-
hetjuk-e vajon a tobbit (is)...? Csupan a kortars érzékeli, vagy 6t sem hatja at, de
az utdkor mar nem tehet mast, mint silyan méri a torténéseket, elszimol a hagya-
tékokkal, megktizd az emlékekkel, stlyos orokségtikkel is?

Gaspar Zsuzsa szerkesztésében jelent meg ehhez a kérdéskorhoz az a ko-
zépiskolasoknak vald szoveggyljtemény, mely tirsadalomismereti hatteret és tor-
téneti szembestilést kindl A holokauszt és az emberi természet tematikus alcimmel.?
A kotet, mint az megjelenési adataibol is latszik, nem mai keletkezésd, s mert
konyvészeti barangolasom nem csupan a friss termésre fokuszalt, a legkevésbé
sem 6dzkodom egy tizenot éves tankonyv vagy iskolai segédlet értékét felmutatni.
Avagy, ismét és kitartdan folemelni, mint olyat, melynek korok és kultarak kozotti
korszakos szerepe nem a kiadas datumatol, hanem tartalmatol, szemléletmodjatol,
hasznavehetGségétdl sokkal inkabb fiigg. Lasst idében, szembesit6 pillantassal,
konvenciodkra fokuszalt értékrendszerrel inkabb kozelithetiink hozza, mint kapko-
dos programossaggal. Egyszerlbben szolva, a masfél évtized nem oOregbitette,
hanem stlyosan szomort aktualitassal ruhazta fol ezt az eredetileg (1994) amerikai
kiadast valogatast. Nem tobbel, de nem is kevesebbel, mint amit a kozpolitikai,
mentalis és torténetkonstruald felfogasokban szamos elszantsag képes és hajlamos
eléallitani, terjeszteni, barkacsolni, hazudni, képzel6dni, elhinni, hamisitani, valla-
ni vagy sugallani: a fajok oszthatdsagat, a hit kegyelmi allapotanak és elveinek cél-
rendszerében elkiilonithetd jot és rosszat, artalmasat és korszakosan hitvanyat,
kozveszélyeset és kozbékétlenségre alkalmasat, egyaltalan, az itélkezés ,jogossa-
gat” és hatdsanak végzetességig hajszolhatd kimenetelét. Azt tehat, hogy hiteket és
embereket, korokat és eszméket zsibvasaron és 6szeres modjara kezelni nemcsak
lehetséges, de dicsé vallalas is lehet olykor. Azt, hogy dogmak és békétlen 6rok-
ségek, hitek és részvételi hajlandésagok, néma szemlélés és szenveds egytittérzés
a barbarsagok része, a hatalmak érvényestlésének megengedhets Utja, s a ,tiszta”
eszméket kovetS erdszak barhol legitim lehet, ha eléggé harsanyan daloljak jogo-
sultsagat. Ez a ,text libris” nemcsak a Kongresszusi Konyvtar Holokauszt-Atlaszat,
a hazai zsidd6 mazeumok torténeti anyagat, a tolerancia-felfogasok és kronologiai
forrasok tonusat idézi fol, hanem a tizenkét fejezetbdl kettében mindjart az egyén
és a tarsadalom, egyén és a torténelem, nemzetépités és allampolgarsag, ,faj” és
identitas, vallas és tolerancia érvrendszereit is bemutatja — nem utolsdsorban
Ember Miria, Kertész Imre és Székely Magda szovegeibdl vett idézetekkel illuszt-
ralva a sztereotipidk, félelmek, konformitas, vallasi identifikaci6, hatranyos meg-
kalonboztetések utjait és modjait. Korszakos utakat és modokat, éppenséggel a
valtozo vilagok huszadik szdzadra esé fajelméleti, antijudaista, négerellenes,
ciganygytlolé és minden soron alarendels gesztusait, melyek végzetes pusztulas-
hoz, milliok kinhalalahoz és megsemmisiilé 1éthelyzetéhez vezettek.



A torténelemmel szembestlni folytonos aktualitas. E kotet a ,faj és a birodal-
mak” koratol, a vilaghaboratol kezdi, a weimari Németorszag és a Horthy-Magyar-
orszag demokrattridival folytatja, hogy az alkalmazkodas és engedelmesség, ttirés
és némasag, olthatatlan birvagy és kegyetlen akarnoksag tipizalasaval, ennek em-
beri természetbe agyazott valtozataival vezessen a fokozodo erGszakkorszakok
végkifejletéig, a fasizalodd Eurdpa és a megtlrt Holocaust gyalazataig. A ,konzer-
vativ magyar ar”, aki ,csak” nézte, a csenddr, aki ,csak” parancsot teljesitett, a kiil-
detéses emberek mentSakcidi, a dogmanak megfelelni probalé millidk erészakal-
ternativakra nem lel§ tomegei, avagy a vilag lelkiismerete mint allapotrajz kénye-
sen és harsanyan bomlik ki ezeken a lapokon, melyek a ,maradni vagy kiszallni”
dontéskényszerérdl éppagy szolnak, mint a szemtantsag vagy vértantsiag kozér-
zetérdl, a sodrodo kisemberrdl, a népirtds nemzetkozi visszfényérdl, az amnézia-
r0l, az emlékezés kényszerérdl és keserliségérdl, meg az autondém emberrdl, a
multat elismeré nyiltsagrol, az egyén és a torténelem véget nem éré dontéshelyze-
teir6l. ;Ha a naci rezsim utolso és legszornylbb tette rogton a legelss és legkisebb
lépés utan kovetkezett volna, ezrek, s6t milliok dobbentek volna meg... De hat
persze ez nem igy torténik. A legelsé és legutolsd kozott szamtalan kis [épésre ke-
rtl sor, némelyik alig érzékelhets, s mégis, mindegyik kis 1épés felkészit a kovet-
kez6re, apranként segit eloszlatni a sokkhatast...”

A sokkhatas azonban erGsebben li meg a historiat, mint azt a sokkolok akar
képzelnék. A sokkhatis nemcsak sok hatds egylttese, hanem végkifejlet, el6zmé-
nye egy kovetkezonek, lancszeme egy folyamatnak, felkialtojele egy korszaknak
is. Félezer oldalon, apro bettikkel, korszakos fotokkal és 0sszefoglald tablazatok-
kal, olvasmanyokkal és feladatlapokkal” duasitott szovegrdl aligha van mit monda-
ni tobbet, mint hogy a Facing History program mint alapitvanyi vallalas nem keve-
sebb, hanem tobb kotelez6 olvasmanynal. Alapkonyv, mely helyett hiaba adnak
elsé kis 1épések formijaban nemzeti alapokmanyt vagy hiszekegyet a didksag ke-
z€be, az csak fegyvernek jo kés6bb, nem a megértés eszkozének, és nem ma vagy
holnap, amikor erre sok-sok eddiginél nagyobb sziikség volna. S6t, nemcsak vol-
na, van is. S nemcsak sziikség, inség is. F4jo, dobbenetes, siiketen vaksi allapot-
ban a historia nemcsak visszatekinté részletezésrél mutatja ki érvényességét, ha-
nem arrdl is, hogy tudatlansigaink helyébe hogyan emelhetnénk inkabb tudast, is-
meretet, megel6zG tapasztalatot, tudasorokséget, megérts tirelmet. Sét, allampol-
gari felelGsséget, emberi mértéket is. Akkor is, ha latszolag ez még megvan... ,A
gonoszsidg nem valami télunk fliggetlen és rajtunk kiviili torzulds, hanem tikor,
onmagunk tikorképe: az emberben rejlé negativum megnyilvanulasa...” (Joseph
Brodsky). A t6link eltérét, ,a miénktdl kiilonbozést” és e distanciak okait veszi vé-
gig évszazados idShosszban e kotet, de nem pusztan a megérté targyalas értelmé-
ben, nem ,leckeként”, hanem a szembesiilések feltételeit is belatd tolerancia alap-
hangjan. Kotelez6, mert kényszerd most is, kényszerd, mert stlyosbodd most is
mindazon allapot, melynek elézményei sodrodnak-dasulnak e kotetben, fenye-
getéen, jelenvaloan. A Holokauszt-torténelem egyuttal azok torténelme is, akik a
vaksi és elGitéletes ostobasag megfellebbezhetetlen birodalmanak fegyvertaraval,
tikor nélkuli gardrobban, ahol nincs sem visszfénye, sem kontrollja a kiils6 fény-
nek, még kevésbé a belatasnak, tirelemnek, morilnak..., de azoké is, akik hiaba
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érzékelik a besugok és keretlegények, csizmasok és trotGrcipGsok kegyelmetlen
birodalmanak formalédasat, valdjaban tehetetlenek ellene. ,Szemtél szemben” igy
a legkevésbé lehet barkivel is megérté szituacidba keveredni, hacsak azokkal
nem, akik mindig szemben vannak minden emberivel. Ott és akkor azonban mar
a historikus olvasmanyok, targyi és kulturalis inventariumok kevesebb szerepet
jatszanak...

Parasztmozgalom, Vibarsarok, Kérés-kultiira

Egy Debrecenben, még 1976-ban keletkezett, de kiadasra csak tavaly kertilt elekt-
ronikus dokumentumot ,lapozgatok” (kandidatusi disszertacidként egykoron tény-
leg lapozgathat6 is volt, most viszont CD-n jelentette meg a Napvildg Kiado)." El-
lenségképek, tablok, propaganda, mely az aktudlis igazsigok korat mindig jelen-
idében interpretalja, talan akad béven ebben a hely-, kor- és tarsadalomtorténeti,
mozgalomhistoriai opuszban is, mégpedig szamos korszakban egyforman. Nem
véletlen azonban a hangoltsag, a szandék, a kozlési cél, a ralatas mélysége és ta-
volsaga: a forrasok feltartsiga és értelmezése mas torténeti dimenziodkat, mas ,tab-
lokat”, attekintést, s ezen belil is felel6s elmélytlést eredményez Tibori Janos
munkéjaban. In memoriam igy ir err6l: ,Achim L. Andras sziiletésének 100. évfor-
dul6ja alkalmabdl a Magyar Tudomanyos Akadémia Felolvasétermében 1971. mar-
cius 12-én, majd Békéscsaban ugyanennek a honapnak 15. és 16. napjan megtar-
tott emlékilés elGadasai, cikkei, tanulmanyai a torténészek nagy taborabol egyet-
értést valtottak ki, de nem kisebb azoknak sem a szama, akik ellenvetéssel éltek
szOban és irasban egyarant. Az egymasnak fesziilé vélemények kulonodsen Békés-
csaban — elsGsorban a szazadfordul6 torténelmében cselekvéen résztvevok leszar-
mazoiban — vertek magas hullamokat. Toébben kértek — a birtokukban 1évé doku-
mentumokra és az 1958-ban megjelent Az Achim L. Andrds-féle békéscsabai
parasztmozgalom cimU szerény kotetemre is hivatkozva — hogy monografikus
rendszerezéssel tarjam fel a torténeti igazsagot. (...) Igy kutatva és mérlegelve sok
esetben sulyukat vesztették az eddig altalaban kizarolagos forrasul szolgald Gjsag-
cikkek, szubjektiv értékelések és a tobb mint fél évszazada egyre duzzado téves
nézetek, de ugyanakkor lehantjak az igazsagrol azt a burkot, amely eddig eltakar-
ta szemiink eldl a valésagot. Az ironak és az olvasonak szemléletvaltasra van tehat
sziiksége ahhoz, hogy mikodzben helytorténetiinket megszabaditjuk a mault és
kozelmalt athagyomanyozott torzitasaitol, vele egy idében és parhuzamosan
alkossuk meg azokat a tanulsagokat, amelyek jelentink és jovénk sarkkoveitl szol-
galnak, s igy a helyi torténelem nem csak a vidék, hanem az egész nemzet koz-
kincsévé lesz, ami célja és feladata is” (7-8.).

Tibori Janos ezt kovetGen (és valaszképpen) szlovakiai, bécsi, ziirichi levélta-
rak anyagdban keresi a kontrasztokat Achim életitjazhoz, elszantan kimondva: ,e
kor tovabbi kutatasat, Gjabb tények, adatok kozreadasat donismeretiink szempont-
jabol is feltétlentl sziikségesnek tartjuk...”, s mintegy hattérként a teleptiléstorté-
net, az agrarszocializmus és a demokratikusan szervez6dé parasztmozgalmak his-
torikumat rajzolja meg ,a megtelepedéstél az elnéptelenedésig”, az ,idealisztikus
anarchizmust6l a szocialisztikus tanokig”, a ,passziv és aktiv osztalyharc, kivan-



dorlas és radikalizalodas” korszakan at a ,roghoz kotottbdl foldonfutdk” sorsdig, a
békés Békésbdl a viharos Viharsarokka valtozissal egytitt, Achim ttkeresésével és
sorsvallald részvételével teljessé téve a historikus korképet, valojaban a lokalis
vilag, helyi tarsadalom szamara fontos életszer hdsképet formalja meg. Kiegészul
mindez a ,derengéssel”, a partszervezéssel, a gy6zelmek és kudarcok mikrotorté-
netével, a belsé historiaval, mely kozosség és vezéregyéniség partkozi és érdek-
kozosségi viszonyrendszerét adja, s amelyet megel6zGen irt munkai is mar alapot
adtak a torténeti és tdjegységi ivhez, a békéscsabai parasztmozgalomboz (1958), a
varoskornyék vizrajzanak kidolgozasahoz, teleptiléstorténeti térképekhez, Békés-
csaba torténetéhez a Koros-kultiira idejétol a felszabaduldsig (1960), majd a Békés-
csaba mdsfél évtizedes torténete 1944-1960 megkomponildsahoz (19601, végul a
termelGszovetkezeti korszak teljesebb képéhez (1961), melyben mintegy a paraszt-
mozgalmak historikumanak kibontakozasa kap hangot. Az 1919-ben Alkenyérben,
Hunyad megyében sziiletett (v.0. Hunyadi Janos kenyérmezei csatdjal), csaladjaval
1920-ban attelepult és iskolait Gyulan, Szarvason, Békéscsaban, majd a Debreceni
Egyetemen végzé Tibori Janos el6szor a Hittudomanyi, majd a Bolcsészeti, illetve
Jogi és Kozigazgatasi Karon diplomat szerzG torténész-irastudd értelmiségiként
oktatott, tanulmanyokat és konyveket irt, mintegy 35 évig a TIT Torténelmi Szak-
osztalyanak titkari-elnoki tisztségét vitte, idével a Magyar Torténelmi Tarsulat
Orszagos Igazgatd Valasztmanyanak is tagja volt, torténeti és néprajzi palyazatok
nyerteseként pedig egészen 2008-as haldlaig mindétig Gjrakomponalta nemcsak
korabbi munkait, kiteljesitve kozépiskolai tanari diplomajat (1944) reformatus lel-
készképzovel (1945), hanem bolcsészdoktori cimmel (1959), torténettudomanyi
kandidatusival (1978), egyetemi docensi cimmel (1979), teoldgiai doktoratussal
(1988) és teologiai PhD-val (1998) is komplettebbé tette.

Az élettorténeti kozelités persze csupan hattérmagyarazat ahhoz, miért kutatja
valaki minden zart és ellendrzéssel nehezitett helyzetben is (mintegy hasz eszten-
dén at) az agrarszocializmus intézmény- és eseménytorténetét, hogy azutan vitak,
Ujabb anyaggytijtések, dokumentumelemzések atelemzésével még husz évig pon-
tositgassa helytorténeti belatasok szamara fontos szempontjait. A kozel 1500 lab-
jegyzettel precizirozott monografia Achim hatterében és kornyezetében a dalo
megnemértéseket-félreértéseket is tiikrozi, olyasféle pannoként, mintha a torténeti
folyamat mélységeit és kontextusait szinte anatomiailag kivanna megformalni. A
hagyatékka valt anyag tovabbi elemzése, a vitak folytathat6saganak biztositéka
Achim személyét és kornyezetét (miliGjét) érintSen is messzire vezet, tGl az agrar-
mozgalmakon vagy a szegénységen, Viharsarkon vagy Békéscsaban, egészen a
Monarchia vezérkarainak hatalmi-politikai jatékteréig, érdektorekvéseik hatdsaig,
magyar és kisebbségi népcsoportok belsé eréviszonyaiig, érdekkiizdelmeik forté-
lyossagaiig. Achim a politikus, Achim a ,zoon politikon”, a tirsas és kozosségi
lény, valamint a t3j, melyek meghatarozé marginalitisukban és torténelemittas erd-
inek bels6 kiizdelmei altal egyképpen targyai/alanyai a kotetnek; de ami hangsa-
lyos a folyamat egészében, éppen az, hogy semmiképp sem alattval6i. A vallalasos
ember, s a Szerzs, ki élethosszan villalta a portré sokarnyalatava tételét, a moralis
rend, a feladattudat, a ,felkentség” mintazatat adja — mind sajat életmtvével, mind
a monografidkban taglalt atmenetek és sorsfordulok tajképével. A kotet a szerzé
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jogutddja, egyben szellemi 6rokose gondos munkajat és kitartd, elkotelezett pub-
likalasi szandékat, a kozkincesé tétel eredményességét titkrozi, Tibori Timea révén
azt az Osszegzési lehetGséget, annak folytatasi esélyét kaptuk meg, melyet édesap-
ja alapozott, konstrudlt, tervezett meg és Kkivitelezett is. A ,multideji” torténet
jelenidejli interpretacitja itt is a jovéfokuszra épiil, a folytathatosagra, az ember
politikus lényének alternativ kiteljesedésére.

Memodr személyestol a korszakosig

,Magyarorszagon nem a ’torténelemcsinald’ politikusok torténelme az érdekes,
hanem azoké, akik — igy vagy Ggy — megprobaltak talélni a politikusok torténel-
mét!” — hangstlyozza Szubjektiv eloszavaban Tibori Timea, azzal inditva a memo-
arirodalom szerepének fontossagit és a személyes torténelem értelmezésének
gyakorlatat hangsulyozando, hogy ,Aki a multjait nem ismeri, annak szegényebb a
jelene, és voltaképpen a jovGjét is légiires térben €li” (7.). A torténelem szemé-
lyességének érveit e Frontvonal-kotetben® két képtar is alatimasztja: egy fotogalé-
ria (17-48.) és egy dokumentumvalogatas (193-211.) a személyestdl a korszakosig
ivel6 perspektivaban. S ha a fentebbi ismertetésben a betegségtudatos tarsadalom
szerves része volt a ,sajat hang” elnémitdsa, a kibeszélés, atbeszélés, a mutatkoza-
sok értelmezése elleni allamiasult kozony, akkor ennek a frontok kozé szorult
,magantorténelemnek” éppen a mindennapi viligokban él6k adjak lathat6 cafola-
tat életatjuk dokumentumaival, sorsuk perszonalis panordmaival.

Molnar Mihaly, a ,volt horthysta 6rnagy”, aki Csorvason sziletett 1895-ben, s
vitéz mivolta unokajat is a visszatekintés haldjara 6sztonzi még ma is amiatt, hogy
nem hagyta életét masok fogsagaba ejteni, nem ohajtott kiszolgaltatottsagban és
méltosag nélkil élni, 56-ban munkastanics elnoke is volt, s a renddrségi jelentés
szerint (1964) ha csak két hold folddel, nyugdijasan, biintetlen elGélettel élt is, de
1913 és 1924 kozotti katonai palyafutasa miatt megkiilonboztetést szenvedett el,
igy ha fol is mentették az ,56-0ssig” blne alol, de a belsé szamkivetettség mind-
végig ranyomta bélyegét sorsira, dacolasira, ontorvényilségére (210.). A kotet
meghokkents részletességgel dokumentalt, kitartd aprolékossaggal labjegyzetelt
szovege a személyességig kozvetlen visszaemlékezés és a szaktudomany hitelesi-
tette koztorténeti narrativa szuverén modon taglalt elegye. Molnar Mihaly a felss-
kereskedelmi érettségi (1913) utan az onkéntes katonai szolgdlata idején Kkitort
vilaghabort reményteljes katonaja lett (tizedesként kezdi, f6hadnagyként szerelik
le sulyos sebestilését kovetSen 1917-ben) mar az 1918/19-es valtozasok tanGja
volt, 1922-ben vitézzé avatasakor 6tvenholdnyi foldet kapott, melyen mintagazda-
sagot fejlesztett, folyamatos onképzéssel és kurdzsival potolta agrarszakismereté-
nek hianyait. Az Gjabb haboriban megint katonai sorsra szantak a fennebbvalok,
de 1945-ben angol fogsiagba esvén, utblag igazolasi eljarason atesve végleg kike-
rilt a hadi palyardl, s még Gjraépitett gyulavari gazdasigat sem gazdagithatta
tovabb a kulaklistara kertlés, foldjének széttagositasa, a teljesithetetlen adoterhek,
beszolgaltatasi kényszerek miatt. A tGlélési klizdelem és igazsagossag kozérzet okan
kertilt az 56-0s forradalmi bizottsag élére, mely miatt Gjabb eljards ala esett 1958-ban,
s bar blintelen mivolta a birdsag és a helyi tirsadalom elétt is nyilvanvaléva valt, a



kollektivizalas és a hatvanas évek politikai viszonyai mar csak kapasmunkas, torekra-
ko, portas, segédmunkas, éjjeliér szerepben engedik megélni 1970-es halalaig.

Ez a mikro- és koztorténeti feltards kozotti komplex leirds a szubjektiv élettor-
téneti dokumentacio és a perszonalis torténelembdl kirajzolodod korkép harmonia-
jaban kap format: habortk, sorsprobald viszonyok, kiizdé maganlét, példamutatod
személyiség magatartd ereje kindl lapozgathatd albumformat a konyv oldalain,
melyet talan még az életképes korosztily is a magantorténelem mutatkozasaként
olvasgathat, a korrajzok kedvel6i azonban ennél is tobbet, a személyesség és
személyiség komplexitasat tekinthetik erényének. T. Kiss Tamas, aki az aprolékos
feldolgoz6 munka egyszerre szaktorténészi €s narrativ tényfeltarasra merészkedd
sulyos feladatat vallalta el, a dokumentumok kompozicionalis rendezésének kihi-
vo felelGsségét mutatja fol: naplo- és iratanyagok, vallomas és fotobeszéd, levélta-
ri alapossag és kozgondolkodasi eszélyesség terén engedi belatni az 6t mindig is
jellemzé (Klebelsberg-koteteit és a hazai tudas, tudomany- és oktatasigazgatas-tor-
ténetben felhalmozott) részletgazdag targyilagossagot. A Frontvonalban az emberi
frontok f&vonala, véderdi és ellenei is sziintelentl jelen vannak, a képek és doku-
mentumok szamatol fliggetlen bensGségesség is dominal, az egyedi sors kitettsége
ezzel olyan albumjellegl korvonalakba 6ltozik, melyeket részint a kor tényanyaga,
részben pedig a fészereplS hitelessége tesz teljessé és arculatszerivé. Ahogyan
példaul a Curriculum Vitae zard soraiban a csaladi stird dramat (56 utani beidézé-
sek, letartoztatas, Grizetes fogsag, fidval kozos bortonlét, fiat sajtod itélet és munka-
tabori biintetés, lednya halala, gyiimolcsosének és mintagazdasaganak elkonfiska-
lasa, frontokon szerzett tiidébaj) egy zuzo6s oldalban 6sszefoglalja, az szinte leple-
zetlen korképe a magyar vidéki sorsnak, albumszerien gazdag képsora a szen-
vedS egyén tlr6 mentalitisinak. Ez a torténelemittas emlékkiadvany, melynek
paraszti ,enteriGrjei” a mentalitdstorténet békési tdjon is példas helytorténetbe
agyazott lapjai, nem valami id6tlentil unalmas ,vidéki torténet” anyagat adjak ki,
hanem azt a ,dokumentumok titkrében” folmutathatd sorsszertiséget, mely Molnar
Mihalyt és csaladjat is kortlvette a huszadik szazadban. A kornyezet, a gazdalko-
das, az épiletek, a katonai vagy politikai események-élmények albuma tehat, s
kilon érdekessége is a csaladmonografikus multfeltarasra vallalkozé Tibori Theo-
dosia Timea hitelesité jelenléte nagyapja sorsiban is megjelenik, mintegy vissza-
igazolva a torténetiség értékét, a lassa idSk és bekovetkezd szembestilések fon-
tossagat. Latva latszik, hogy nem alkothatunk szobrot, emlékmivet vagy dicshim-
nuszt olyan koénnyen nagyapaink emlékére — de itt épp a tovabbéls jelenmult, a
jovoképbdl kihagyhatatlan feltételrendszer egzisztencialis és mentalitastorténeti
jelentése, impozans emlékanyaga valhatott értelmezési keretté és visszafogott tize-
netté, a kotet ettdl mintegy talng, folé ivel a ,nemzeti malt” dérgedelmes hangoz-
tatasat kisszer harsogassa tévé felfogasoknak. Egyebek kozt azzal, hogy a nevesi-
tett fGszerepld, de vele parban sorstarsai is épp a tarsadalmi bazis (a tanyasi-falusi
lakos, a kertészkedS ember, a bevonuld katona, a moralis igazsagokért helyi kiiz-
delembe bocsatkoz6 demokrata, a meghurcolt katona, a 1étfeltételekért megkiizds
gazdalkodd és hasonld szerepek révén) a tarsadalom képviselGjeként, mint koz-
torténeti szerepld léphessen eld, s vele emelkedjék a historia rangjira mindaz,
amit atélt, s mindazok, akikkel atélte. Ez a lokalis rokonsagi, szociokulturalis és
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torténeti paradigmakezelés, ennek tartozkodo, mégis kijelentd mondatokra éptls
magasztossiaga (elnagyolt asszocidcioval: a magyar paraszttarsadalom historidja)
az, mely megorokitésre kertilt ebben az opuszban. S jo, hogy igy tortént, a helytor-
téneti adatSrzés, a mult eseménytorténetének még vazlatos rajzolata is messzi ér-
dektelenségbe vész korunk jelenre szikulé érdekl6dési idGszakaban. A Frontvo-
nalban hései, azaz a historia mindenkori aktorai igy személyeslilnek meg, igy lesz
értheté a ,lassuld id6” révén mindaz, ami maradjon akar ,muzealizalt” dllapotaban,
de maradjon meg legalabb, hogy a holnapokban mar mas jelentGsége és jelentése
lehessen. Mert a személyest a korszak, a korszakot a magantorténelem hitelesiti. . .

Az emlékez0 tapasztalat és térténetisége

Elménykozosség, életvilig-szabilyozo hatdsok és hagyominyok... — a fenti kote-
tek kontinuus vezérfonala lehetne, bele- vagy hozzaértve a mindenkori élethely-
zetet, tarsadalmi kornyezetet, dllamisagot is. Allamnak polgara, nemzetalkot6 tag-
ja, kisebbsége, részkultiraja persze megjelenitheté az ,allamfejlédés” képzelten
nagyvonalG gesztusaba foglaltan épptgy, mint valldsi, gazdasagi, életmodbeli,
kapcsolati, szellemi vagy mas t6kék reprezentansainak mikrotorténelmében is. A
torténelemmel ,szemben” megmutathat6 allaspont, a f6sodorral” atellenben mu-
tatkozo részkultarak vagy szubkultarak eltéré historikuma és allapotrajza egyben
annak is mindenkori bizonysaga, hogy nincs az a kis hely”, amelybdl ne lehetne
,hagy torténéseket” kiolvasni, felfedezni, megérteni, amennyiben a ,mikro” nem
kizarolagosan az érdektelennek tetsz6 helyit, a ,provincialisan” poros jellegtelent
és elnagyolt ,altalanost” jelenti, hanem a helyi mivoltaban is univerzalisabb jelen-
tést hordozo reprezentaciot is magaba foglalja, vagy rovidebben: legalabb kiolvas-
hat6va teszi. Ezen olvasati lehet6ségbdl él a mikrotorténelem tudasigazata is, a
torténettudomany egyik, ma egyre divatosabb agazata. Ugyannyira, hogy e disz-
ciplina szamara evidenssé valik: a jelen avatja torténelemmé a multat, mikdzben a
korabbi tudast, tapasztalatot is talanyosan athozza a jelenbe, melynek értelmezése
ezért részint mindig torténeti (is), noha aktualis, de folytonosan jelenidejd, mi-
kozben maga is torténetivé valik. Praktikus lelkd afrikai népek példaul nem is fe-
csérelnek killonosebb figyelmet a mult és jelen eseménydimenzidinak merev elva-
lasztasara: nyelvhasznalati, elbeszélési, értelmezési szinten csak a messzi Gsok
LMitikus Torténelme” létezik, azt kovetSen a jelen pillanatig mar a jelenidS tart,
jové pedig fikcioként sem létezik szamukra. Hasonlo feloldhatatlan ellentmondas-
ba ,dolgozza bele” magat Gyani Gabor torténész is, aki a hazai torténeti antropo-
logia egyik egykori els6 képviselGjeként immar nem kordbbi témakoreit (kiiltelki
munkaséletmod, cselédsorsok vagy gyari munkas léthelyzetek varosi lenyomatait,
szalonok vilagat vagy fotografusok abrazoldsi aspektusait) ismétli Gjabb kotetei-
ben, hanem A tapaszitalat mint emlékezet és térténelem alcimmel a posztmodern
kor torténetirasi kanonjat allitja szembe trauma-elbeszélések narrativaival.®

Gyani izgalmas, provokald és vitathatatlansagot tiikr6z6 magabiztossaggal tarja
fol azokat a dilemmakat, melyek a kozos gondolkodas multidejét, a kollektiv em-
lékezet hagyomanyhoz kotottségét helyezik ellenpontba a mindennapi életben
analitikusan megérthetS kategoridk természetrajzaval. De onmagat is vitatja, tézi-



seire is racafol ugyanakkor, hogy kimenetként végiil mégis az egységben latas esé-
lyét fogalmazhassa meg vallalhato stratégianak. A kihivo gazdagsiga elméleti
esszégyUjtemény a torténeti tudas és identitasépités, kultuszformalas és historiza-
las, folklorisztikus és mitikus épitkezés elemeit teszi diszkurziv kornyezetbe, jelez-
vén ezzel, hogy a torténetirds maga is eszkoze megjelenitési kinonoknak, korsza-
kos lenyomatoknak, kutat6i aspiracidknak és (sokszor elbeszélhetetlen) multidék-
nek. A XX. szazadot is emlékezeti ,eseménnyé” avatd értelmezés a korszak mint
mualkotds vagy miremek viziojat kinalja, de ennek ellentmond megannyi histori-
kus drama, melyek kollektiv élményként vagy traumaként élnek tovabb. Ilyenek
példaképpen a habortk, az er6szak nyilvanvald dalasai, melyeket példaul a
paraszti emlékezet is masképpen 6riz meg, mint a torténelemkonyvek lapjai, s
ilyenek az elsé vilaghabora emberi historidi is, ilyenek a megtorlas évtizedeinek
lenyomatai, a holokauszt id6szaka vagy éppen a felejtés mint stratégia (pszicholo-
giai és politikai) dimenzidi is. A jelenbeli mult, a multbeli aktualitas, a felejtés és
megtartas, emlékezet és torlés mint eseménysorok verzidja nem csupan valamely
tavolsagtartd messzeség vagy értelmezsi rendszerezl készség tartozékai, hanem
az él6, id6ben létezd, belevetettséglikben a maguk massagat megélé emberi cso-
portok mentalis védekezési eszkdze a mulds, elmulas, id6tlenné valas, jelentéses-
sé formalodas folyamataban.

Gyani (mindig) impozans érvelési és forrashasznalati interpreticidja abba a
veszteséggel egylitt él6 felfogasmddba kalauzol elegansan, ahol az egykor és most
viziol vagy virtualis és valodi tarskapcsolati tokét fejleszté mutatdi latvanyosan
vannak jelen... A szerz6 husz egybegytjtott tanulmanya — talan nem kell szégyel-
leni a vallomast — évekre sz06l6 olvasmanyként, tanulnivaloként gazdag mentalitas-
torténeti és elbeszéléselméleti interpreticiot tartalmaz. Osszegzésként, vagy ahe-
lyett, hogy barmelyik tanulmanyt kiemelném és rovid ismertetésére vetemednék,
inkabb azt signam a masként gondolasra nyitott olvasonak: korszakos mi ez,
tehat ne 6dzkodjon megkaparintani a kotetet, mert egyszer még a halan tal is
buszke lesz arra, hogy idében beszerezte... Zar6 irasiban arra figyelmeztet Gyani:
allitdlag a torténelmet mindig a gy&ztesek irjak — de ez nem mindig kell érvényes
legyen a megértésekkel és belatasokkal alatamasztott torténelmi tudat megannyi
szempontjara, mint azt a kotet szamos irasiban sajnalattal és kritikaval hidnyolja.
Ugyanakkor megerdsiti olvasojat: ha a torténész irasai/kutatdsai nem is mindig
vagnak egybe a torténelem szereplSinek tapasztalataival, ett6l még mindaz részét
képezi a feltair6 munkanak, amely a megértés logikaja alapjan egy torténeti szak-
munkanak feltételeit és értelmét adja. Gyani 6sszegzé és a korunkbeli torténettu-
domanyt a narrativ (interpretalt) torténetértelmezés felé vezets tanulmanykotete
épp a mult elveszitési félelmébdl adodod emlékezeti munkat és értelmezbi szerepet
hangsulyozza, nem véletleniil rimelve Kovér Gyorgy mostansdg megjelent tisza-
eszlari monografidjara, Granasztoi Péter kiskunhalasi viselet- és divattorténetére, a
torténeti antropologia (és/vagy mikrotorténetiras) hazai hagyomanyainak legjava-
ra. Az ,eltiint mindennapok” vagy az Gjra meglelt belatasok kozosségisége a kulta-
ra olyannyira szerves része, hogy talan csak a hitvilagok, szarmazasi kozosségek,
rokonsagi halok és kultaraformalé er6k mélyebbek, rejtélyesebbek nala.
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(Kereszt)Metszetek — avagy historia és mindennapok k6zott

Az eltling korok, lepergett évek és évtizedek ugyanakkor a jelenben élck kozul
mindig épp a torténészeknek nyujtjak a legkittinébb forrasanyagot. Valuch Tibor
valogatott tanulmanyai’ is ezt tikrozik: arcokat vet 0ssze eszmékkel, embereket a
mindennapokkal, szocializmust a magankisiparral, 1956-ot a megtorlassal, ,gulyas-
kommunizmust” a magyarsaggal, élelmiszer-ellatast a demokratikus radikalizmus
hagyomanyaval és a liberalis szocializmus eretnekségeivel.  Jegyzetei”, elemzé
attekintése, esettanulmanyai nemcsak korszakok és kultarak, zsarnoksagok és
megtorldsok, naiv vagy tiszta eszmék és esélytelen koruk dimenzidi kozt nyujta-
nak eligazodast, hanem a torténelemben a rakovetkezés” vagy bekovetkezés esé-
lyeit, a frontvonalakon inneni és tali eszmei vagy életviteli dramakat is szakmai
figyelem fokuszaba emelik. Amikor irodalom és politika hatarain (Kovacs Imre,
Szabo Zoltan, Schopflin Aladar) vagy a nemzetformalas idészakaiban az emberfor-
malo és korszakalkotd eszmék alapvonalain épitkez6 kozgondolkododk (Vambéry
Rusztem, Csécsy Imre, Jaszi Oszkar, Bibo Istvan) hatasarol fest nagyivli korképe-
ket, vagy mid6n a kozségi kozellatas, fogyasztas ,bGséges inségtdl az inséges bo-
ségig” terjedd dimenzibit veszi nagyitdja ald, valahol mindig a lehetséges utak és
konfliktusok természetrajzara futtatja ki megallapitasait. Emberi pannok és tarsadal-
mi életrajzok olyan korszemléletét, mikrotorténeti é€s emlékezeti aspektusait vazolja
fol szamunkra, melyek révén az emlékezet és a tény, a korkérdések adekvat vala-
szai, a demokratikus vagy zsarnoki megoldasok interpretacioi tinnek a legadekva-
tabb megkozelitésnek. Maga is a torténeti antropologia felé indulva, de a magyar t3j
és néprajzi térségek (hajdasigi, Duna-Tisza-kozi, debreceni) lokilis jelentéstorténe-
tét adva Ggy jut el a huszadik szazadi magyar tarsadalmi metszetek Osszegzéséhez,
hogy abban az €16 torténelem, a résztvevs ember, az események sodra és ideje kap
fokozott figyelmet. Ertékvilasztisa, s az, hogy elemzéseiben nem a rendszervaltast
kovets vilag kortléneklése, hanem épp a hagyomanyok Uj szemponti mustrija
0sszegzadik, s nem az elvitathatatlansag Onhittségével, hanem a lehetséges olvasa-
tok, a lassult idSben latolgato és értékels szemléletmod elegancidja, az arnyaltabb és
részletesebb zsarnoksagképek felvillantasa kapja a fGszerepet, fennen mutatja, hogy
az ember a mindenkori belatasokkal csupan kormetszeteket, talanyokat, el6képeket
és részvalaszokat kaphat. Két évtizednyi tanulmanyvalogatas ennél tobbre is vagy-
hatna — azonban épp a megértés merészsége, a kérdésfeltevések batorsaga és a rész-
valaszok relativ részrendszere mutatja, mennyivel inkabb szembesit az ilyesféle bela-
tas, mint az id6 zsarnoksagaba rekedt 6sszképek kimerevitett kredlmanyai.

S hogy az id6 zsarnok-e, a kollektiv emlékezet felejtésre hajlamos-e, esetleg a lasst
id6ben a torténeti szembestlések is mas €s mas visszfényt kapnak, azt megannyi fon-
tos monografia bizonyitja. Ehelytitt csupan néhanyat emelhettiink le a konyvespolcrol,
melyekben a metszetek, narrativak és komplexitisok a maguk értelmezé idejében
sokkalta mélyebb dimenziok felé kalauzolnak, mint azt olykor a zsarnoki id6 sodra
folfedezni engedné. Amit tehetiink, csupan a megértés, belatas, elfogadas, Gjragondo-
las kisérlete, és sosem bizonyossag a mindenkori tudas, a torténeti tudat fel6l. De e
kisérlet is bejarja Europat, ahogy a Nagyalfoldet, a Viharsarkot, a békési tdjakat vagy a
homoki hatsagot a torténeti felfedezés merészségével, kormetszeteivel.
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SEBESTYEN ATTILA
A szellem mint az tizleti élet innouvdatora

PETER DRUCKER ES A MENEDZSMENT MUVESZETE

Peter Drucker menedzsmentgondolkodd6 életmive azt szemlélteti, hogy miképpen
alakulhatnak ki olyan menedzsmenttudomanyi karrierek és latasmodok, melyek
nem elsédlegesen a késSkapitalista gazdasag redlfolyamataival és a piaci mecha-
nizmusok matematizalt modellezésével foglalkoznak. Hanem e helyett — a racio-
nalis és haszonelvi tizleti logikabol dnmagukat kikiilénitve — szamos mas (religio-
zus, kulturalis, mtvészeti) diskurzus érintésével a szellem gondozasinak és a vi-
zi6/gondolkodasmodok formalasanak kérdései felé fordulnak.

1. Drucker, a reneszdnsz ember

Peter Druckert azért szokas a vezetéstudomanyi gondolkodok sordban listavezetd-
nek (azaz ,a guruk gurujanak”) tekinteni, mert a menedzsment terileten ritkan la-
tott reneszdnsz ember tipusat képviselte. Olyan kulturilis hattérorszag allt mogot-
te, mely igazan komoly szellemi-torténeti mélységet és széles kord kitekintést biz-
tositott szamara. Talan ezért is tekinthette magat szivének legmélyén olyan tarsa-
dalomtorténésznek (V6. Handy), aki a legkulonfélébb torténeti-kulturalis jelensé-
gek kozt folrajzolt varatlan és invencidzus parhuzamok, kapcsolodasok révén
tudott revelativ belatasokkal szolgilni az tzleti és tarsadalmi életrdl valé gondol-
kodas szamara.

A mindehhez sziikséges gazdag szellemi-mtveltségi hattér egyik eredépontja
nem mas, mint Bécs, a sziilévaros — legalabbis a médiatudés Marshall McLuhan
szerint, akit szoros szakmai és személyes kapcsolat kotott Druckerhez: kozeli bara-
tok voltak, kolcsondsen hatottak egymas gondolkodasara (ehhez 1d.: Wolf; illetve
Duggan). Bécs a kiilonféle kultarak osszekapcsolodasinak termékeny mintazatai-
val és a mivészetek irinti fogékonysag hagyomanyaival lehetett meghatiroz6 az
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