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nem pusztan fénevek szemantikai és asszociativ kibontasai. A megszolaltatott
problémak kortars filozofiai diskurzusokba illeszthet6k, melyek a metafizikai meg-
kozelités és az érzéki kozvetlenség vitajaba irjak be a kotet verseit. Nem érvelnek
sem a nyelv, sem a puszta érzékiség mellett, gesztusuk a ramutatas, mely talin
sem az elébbivel, sem az utébbival nem azonosithatd egyértelmten. (Kalligram)

MAKAI MATE

A lét felterképezbetetlensége

MOLNAR ILLES: HULLOK ES 12ZZOK

Visky Andris a kotet fllszovegében egyfajta sajatos 1étkoltészetként definialja Mol-
nar Illés verseit. A Hiill6k és izzokat azonban felfoghatjuk testkoltészetként, vagy
akar varos- és térkoltészetként is, hiszen a kotet vilagat alapvetéen ennek a harom
tapasztalati mezének dinamikus diszkurziv ¢sszjatéka rajzolja korbe, mégpedig oly
moédon, hogy léttapasztalat, testtapasztalat és tértapasztalat elvalaszthatatlanul egy-
mashoz tapad és szétszalazhatatlanul atallegorizalja egymast a kotet lapjain.

A Hiillok és izz6k harom f6 részre tagolodik. A ,Vaktérkép” cimmel ellatott elsé
ciklus 21, cim nélkiili, szamokkal megjelolt verset foglal magaba; a ,Hull6k” nevet
visel6 kozéps6 egységet szam szerint 8 darab, kilon cimmel elldtott kompozicid
alkotja, mig a zaroszekvenciaba — ,1zzok” — 16 vers tartozik. A cim részleges hia-
nya figyelhet6 meg az utolsé szerkezeti egységben is, amelyben nem a szamok,
hanem a vastagon szedett elsé verssorok, sortéredékek hordozzak a beazonositha-
tosag kényszerét. A kotet cimében sugallt olvasat a masodik és a harmadik vers-
csoport, a Hullok” és az ,Izzok” kozott feltételez organikusabb egységet, mig a
kotet nyitanyaként artikulalt ,Vaktérkép” igy egyfajta bevezetSként viszonyulna a
két osszefiiggd sorozathoz. A metonimikus szinten is ,szervesebb” kapcsolat azon-
ban nem a kotetcimbe foglalt ,Hullok” és ,1zzok” kozott épil ki, hanem a ,Vak-
térkép” és az azt kovets Hiullok” viszonyaban, mivel a két verscsoportbdl kiolvas-
hat6 egy halvany narrativ szal, amely a konyv monumentalis zardakkordjaiban vé-
gtil visszavonhatatlanul feloldédik, felfiiggesztédik. Németh Zoltan a kotet bemu-
tatdjan felvillantotta egy a kotet egészére kiterjesztheté narrativ olvasat lehet&sé-
gét, melynek kozponti figurdja a posztapokaliptikus tdjba vetett, a nyelviségben
onndn maganyaval kiiszkods utolsd ember. Németh pontos és talalod belatasat ki-
terjesztve és tovabbgondolva kirajzolodik eléttiink a vildg gyogyithatatlan negativi-
tasaban meghatarozott szubjektum létkeresésének, végtelen bolyongasanak és fel-
oldhatatlan szenvedéstorténetének narrativaja. A kotet nyitésoraiban aposztrofalt
kolt6i én sziilévarosanak és sziiletése abszolat locusinak — a kérhaznak — vissza-
vonhatatlan pusztulasaval szembesiil. Hatborzongatd otthontalansagra itéltetett,
mivel az otthon és az eredet innentdl kezdve elérhetetlen szamara. A jelentésadas
bizonyossigat és egyértelmiiségét szavatolo eredet felszamolodott, a szubjektum
kitzetett a lét, a nyelv és a jelentés teljességének Paradicsomabdl, a bizonytalan-



sag, az értelmetlenség és az érthetetlenség tajain kell 6rokké bolyongania az el-
vesztett eredet és totalitds nyomaban: ,és akarhogy csapkodsz a nyelveddel, a je-
lentést / végiil a botlasok szegmensei adjak” (6.). A ,Vaktérkép” és a ,Hullsk” ol-
dalain ennek a szubjektumnak a bolyongasa és botorkdlasa kovethetS végig egy
embertelentil posztapokaliptikus tijban. A végtelen bolyongis végtelen keresés is
egyben, egy a lét, a nyelv, a test és a tér elveszett, és ezaltal megtapasztalhatatlan
totalitisara iranyulo keresés, melyben ,a nyelv [...] csapkod, / vergédik” (36.). Az
onfelszamol6 keresés mindazonaltal abban a kétértelmGségében irodik, amelyet
Foucault allit fel az igazsag elérésére szolgild gyakorlatok kozott. Egyrészrol
enquéte, azaz kutatds, nyomozas, rendszerezés, melynek meghatarozé platformja
és hordozdja a tudds; masrészrSl azonban épreuve, azaz probatétel, a 1étezés korla-
tainak megtapasztalasa, alamerilés az ismeretlenbe, egyfajta elemi hatartapaszta-
lat, eltagadhatatlan testi dimenziokkal. A keresés feltételez tovabba egy folyamatos
mozgast, egy folyamatos Gton levést, mely az eredetrdl levalt jelentés és a jelols
folyamatos elcsaszasat is metaforizilja, hiszen ,a tiszta nyelv / csak emlék” (49.),
csak nyomokban, toredékes formaban adott. Eldonthetetlen, hogy a test irodik-e a
tajra, a tij a testre, a 1ét a tajra, vagy éppen a test a létre. A bolyongo keresés folya-
matos Uton levés a tajban, ami test és lét is egyszerre. Szamos helyen egyértel-
mien megjelenik a végtelen jaras, a permamens Gton levés képe: ,Csenddé der-
medsz, akar egy jaratlan Gt [...] alattad az Gt lelassult” (11.). ,Az Gt végzett / veled”
(14.). ,A talaj lagyul alattad, az Gt kovei mérhetetleniil / messze kertlnek, emelke-
dén jarsz” (18.). A létkeresS bolyongas helyszinei egy vilagpusztulas utani allapo-
tot tukroznek. A t3j radikalis idegensége és tiressége a kovek, a sziklak és a siva-
tag szinte ciklikus fel-felbukkanasidban, Gjrafelfedezésében vialik nyilvanvaléva. A
tér jellegzetesen unbeimlich idegensége az allaszallas motivumaban is tetten érhe-
t6, elsGsorban a ,Vaktérkép” verseinek horizontjan. A katabazisz helyszine el6szor
egy barlang (,Barlang mélyére szallsz, darabokra tort agyagedények szilankos
szépsége hajt” — 8.), majd tobb izben a foly6, célja pedig egyértelmtien az igazsag-
keresés folyamataban elkerllhetetlen probatétel, a foucault-i épreuve felvallalasa.
A t3j azonban mind a felszinen, mind a felszin alatt abszolat médon kiismerhetet-
len, és a tijban feltling vagy éppen a tajbol kialakuld varos (11.) sem képezhet ki-
vételt ez alol. A kotet elején elvesztett (sziil6)varos, mint Calvino lathatatlan varo-
sai, orokké valtozo, elérhetetlen alakzatként tér vissza, fikcionalis és illuzoérikus:
Lhincsen varos, ami ne a / szadban sziiletne meg” (49.). Az éjszaka felriadé nyug-
talan szubjektum ,térképet rajzol az elsé kezébe es6 cetlire” (29.), és elindul az is-
meretlenbe, torténetének vége, ahogy minden torténetnek a vége Calvinonal, csak
,egy masik varos” (29.), egy Gjabb, felismerhetetlenségében idegen tér.

A vaktérkép allegoridja mindazonaltal a kotet talan legmeghatarozobb eleme. A
térkép a valosig megismerésének és birtoklasanak eszkoze, amellyel tdjékozoddni
lehet a 1étben; atlathatova szeliditi az emberi nézGpontbol csak részlegesen felmér-
het6 tajat. A térképpel egy emberen tali nézGpontbdl szemlélhetjik a kegyetlentl
idegen és néma valbdsagot, és ez lehet6vé teszi, hogy olyan felismeréseket tegytink
rola, amelyek egyébként kegyetlenségének kozelsége és kozvetlensége miatt nem
lennének lehetségesek. A kiteritett térkép egy isteni perspektiva lehetGségét kinal-
ja fel, amelyben a szemlél§ kihatralhat, kireflektalhat sajat esetleges pozicidjabol
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és mintegy totalitasként mérheti fel a létet. A Hiillok és izzok a térkép hianyossa-
gaval ennek az emberfeletti nézépontnak a visszahtzodasat mutatja fel. Az isteni
perspektiva nem szlinik meg, csak vaksagra karhoztatott, ugyantgy, mint a térkép.
A kotetben uralkodd posztapokaliptikus vilagrendben Isten hianya nem abszolat
privacid, hanem Isten vaksagat jelenti. A teremtS vaksaga és a vilagtol valo elfor-
dulasa nem a hianyt teszi meg a lét alaptapasztalatava, hanem az arvasagot, a no-
mad vandorlast, a magianyos bolyongast tajbol tajba, varosbol varosba, jelolSbol
jelolébe. A vaktérkép alakzatdnak univerzalitdsa a kotet horizontjan azt jelenti be,
hogy a 1ét (valamint a t4j és a test, hiszen Molnar Illés kotetében ez a harom egész
egyszerlen elvalaszthatatlan) totalitasihoz nincs klasszikus értelemben hasznalha-
t6, pontos térkép. A 1ét tobbé nem képezhetS le, nem foghato struktaraba, tehat
nem ismerheté meg, nem tarhat6 fel, nem birtokolhat6. A megismerés tobbé nem
feltaras vagy birtoklas, hanem csak 6rokos kozelités, vak tapogatdzas, melynek
legautentikusabb eszkoze a vaktérkép. A vaktérkép a 1ét kiismerhetetlenségét raj-
zolja, a kotetben megjelend szubjektum azonban képtelen elszakadni ettdl a csa-
l6ka eszkozt6l, amely ugyantgy, mint a vak Isten, jelenlétével a megvaltaskeresés
folyamatanak végtelenségét kényszeriti ki. A vaktérkép mindig bizonytalan, min-
dig csak viszonylagos, az altala adott tdjékodddasi pontok és kapaszkodok ingata-
gok, igy allando csGszas van tapasztalat és struktara, vilag és gondolat, megisme-
rés és l1ét kozott. ,Nézépont kérdése minden emlék, / minden varos, minden dom-
borzat” (16.). A vaktérkép csak feliileteket tud adni, a biztos tudas elérhetetlen, és
ezek a feluletek, amelyeket a szubjektumnak és a nyelvnek a vaktérkép alapjan
kell probalnia megkozeliteni, megismerni €s feltarni: a tij, a varos, az arc és az ar-
cot hordoz6 test.

A vaktérkép alapjan torténd bolyongas a pusztuld tij, a folyton valtozé varo-
sok, a meggyotort test és az idegenségében is sajat arc vidékein mintha a kotet
harmadik részében kevésbé lenne artikulalt. Mintha a ,Vaktérkép” és a ,Hull6k”
oldalain végbemend létkeres6 mozgas egyfajta rezignalt mozdulatlansagba hazod-
na vissza. A helyszinek valtozatossagat is elsGsorban egy nagyrészt urbanus refe-
renciakkal hivatkozott kozeg valtja fel, kikopnak a szovegbdl a helyvaltoztatasra, a
mozgasra utald igék. A keresésnarrativa szempontjabol 0sszefliggdbb elsé két cik-
lusban felmutatott tematikai egység megmarad; még mindig az arc, a test, a szem,
a has, az elérhetetlen nyelv, az emlék, a varos és az élettelen anyag szervezi a kol-
t6i képek nagy részét, egy egészen egyediilallo, kiasztikus cserebomlasban. Ahogy
arra a szerzG is utalt a Tiszatdjnak adott interjijaban, maga a cim is az él6 orga-
nizmus kihtlése, valamint a halott matéria felizzdsa kozotti atkeresztezédést jeloli.
A kotetcimben felmutatott kiazmus az egész konyvre kiterjed, annak talan leg-
meghatarozobb kolt6i eszkoze. Az utolso részben a kotet egészét urald homogén
tematika kiteljesedése mellett megfigyelhet6 a koltSi nyelv minimalis elmozdulasa
is: Iépten-nyomon olyan rendhagyo nyelvi jatékokkal talalkozunk, amelyek az els6
két versciklus szovetében nem bukkantak fel. Ezek a nyelvi jatékok elsGsorban a
hétkoznapi nyelvhasznadlat bandlisan kozhelyes és elcsépelt formulait, kifejezéseit
forgatjak ki és emelik mar-mar tragikusan parodisztikus szintekre: ,Levonom inyvi-
torlam, ezt a vékonyka tanulsagot, / ajkam fogam kozé szoritom, a nyelv a konyo-
komon jon ki.” (58.). Mindennek ellenére, ahogy arra Németh Zoltan is rdimutatott,



Molnir Tllés koltészete valdjaban egyértelmten eltivolodik az elsGsorban a '90-es
években kiteljesed6 nyelvjatékos—parodisztikus—ironikus hangvételtdl és szerkesz-
tésmodtol, és sokkal inkdbb a traumatizaltsig, a szenvedés és az elhagyatottsag
alaphangjait megszolaltatd, tragikus, antropologiai posztmodern aramlataihoz ko-
todik. Az ,1zz6k” oldalain fel-felbukkand nyelvjatékok is kizardlagos modon a tes-
tiség tragikus és traumatizalt dimenzi6iban irdédnak, az ironikus nyelv abszolat ne-
gativitasat tikkrozik, nyomokban sem tartalmazzak a nyelv jatékossaganak onfeled-
tebb gyakorlatat.

A létkeresé nomad vandorlas, az €16 és az élettelen kiazmusa, valamint a vilag,
a taj és a test kiismerhetetlen idegensége mellett egy masik, a kotet egészében
szétsugarzo csomopont a felnyilas, a szakadas és a hasadas képe. A felnyilas egy-
részr6l seb, fekély, a szubjektum alapvets sebzettsége, amely ohatatlanul a trau-
matizaltsag allapotaba utalja a szenveddt, elég, ha csak felidézziik az etimologiai
kapcsolodast a gorog trauma sz6 és a seb kozott. ,Amit magadon hordasz, [...] / a
testedre irt sebek halvanyuld emléke” (23.). Az emlékezet szinte kizarolagos mo-
don ezekhez a sebekhez, torésekhez és felnyilasokhoz kotédik. ,Csak ami meg-
tort, annak van torténete” (8.). A trauma, a szakadas mintha kotelezd 1étfeltétel-
ként tételez6dne. MasrészrSl azonban nem csak a szubjektum létezésének, hanem
maganak a nyelvnek, a nyelviségnek, sét egy 1épéssel tovabb lépve talin megkoc-
kaztathatd, hogy maganak a Hiillok és izzokban mikodtetett koltSi nyelvnek a leg-
sajatabb feltétele. A kotet egyik kulcsverseként is olvashatd Arnyakbol varrtak
Ossze legstrtbb sorai hasadas és nyelv viszonyat villantjak fel: ,Ahol bomlik a sz6-
vet, ahol felreped / a kéreg, a mondat, a homlok. Kezdetben volt a nyelv” (31.). A
darabokra szakadt tiszta nyelv”, a szétforgacsolodott teljesség helyét csak egy
olyan Gj koltsi nyelv foglalhatja el, ,amely a vaksag szerve, [...] / Egy eldugott /
volgyben varos, utcai foldutak, térképe vaktérkép” (31.) és amely a Hiillok és izzok
oldalain mutatja meg legveszélyesebb, sotét csillogasat. (FISZ)

URBAN BALINT

Ildegennek lenni, avagy mégis otthon?

PETOCZ ANDRAS: IDEGENNEK LENNI

Pet6cz Andras Gj kotete vegyes mifaja frasokat tartalmaz: van benne tanulminy,
esszé, naplo, cikk vagy éppen interju. A kilonféle mifajok azonban mégiscsak
szerves egységgé allnak ossze. Tan az a legfontosabb, hogy szerzénk szellemi m-
helyébe engednek bepillantast, elolvasasuk utan tobbet tudunk gondolkoddsmod-
jarol, személyiségerdl, helyzetérdl. S persze a cimbe emelt fogalom természetérdl.
Idegennek lenni egyrészt egy folytonos allapotot jelent neki, am egyben szabad-
sagfogalmahoz is hozzatartozik. Lélektani mélységek tarulnak fol ezaltal, azonban
van ebben némi céfolat is: Ggy gondolom, hogy Petécz ezzel egyltt mégiscsak ott-
hon van e vilagban, s talan Kosztolanyi vendégléte sem all tSle tavol. Otthon van
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