Arany Janos: Elbeszél6 koltemények

Sajt6 ala rendezte és a jegyzeteket készitette Torok Zsuzsa
Arany Janos munkai (Budapest: Universitas Kiado—-MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokoz-

pont Irodalomtudomanyi Intézet, 2019), 1075 1.

Hogy egy életmi vagy mifaj aktualitasa —
divatos szoval: parbeszédképessége — meny-
nyire nem kritikusi asztaloknal dél el, arra
latvanyos példa volt a verses regény ezred-
forduld utani gjjaéledése. A kozelmultban
varatlanul elhunyt Térey Janos Paulusa
nemcsak két korszak (Puskiné és a miénk)
kozott mutatott fel hasonld vonésokat, ha-
nem Arany Janosnak a verses regénnyel
vald épp szazotven évvel azel6tti kisérlete-
zésére is rairanyitotta a figyelmet.

Az 1j Arany kritikai kiadas (Arany Janos
Munkai) masodik vaskos kotete, az Elbeszélé
koltemények - itt érvényes a kozhely - rég-
oOta érzett hianyt potol a 19. szazadi filologi-
aban. A szerkeszt6, Torok Zsuzsa nagyszeri
munkaja 1075 oldalon mutatja be az Arany-
életmd cimben megjeldlt részét; a f6szove-
gek majd’ 800 oldalt tesznek ki (lapalji sz6-
vegkritikai jegyzetben kovetve a valtozatok
eltéréseit), a jegyzetapparatus pedig tobb
mint 200 oldal terjedelemben segiti a szak-
mai tajékozodast. Hadd szogezzem le mind-
jart az elején, hogy az MTA BTK Irodalom-
tudomanyi Intézetében Korompay H. Janos
vezetésével késziilt sorozat Uj kotetével a
szerz6hoz hli, a mai irodalom(tudomany)
hagyomanyszemléletének  megfelels, a
szakma elvarasait messzemenden kielégité
munka sziiletett. A kiadas min6ségéért ezen
tul a gondos lektori és kiadéi munkat illeti
elismerés.

~,My way is, to begin with the beginning”
- mondja Byronnal a Bolond Istok elbeszé-
16je. Az ismertetést is érdemes a legelején,
a cimmel kezdeni. Kénnyt lenne a recen-
zens dolga, ha ugy folytathatna, hogy az
Uj Arany Janos kritikai kiadas Elbeszélé
koltemények cimd kotete Arany Janos el-
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beszélé kolteményeit tartalmazza. Tudjuk
azonban, hogy maga az Arany-életm@ és
annak bonyolult hagyoméanyozddasa alig-
ha tesz lehet6vé ilyen élesen meghuzott
hatarokat a mtinemek kozott. Az elbeszélé
kolteményekként kezelt Arany-szovegek
tartomanya meglehetésen csipkézett ha-
tarvonald. Az ebb6l kévetkezd kérdésekkel
természetesen a szerkeszt6 is alaposan sza-
mot vet a jegyzetek bevezet6jében, fogok
is utalni meglatasaira. Az ottani, idében
visszafelé haladé gondolatmenet kovetése
helyett azonban itt csupan a szévegcsoport
kialakulasanak harom donté aktusara em-
lékeztetek. Harom kiilonbozd statusza, de
az Arany-ceuvre hagyomanyozbédasaban
kiemelt jelentdségii kiadasrél van sz6 (nem
idérendben haladva): az 1867-es Osszes kol-
teményekr6l, az 1888-89-ben megjelent Hat-
rahagyott iratok és levelezés koteteirdl, vala-
mint az 1883-as Osszes munkdirdl.

A jelen kotetben sorakozd szdévegek
egy részének elsé recenzense maga a kolté
volt. Amikor 1867-es Osszes kilteményeinek
utolsd, hatodik kotetébe Osszegytjtotte a
megel6z6 kotetekbdl kihagyott alkotésait
Elegyes kolt6i darabok cimen, apologiasze-
rd Elészot irt hozzajuk. Ebben — némileg
félrevezet6 moédon - téredékeknek nevezi
6ket, holott nagyjabol harmaduk befejezett
alkotas. Masok mellett a Rozsa és Ibolya, a
Losonczi Istvan vagy a Vojtina-levelek te-
hat mas okbdl keriiltek az Elegyes darabok
kozé. Az egész el6sz6 Arany egyik legérté-
kesebb esztétikai onreflexidja, igy tartalma
jol ismert. ,Hajtott a munkadsztén, de nem
talaltam irdnyomat. Az a derilt nagyobb
munka, melyben 1848 el6tt hés-idylli képe-
ket kezdtem rajzolni (Toldi), elvesztette ram



varazsat; mas, kedélyemhez és az altalanos
hangulathoz ill6bb targyat kelle keresnem.”
- Erezhetd, hogy ezzel a markans 6nértel-
mez$ gesztussal Arany nem levalasztotta,
hanem elvalaszthatatlanul hozzakapcsolta
az Elegyes darabok elbeszél6 kolteményeit az
1850-es évek eleji palyaszakaszhoz, amely-
ben nagyobbrészt keletkeztek.

A jelen edicioba kerilt szovegek masik
csoportjat el8szor a kolté fia mutatta be az
irodalmi nyilvanossagnak a Hatrahagyott
iratok és levelezés els6 kotetében (Hatraha-
gyott versek). Ide tartoznak tobbek kozt Az
6ldokl6 angyal, az Edua és Az utolsé magyar.
Az utébbi, amely a magyarsig Azsidban
maradt részének pusztulasarédl szol, és az
utolsé eredeti darabja e kotetnek, 1858-ban
keletkezett. Tompanak irott levele szerint
a befejezetleniil maradt kiseposz egy tjabb
alkotdi valsag dokumentuma: ,Aztan keres-
tem, miben talalnék még érdeket a vilagon.
Sokszor csekélység hozott pillanatnyi sz6-
rakozast. Egy nagy suly neheziilt még lelke-
men, azon meggy6z6dés, hogy én tobbé nem
vagyok képes koltéi mivet alkotni. Probal-
juk meg. Kezdtem valamit s folytatom még
ma is; naponkint — nulla dies sine linea —
egy-két sort irva, de jot, vagy legalabb olyat,
mi teljesen kielégit. Be végzem-e? azt nem
tudom.” (Arany Janos Tompa Mihalynak,
Nagyk6ros, 1858. febr. 9., AJOM XV1I, 153.)

Az eddigiekben felidézett két kotet és a
benniik olvashat6 két el6szo, az Elegyes kol-
t6i darabokban Arany Janosé, a Hatrahagyott
versekben Arany Laszl6é, megkeriilhetetle-
nek, ha az Elbeszélé kioltemények szovegkor-
puszanak hataraival akar szadmot vetni az
ember. Ugyanakkor még mindig nem adnak
valaszt minden kérdésre, amelyek a hagyo-
many szentesitette klasszifikaciot érintik.
Példaul arra, hogy a gyakran egyiitt és az
anekdotikus mese tipusaiként emlegetett
A filemile, A bajusz és A Joka ordige kozil
miért éppen ez utolsé keriilt az Elbeszél6 kol-
temények kozé, vagy hogy a Szent Laszlo és
a Szent LaszIo fiive Utjai miért valtak ketté,

amikor mindketté az 1856-os Kisebb kilte-
mények darabjaiként kezdte palyafutdsat?
Raadasul, minthogy Arany poétikajanak
lényegi vonésa a valtozatos megszolalés-
modokkal valo kisérletezés, igy a Kisebb
koltemények kozott szamtalan bizonytalan
miifaji vers szerepel. Maga irja Erdélyinek
hires antikritikajaban: ,Az a czim: Kisebb
koltemények, nem azt tette nalam: lyrai da-
rabok: van ott sokféle faj.” (AJOM XVI, 756.)

Ezen el6zetesen felmeralé kérdések
zomére a harmadik kitiintetett helyen, az
életmi utols6, még Arany hitelesitette ki-
adasaban talaljuk meg a véalaszt. Az Osszes
Laszl6 tantsaga szerint még atyja rendezte
sajtd ala. Bar a szempontjait nem ismerjik,
biztosra vehetjitk tehat, hogy az anyag el-
rendezésében a szerzd szandéka érvénye-
stlt. A nyolckétetes Osszes Munkai sorozat
3. és 4. kotetében kerilt el6szor kozos f6cim
ala a jelen kotet minden befejezett alkotasa,
tehat mindazok, amelyeket a 19. szazad vége
Ota a két trilogiatol (Toldi, Csaba) elkiilonit-
ve ,elbeszélé kolteményekként” tart szamon
az irodalomtorténet.

Az Arany-életmi elrendezésének majd’
masfélszaz éves hagyomanyaban tehat e te-
kintetben az ultima manus elve érvényestl.
Nem tért el ett6l lényegesen a Voinovich-
féle kritikai kiadas elbeszél kolteménye-
ket tartalmazo III. és a toredékeket is hozo
VI. kotete sem. A toredékek kiilonvalasz-
tasanak jogossagat mar akkor is vitatta a
szakma. Mara egyetértés alakult ki abban,
hogy a befejezetlen alkotdsok — részben
még a koltd, részben a fia altal kiadott — da-
rabjai, valamint a mtforditasok az életmd
tobbi szovegével egyiitt kezelenddk. Igy
korvonalazhaté az a dontés, amely sorozat-
szerkesztd, a szerkeszté és a munkacsoport
tagjainak konszenzusaval megallapitotta
a korpusz hatarait. Idézem a bevezet8bol
a dontés szempontjairdl szolo részt: ,Jelen
kotet korpuszanak megallapitasat tehat
egy olyan mifaji szempont hatarozta meg,
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amely a kiadasi hagyomanyban mar Arany
is jelen volt és némileg érvényes maradt
Voinovich Géza kritikai kiadas sorozatanak
szerkezeti elgondolasaban is” (779-780).

Az Gj kritikai kiadas tehat folytatdja
egy masfél szazados kiadasi tradicionak,
hiszen megérzi a hosszabb elbeszélé kolte-
mények Arany altal megteremtett egységét,
de megujitoja is abban a tekintetben, hogy
e legnagyobbrészt az 1850-es évek elején
keletkezett miveket visszahelyezi abba a
kontextusba, amelynek a befejezetleniil ma-
radt kisérletek és az elbeszél6 koltemények
forditasai is természetes részei.

A bemutatott kotet érintettsége miatt itt
térek vissza az Elegyes darabok elészavanak
hires hasonlatahoz: ,Mint a patak, melynek
utjaba sziklatombok hengeriltek, egyszerre
irdnyat veszti: egy része tova tesped, mas
része tobb agra szakadva keresi a kifolyét,
de klonb6z6 szerencsével; némely dgacska
vékony hegyi csurgd alakjaban menekil,
mas vadviz gyanant bukkan el8, mas, egy
darabig futva, posvanynya lapul, vagy iszap
és fovénytalajban vész el: ugy voltam én.”
A Torok Zsuzsa szerkesztette kotet egyik
legfontosabb eredménye a hasonlat szerinti
vizrajzi formak, vagyis e nagyaranyu koltéi
kisérletezés egy kotetben valo és eddigi leg-
pontosabb bemutatésa.

Az eddigiekben részletezett elvek men-
tén felvett szovegeket a kotet keletkezésiik
idérendjében kozli. A huszonhat mtalkotas
tobb mint harom évtized termése az 1847.
februar 21-ére elkésziilt Rozsa és Ibolyatdl
az utolsé évek valamelyikében keletkezett
Boka Bandi toredékéig. A felvett mtivek tul-
nyom¢ tébbsége ugyanakkor a Toldi és a
nagykérosi balladak kozotti palyaszakasz-
ban sziiletett — kivéve természetesen a ké-
s6bbi szovegvaltozatokat és a folytatasokat,
igy példaul a Bolond Istok 1873-ra befejezett
masodik énekét.

A kiadas egyik legfontosabb moédszer-
tani Ujdonsaga, hogy nem tekinti céljanak
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egyetlen érvényes f6szoveg megallapitasat,
hanem - ahol kézirat rendelkezésre allt - fel-
kinal egy, a kéziraton alapulé parhuzamos
szoveget is. Igy néhany kivételtsl eltekintve
szinoptikus kiadast valésit meg, vagyis el-
valnak egymastodl a kotet paros és paratlan
oldalai. A paros oldalon kozolt f6szoveg alap-
ja a kézirat, a parhuzamosan futé f8szovegé
pedig a legjelentésebb Arany altal autorizalt
kiadas, vagyis az 1867-es Osszes kiltemények
valtozata; ha itt nem szerepelt a m(, akkor
pedig az 1888-as, Arany Laszl6 altal kiadott
Hatrahagyott versek. E szinoptikus kozlésnek
koszonhet6en jobban ralathatunk az egyes
miivek genezisére, Arany alkot6i modszeré-
re, megfontolasaira, legyen sz6 akar a Rozsa
és Ibolya stilaris javitasairdl vagy A nagyidai
ciganyok elhagyott versszakairdl. Jelent6s
kulonbség az is, hogy mig Voinovich moder-
nizalta a szoévegek helyesirasat, addig az gj
kiadas bet(ihiv kozlésre torekszik a helyes-
irasnak korjelols, jelentés-meghatarozo sze-
repet tulajdonitva.

A kritikai jegyzetapparatus mélységét
és folépitését az egyes szovegek kapcsan
érzékeltetem néhany példan keresztill. Az
elbeszél6 koltemények elsé darabja, a Rozsa
és Ibolya kiemelt helyet foglal el Arany kol-
t6i indulasaban. Az alcimében népmeseként
megjelolt mi Arany els6 nyomtatidsban
megjelent kolteménye. Egy évvel tehat az
Eletképekben publikalt prézai elbeszélése
(Egy egyszerti beszélyke) utan és a Toldi kéz-
iratanak kirobbané sikerével egy id6ben,
még Petéfi idvozl6 levelének kézhez vétele
el6tt mar egy folklor miifaj irodalomba eme-
lésével kisérletezett, amely poétikai szem-
pontbdl egyértelmiibben valdsitja meg az
irodalmi népiesség programjat a dijnyertes
kéziratnal. Legalabbis Arany akkori véle-
ménye, esztétikai elképzelései szerint. Arra
a beszédes tényre, hogy Arany nem csupan
a szabadsagharc utan, de kozvetleniil a Toldi
megirasat kovetéen elkezdett mas elbeszéléi
hangokkal és miifajokkal kisérletezni, mar
Nyilasy Balazs és Szilagyi Marton Arany-



konyvei figyelmeztettek. A keletkezéstor-
téneti jegyzet részletesen bemutatja ezt a
mozgalmas id6szakot, harom szempontot
emelve ki bel6le. Egyrészt a kurrens folk-
lorisztikai szakirodalomra is tamaszkodva
valdszintsiti, hogy a kolté a szébeliségbdl
ismerte a népmese-sziizsét, és ennek kap-
csan Arany miufajvalasztasat hozzakap-
csolja az Arany csaldd ,népmese-haszna-
latanak” kérdéséhez. Masrészt szintén a
folklértudomany eredményeire alapozva
tisztazza a sziizsé nemzetkozi mesetipold-
giabeli helyét. (Ez a tindérmesék kozott a
,Magic Flight” tipust jelenti a 2004-es Hans-
Jorg Uther-féle mesekatalogus szerint.) Har-
madrészt rekonstrualja a kolt6 valtozé meg-
itélését sajat mivérél. Mig ugyanis Arany
kezdetben mint eredeti népmesét a Toldinal
is jobbnak érezte a Rozsa és Ibolyat (Arany
Janos Tompa Mihalynak [Elveszett] [Nagy-
szalonta 1848. januar vége], AJOM XV, 175),
addig a Kisebb koltemények 1856-os kiadasa-
ba mar fol sem vette, amit Szasz Karolynak
ugy indokolt meg, hogy ,e mesét idomtalan
kilséje miatt onként hagytam ki” (Arany
Janos Szasz Karolynak, Nagykoérds, 1856.
maj. 7., AJOM XVI, 696). 1867-es Osszes kol-
teménye kozott is csak az Elegyes darabok
kotetébe vette fol, atdolgozva az elsd, Pesti
Divatlapbeli megjelenés szovegét. A kiadas
szinoptikus formaban kozli ezt a két valto-
zatot, ami nagy nyereség, hiszen a stilaris
valtoztatasok Arany mivészi gyakorlata-
nak és a népiességrél vallott felfogasanak
husz év alatti valtozasarol is hirt adhatnak.

A Szent LaszIo fiive — az els6é cimvaltozat
szerint: A keresztfii — két kézirattal szerepel
a kotet textologiai apparatusaban. Az egyik
a Nagykéroson 6rzott fekete tintas autograf
kézirat, amelyet 1899-ben Arany Laszl6 6z-
vegye ajandékozott a nagykérosi reforma-
tus gimnaziumnak. A masik az a kolozsvari
kézirat, amely az elmult évek Arany-filol6-
giajanak talan legfontosabb nyeresége, és
amelynek felszinre keriilésében a szerkesz-
tének, Torok Zsuzsanak is kitliintetett sze-

repe volt. A Kisebb kiltemények tisztazataul
készitett, illetve részben készittetett kézira-
tot Szilagyi Marton mutatta be egy tavalyi
tanulmanyaban, és Aranyon kivil négy
masolot kiilonitett el, amelyek egyike Tol-
nai Lajos volt. Az Arany altal atnézett és
ellenérzott kéziratos kotetben a Szent Laszlo
fiive Arany kézirasaval szerepel. A filologiai
jegyzetek részletesen ismertetik a dogvész-
re hite altal gyoégyirt szerzé szent kirdly
mondajanak lehetséges forrasait is.

A Murany ostroma kapcsan a jegyzetek
figyelmeztetnek arra a hangsulyeltolodasra,
miszerint a torténet reformkori feldolgo-
zasaiban Gyongyosi barokk kélteményétol
eltéréen nem Wesselényi héstette, hanem
Széchy Maria alakja keriil a kézéppontba.
A kiadas szerkesztbje sajat kutatasi ered-
ményeire alapozva meggy6z6en ajanl fol
egy olyan értelmezést, amely szerint ezek-
ben a feldolgozasokban — igy Pet6fiében és
Aranyéban is — a néi szerep kérdése valik
hangsulyossa. A fogadtatastorténeti jegy-
zet fontos névuma, hogy bemutatja a kol-
temény egyes részleteinek ponyvan valo
tovabbélését. A leleményes Bucsanszky Ala-
jos ugyanis 6t Arany-mu hosszabb részleteit
hasznositotta — vagyis vette at pusztan a ne-
vek kicserélésével — sajat, Thokoly Imrér6l
520106 torténetének eléadasahoz.

A Katalin keletkezéstorténeti jegyzetei
tisztazzak Arany lehetséges forrasainak
kérdését, és visszautalnak Szilagyi Istvan
szerepére még a Murany ostroma keletkezé-
sében, hiszen az altala akkor ajanlott byroni
minta itt fokozottan érvényes.

A Bolond Istok jegyzetanyagabol csupan
a fogadtatastorténet egy részletét emelem ki.
,Noha a kéltemény névtelenill jelent meg, a
Csokonai Lapok augusztus 28-i papai levele-
z6je végil leleplezte Aranyt. A leleplezésre
mar Kardos is felhivta a figyelmet, am egy
apro tévedéssel: a leleplezés ugyanis nem az
els6 (mint ahogy 6 allitotta), hanem a harma-
dik kézlemény utan, a negyedik kozlemény-
nyel egy lapszdmban tortént meg. A papai
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»Rendes levelez6« a lap Vidéki élet c. rova-
taban a papai varosképrél irt beszamoléja-
ban jegyezte meg a kovetkezoket: »Kiilonos
ujdonsagul irhatom 6nnek Szerkesztd, hogy
bizonyos német Thalia papjai betekintének
Papara, mint Arany ,Istok’ja Debrecenbe, de
egészen ellenkezd szerencse- és kedvességgel
mint ez.« (Csokonail, 1850/18, aug. 28., 136.)
Az idézett részben Arany nevéhez, a papai
levelezének szant valaszként a szerkesztd a
kovetkezd labjegyzetet fiizte: »On a mellett,
hogy igen élces, nagyon talalékony, a sotétben
is megtalalja az aranyat. Szerk.«” (899.)

Erdekes Arany viszonya a 19. szazadban
irodalmi témava valt Perényi Gabor-tor-
ténethez, amelynek f6 motivumai a sze-
relemféltés és a hazastarsi hliség kérdése.
Nagykérosre valo koltozésiikkor sdogoranak
atadott ugyanis két befejezett szinmtvet -
az egyik a Perényiekr6l szolt —, azzal, hogy
elolvasvan vesse tilizbe, amit Ercsey Sandor
sajat beszamoldja szerint sajnalatos mddon
meg is tett. A jelen kotetben kozolt rovid Pe-
rényi cim@ toredék szerint az epikai kidol-
gozassal is probat tett a kolto.

A TV. Laszl6 kiraly és egy kun leany tra-
gikus szerelmét elbeszélé Edua az Arany-
koltészet erotikuméanak is fontos példaja.
Arany LaszI6 tantsaga szerint az id6s kol-
té a Toldi szerelme befejezése utan ezt és Az
utolsé magyar cimi toredéket ujbol eldvette, s
akkor irta meg utolso szakaszaikat. Ez azért
is figyelemre mélto, mert mindkettében koz-
ponti motivum a szerelem és a k6zosség sza-
balyainak, érdekeinek konfliktusa, s mind
Edua, mind a magyar vezér, Ogmand leanya
szivében a szerelem diadalmaskodik, amiért
mindkettd a kozosség adldozata lesz.

Arany elbeszélé kolteményei kevés ki-
vételtdl eltekintve a magyar multbdl veszik
targyukat, igy a kotet jegyzeteinek egyik
legfontosabb feladata volt a mivek torté-
neti forrasainak minél teljesebb és korul-
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tekintébb bemutatasa. Kiemelendd, hogy a
szerkeszt6 itt nem csupan 150 esztendényi
Arany-filologia megallapitasait mérlegelte
és vetette 0ssze Voinovich immar hetven-
éves jegyzeteivel, hanem sajat kutatasai
alapjan is kiegészitette az Arany szamara
potencialisan elérheté irodalom kérét. Igy a
kotetben a miicsoport forrasainak minded-
dig legteljesebb elemzését kapjuk.

Arany sokiranyu kisérletei a torténelmi
elbeszélés megteremtésére arrol taniskod-
nak, hogy a kolt6 a torténelmi multat diffe-
rencialtan latta. Egyes korszakai kiilonb6z6
min&ségeket jelentenek, eltéré értékek koré
szervezddnek, és mas-mas moddon kozve-
tithet6k — legyen sz6 mifajrol, nyelvi meg-
formaltsagrol vagy epikus dimenziérol. Ez
a torténelemszemlélet rokonithaté azzal a
torténelemfilozofiaval, amely szembefordul
a klasszikus haladaselmélettel, s Herder
nyoman a magyar esszéhagyomanyban is
visszakoszon Kolcseyn és Erdélyi Janoson
keresztill, az emberi életkorok analogiajat
alkalmazva a nemzeti k6zosség torténeté-
nek szakaszaira.

Es persze Aranynak csupan az egyik
szeme van a torténelmi multon, amikor el-
beszéls kolteményeit 1étrehozza. Utkeresése
— amint arra Szorényi Laszl6 tanulmanyai,
Tarjanyi Eszter monografidjanak részletei
fényt vetettek — a vergiliusi mintatol és az
eposz mtfajatél Byron és a verses regény
mivészi kiaknazasanak iranyaba tart.
A mindéssze néhany alkotoi év alatt kipro-
balt korok, forrasok, ,epikai hitelek”, mtifa-
jok és nyelvi regiszterek sokasiga szamos
kulonnemd, toredékben is klasszikus alko-
tast eredményezett egy nagyaranyu kisér-
letezés keretében. Ezt a kisérletez6 Aranyt
rajzolja ki minden sorozatbeli tarsanal éle-
sebben az Elbeszél6 koltemények kotete.

Kardevan Lapis Gergely





