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Volt egyszer egy regény...

Jokai Mor Politikai divatok cimii regényének keletkezéstorténetérol

1. Kérdések és kétségek

Az alabbi gondolatmenet alapdtlete a Politikai divatok keletkezéstorténetéhez kot6dik. Pon-
tosabban annak ahhoz a szegmenséhez, amelyet a szerz6 beszél el a regény 1894. évi kiada-
sahoz irt utdszavaban. A Jokai-életmiivet valamelyest ismer6k szamara emlékezetes torténet
szerint az irénak a Politikai divatok elkészitése kozben meggylt a baja a cenziraval, s ezért a
muvet annak publikalasa kozben at kellett irnia. Ennek a kényszer(i feladatnak az epizodja
eléggé jol beilleszthet a forradalommal, a szabadsagharccal és e ketté utoéletével is fog-
lalkoz6, nem csekély heroizmussal és fikcidval atitatott iréi dnarcképeknek a soraba, vagy-
is azoknak az autobiografikus narrativiknak a szamat (is) gazdagithatja, amelyekben az
1848/49 emlékezetébdl taplalkozo Jokai a nemzeti ellenallas erésen mitizalt héseként tinik
kal szolgal6 utdszavak organikusan illeszkednek az edici6 alaptorekvéséhez, a Jokai-kultusz
apolasahoz is. Ez al6l a Politikai divatok vallomasa sem kivétel; még akkor sem, ha mas, ha-
sonlo irasaitol némileg eltéré modon a keletkezés témajat érint6 elbeszélésben arrol tajékoz-
tat, hogy a publikalt szoveg nem igazan titkkrozi az eredeti szerz6i szandékot. Jokai ebben az
utdszoban az 6nkényuralom aldozataként jelenik meg, tildoztetését pedig a szabad cselekvés
jogatol megfosztott magyarsag onéletrajzi allegériajaként értelmezi. Ebbdl a szempontbol
még azok a megjegyzései sem tekinthet6k a személyét 6vez6 kultikus aura felsebzésének,
amelyek a mu végs6 valtozatanak fogyatékossagait soroljak:

Valoszintileg foltlinik az olvasénak az a sok hézag, ami e regény folyamatan elarul-
ja magat. A torténet, mely egy irdnyban megindul, egyszerre csak mas iranyt vesz; az
elbeszélés ott, ahol legérdekesebbnek igérkezik, hirtelen letorik, s Gj fejezetbe csap at.
Koztudomasu tényeken atugrik a mese, s lesz beléle mese, ahol lehetne igaz torténet:
érdekesebb a koltott dolgoknal. A jellemek széles alapon vannak megkezdve, s erre az
alapra van valami f6lépitve. A nagy, dicséségteljes harcbol, mely a szerepl6 alakok tisz-
tito tiizét képezte, semmi sem jut érvényre, csak a végkatasztrofa; az is csak allegoridk-
ban, amiknek a sorai kozott kell keresni a komoly valot; a historiai hattér pedig egészen
elvész, a korrajz elhalvanyul, az el6adas hangulataban a hazafias lendiilet keriiltetik.!

A szerz6 a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem docense.
1 Joxar Mor, Politikai divatok (1862-63), kiad. SzEKERES Laszlo, Jokai Mor Osszes muvei (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1963), 471.
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Az elbeszélés, a jellemformalas és a torténelmi-politikai kornyezetrajz szempontjabol
hibanak vélt mozzanatokat (megszakitottsag, kihagyéas, elhallgatas, helyettesités) egy
19. szazad végi konzervativ, Jokai szamara nem igazan kedvez6 kritikai nézépontbol
konnyen lehetne értelmezni dilettans regényirdi mandverekként. Mivel azonban a ke-
letkezéstorténet id6szakanak korlatozott politikai kozbeszédébdl nyerik motivacioikat,
egy politikailag és torténelmileg megtépazott kozosség emlékezetének jeleivé valnak.
Ugy is fogalmazhatnék, hogy a Politikai divatok poétikai devianciai az dnkényuralom
kori politikai beszédgyakorlatra jellemz6 devianciakat a fikcidalkotas sajatos eljarasa-
ival kozvetitik, ez pedig azt is jelenti, hogy Jokai ugy irja tovabb a reformkori, dontéen
az e6tvosi modellre épiild iranyregény miifajat, hogy egyszerre tartja szem el6tt iroda-
lom és politika diszkurziv egymasrautaltsagat és kiilonbozségét.

Jokai valdszintleg 1862-ben és 1894-ben is szamolt azzal, hogy az ,iranyzatossag”
a kozonség szamara nem onmagatol értet6dd vonasa a Politikai divatoknak. A mi
megirasakor készitett el6sz6 talan azért (is) hangsulyozza oly erésen, hogy az olva-
s6 iranyregényt tart a kezében, mert a sz6veg maga ambivalens modon viszonyul az
1840-es évekre visszanyuld mifaji tradicidhoz. Ezt az ambivalenciat titkkrozi az a tény,
hogy az eléhangban a Jokai altal mufaji kritériumként szamon tartott cselekményséma
nem valik a széveg egészében alapveté kompozicios elemmé. Igaz ugyan, hogy a for-
radalom és szabadsagharc eseményeiig tartd periodust targyalo fejezetekben a hésok
viselkedését, cselekedeteit és konfliktusait szamos esetben kozéleti szerepvallalasaik
motivaljak, a regény masodik felében ennek a mifajkonstitualé elemnek a jelentésége
csokken. Olyannyira, hogy a végén a szoveg ki is 1ép az iranyregénynek az Elészoban
lefektetett normarendszerébdl. A bevezetd kozélet és maganélet egymasba fonddasat
az egyéni életpalyara és a tarsas viszonyok kiemelt formaira (csalad, parkapcsolatok)
nézve természetesnek, vagy ha agy tetszik, sziikkségszertinek tartja. Ezzel szemben a
regény lapjain a hésok altal betoltott , kozéleti” szerepek és e szerepek altal reprezentalt
kollektiv értékek (Lavay Béla politikai szerepvallalasa és tarsadalmi érzékenysége a
megyegytlésen, Pusztafy és Zeleji hdsiessége és aldozatvallalasa a fuggetlenségi ha-
boruban, Judit és Béla megprobaltatasai az utovédharcok idején) helyett a maganszféra
valik legf6bb értékké. Ennek a polarizalé magatartasnak a nyomai fedezhet6k fel Béla
és szerettei jellemzésében a Politikai divatok cim{ fejezet elején, amikor a férj tigyvédi
munkaja és csaladi élete kozott éles kiillonbséget tesz az elbeszélo:

Mint tgyvéd, eljart hivatalos teendéiben, beszélt mindazokkal, akikkel kénytelen volt
beszélni, hanem éppen csak annyi szot, amennyit mulhatatlan szitkséges volt elmon-
dani, s csak akkor kezdett el valdban élni, mikor hazajutott sziik csaladi korébe, melyet
anyja, neje és gyermeke alkotott, s melyet néha Melchior szaporitott jelenlétével.?

A Lavay csalad altal képviselt értékrendnek, a maganélet biztonsaganak a szétrombo-
lasa (is) vezet Szerafin 9sszeomlasdhoz és tragikus halalahoz, tovabba a kozéleti sze-

repvallalas hatterét/céljat/kozegét képviseld haza létezhetdségébe vetett hit megkér-

2 Uo, 357.
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déjelezése teszi értelmetlenné a bortonbdl szabadult Pusztafi szaméara a kézért hozott
személyes aldozatot. Ezek a példak jol ravilagitanak arra, hogy az Elszoban gerjesztett
mifaji elvarasoknak a regény egészében véve nem felel meg, vagy ha igen, akkor is csak
annyiban, amennyiben pusztan arra hasznalja az iranyregény mfaji karakterkészle-
tét, hogy a zsaner tovabbirhatosagat megkérddjelezze. Persze az sem kizart, Jokait nem
a mifaj aktualizalhatosagaba vetett hit gyengiilése vezette arra, hogy a bevezetében
olyasvalaminek a fontossagat hangsulyozza, ami a szovegben elvesziti jelentdségét, ha-
nem az az egyszer( ok, hogy az El6sz6 még egy korabbi, am a m{ irasa kozben - akar
a cenzura, akar a politikai valtozasok hatasara — megvaltoztatott szerz6i koncepciod
alapjan sziiletett. Ha ezt az érvelést elfogadnank, akkor a kései ut6szo keletkezéstor-
téneti elbeszélésének abban az 4llitasaban sem volna okunk kételkedni, amely szerint
Jokai, amikor elészor pontot tett az Eldszo végére, még egészen mas Politikai divatok-
ban gondolkodott, mint amit aztan valoban megirt. Dokumentalhatnank e feltevést az
1862 marciusa ota Jokai szerkesztésében megjelené Magyar Sajté ugyanezen esztendd
augusztus 7-ei szamanak Vegyes kozlemények rovataban megjelent hiradasaval, amely
szerint ,,Jokai Mor tarsadalmi regényen dolgozik™? Itt ugyanis még sz6 sincs iranyre-
gényrdl. Ennek a feltevésnek azonban tobb tény is ellentmond. Egyrészrél: a hiradas
tovabbi részében olyan informaciokat talalunk, amelyek a két mufaji elnevezés kozotti
egyértelmi kiilonbségtételt bizonytalanna teszik. ,Targyat az 1847 ota el6fordult ese-
mények képezik s legtobb ez id6kozben szerepelt nevezetesebb egyén el6fordul benne.™
Ez a mondat politikai-torténelmi arculattal biré hattérnarrativara utal, vagyis a tudosi-
tas szerkesztdi és az Eldsz6 szerz6i intencidi a miifajisag tekintetében egybees(het)nek.
Masrészrél: a hiradas utdn b6 harom héttel (a Magyar Sajté augusztus 31-ei szamaban)
a mu el6fizetési felhivasaval egyiitt publikalja Jokai augusztus 18-ai keletkezéssel az
Elészot, akkor még a kotetkiadasban talalhaté zard bekezdés nélkil. Ezek a néhany
hét alatt lezajlott események nemcsak azért nem dokumentalnak egy valtozo szerzoi
koncepciot, mert felettébb gyorsan kovetik egymast, hanem azért sem, mert a Politikai
divatok Jokai altal el6szor tervbe vett fiizetes kiadasanak feltételezett idépontja el6tt
torténnek, vagyis akkor, amikor még a regény publikalhatosagara vonatkozo, tovabbi
vizsgalodasaimban az Utdhang idézésre keriil6 szakaszaiban kifejtett keletkezéstorté-
neti fordulat nem kovetkezik be. A kései utész6 hangja — szamolva a megiras idejétél
val6é b6 harmincévnyi tavolsaggal — valdszintleg azért (is) tart(hat)ja sziikségesnek a
mu genezisének felvazolasat, mert az El6sz6 szerz6i koncepcidjahoz tartozo regényterv
és a mu poétikai deficitekkel tarkitott végs6 — vagyis A Honban és a kotetkiadasban is
megjelent — valtozata kozotti eltérések éppen az iranyzatossagtol fosztjak meg a Poli-
tikai divatok vilagat. Ha az ElGszonak a Magyar Sajtéban és a regény kotetkiadasaban
publikalt verzidi kozotti apro eltérésre iranyitjuk a figyelmiinket, akkor akar indokol-
hat6 is lenne a koncepcionalis eltérés. Az alabb idézett harom bekezdésnyi szakasz a
kérdéses iras végén talalhato: a Magyar Sajto 1862. augusztus 31-ei szamaban kozzétett
El6szobol még az utolsé hianyzik. Ez a konyvbeli valtozatba kertilt bele elséként:

3 Magyar Sajto, 1862. aug. 7., 723.
4  Uo.
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Ki ne tudn4, csak méasfél évtized alatt hany politikai eszme valt uralkodé divatta ko-
zottink? hany aldozatot és mily nagyokat vitt magaval? a kiknél az tobb volt, mint divat,
s a kik hivek maradtak még akkor is eszméikhez, midén azok mar kimentek a divatbol.

E korszakot igyekezett visszatiintetni regényem, melynek bizonyosan szamos hibai
kozott elsd helyet foglalhat az, hogy tobb munkéja volt benne az emlékezetnek mint a
képzelmi er6nek.

Ismer6s alakokat egyébirant ne keressen e regényben az olvasé. A fényképezés szép
tudomany, de nem miivészet. Az életiras a historicus feladata, nem a kolt6é. Regényem
nem ¢é16 személyeket, hanem a kort igyekezett hiven visszaadni.®

Ha a zarlatot az utols6 bekezdés nélkiil olvassuk, az Elész6 ugy van poentirozva, hogy
a regény legfébb vonasaként a(z ird) személyes emlékezet(é)re alapozott, a targyalt id6-
szak politika szellemiségével atitatott valoszer(iséget hangoztassa. Ha azonban az utol-
s6 bekezdéssel egyiitt szemléljiik az idézetet, gy tlnik, mintha Jokai (részben) vissza-
vonna az elé6z6ekben megfogalmazottakat, ugyanis abban mar élesen el van valasztva
egymastol a mi koltéi, tehat fikciora épiilé elbeszélése a torténetiras valos tényeken
alapul6 hiteles abrazolasatol. A szerz6 ezzel a toldalékkal talan éppen a Politikai di-
vatok iranykoltészeti besorolasat igyekszik elbizonytalanitani, kétségbe vonva annak
az 1840-1850-es évekbeli kritikai diskurzusbol jol ismert ismérveit: tobbek kozott azt,
hogy a koltéi hatas helyett politikaira torekszik, illetve hogy az irodalmat az élethez
viszi kozelebb.

Sem a két paratextus-valtozat funkciéi kozott mutatkozo eltérések, sem pedig a Po-
litikai divatok poétikai deficitjei nem jottek volna létre, ha Jokai azt a szovegvaltozatot
publikalhatta volna, amelyet eredetileg tervezett... Ha tervezett... Az ut6szo irdja két
Politikai divatokrdl beszél: az egyik a Bach-kormanyzatbol a Schmerling-éraba tart6 ha-
zai kozviszonyok idején keletkezett (,Mire aztan elkésziiltem a regénnyel, akkorra vége
lett az alkotményos korszaknak.”),* a masik, amit tobb mint szazotven esztendeje ol-
vashatunk, a ,becsiiletes abszolutizmus” kezdeti honapjaiban. Arra vonatkozdan, hogy
valoban létezett-e a korabbi valtozat, az eddig ismert és a szakirodalom &ltal elemzett
forrasok csak kozvetett modon tajékoztatnak. A regény kritikai kiadasat elkészit6 Sze-
keres Laszl6 altal 6sszeszedett adatok korabeli sajtohireken alapulnak, s bar utalnak
egy fuzetnyi publikalt regényszakaszra A Honbéli cenzurazott(ként ismert) verzio el6t-
ti id6b6l, ez a kiadvany sehol nem maradt fenn. A Szekeres kutatasaival vitaba szallo
Szajbély Mihaly szerint ez a fiizet azonos a regény 1862-ben, tehat a mi folytatasos koz-
lésének kezdete (1863. januar 1.) elétt megjelent elsé kotetével.” Az 8s-Politikai divatok
létezését illetd kérdés eldont(het)etlensége a szoveg létezésének hitében é16 textologust
és irodalomtorténészt vagyainak folytonos kielégithetetlenségével szembesiti. Kiilono-
sen fajdalmas ez az érzés, ha magunk elé képzeljiik a tollat kezében tarto Jokait, aki a

5  JOKAI Mor, Politikai divatok, 4 kot. (Pest: Szerzé sajat kiadasa, 1862), 1: 5-6.

6 JOKAI Mor, Politikai divatok (1862—63), 472.

7 ,..arra hajlok, hogy ezt a kotetet azzal a fiizettel azonositsam, amelynek megjelenésérél a korabeli
sajto is hirt adott.” SzaysELy Mihaly, Jokai Mor, Magyarok emlékezete (Pozsony: Kalligram Kényvkiado,
2010), 225.
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cenzori 6nkénynek engedelmeskedve tiinteti el a Politikai divatok genezisének textualis
nyomait. Amikor a regény utdszavaban a szerzé e munkalkodasanak felidézéséhez ér,
a kovetkezéképpen fogalmaz:

a cenzor minden Iépten-nyomon lefoglalta a lapot a Tarcaban foly6 regény miatt; nekem
aztan egyre-masra toriilném, mésitanom kellett benne; kihagynom ivszamra azokat a
részleteket, amik a szabadsagharcra vonatkoztak, amik héseimnek a jellemét kiemelték,
megszoknom a legjobb gondolataimtol, iiresen hagynom az 6sszekotd epizodok helyét.
Soha még regényirénak keservesebb vajudasa nem volt a munkéjaval, mint nekem ezzel
az elbeszéléssel. Irigylem a muszka irénak sorsat. Igy késziilt, foltokra szaggatva, Gjra
6sszefoltozva a Politikai divatok.®

Az ugyancsak sokak szamara jol ismert idézetben a szerz6 altal véghezvitt korrekci-
oknak legalabb harom tipusa kiilonithetd el. Az elsé a szoveg testén végzett mandvert
jelol (torlés, masitas), a masik mentalis cselekvés, amelynek nem lehetnek textualis
nyomai (megszokés a legjobb gondolatoktdl, 6sszekotd epizodok iiresen hagyasa), a
harmadik pedig egy, az el6z6 kett6t (is) Osszegz6 és valoszinileg nem sz6 szerint érten-
dé tevékenységsor (foltokra szaggatas és ujra Gsszefoltozas), amelyhez — bArmennyire
is tiinik summazatnak - sehogy sem passzolnak az el6bbiekben rogzitett cselekedetek.
Hiszen mig amazok a redundanciakat és deficiteket termel6 visszavonas, kihagyas és
csere aktusaira épiilnek, addig ez utobbi a sem felesleget, sem hianyt nem képzd, ha-
nem a rendelkezésre 4116 darabok teljes tjrafelhasznalasat magaban foglalo szétszedés
és Ujboli osszerakas miveletein alapul. Ha 6sszehasonlitjuk e harom miveletet, nem
nehéz belatni, hogy a korrekciés munkat egymastol lényegesen eltérd gyakorlattipu-
sokkal nevezi meg Jokai. Nem csupan az a kilonbség kozottik, hogy egyre homa-
lyosabban utalnak konkrét manéverekre, hanem az is, hogy egyre tavolabb viszik az
olvasét a cenzurazatlan Politikai divatok egykori létezésének illuzidjatol. Egy korabbi
szovegvaltozat létezhetéségére csak az elséként emlitett korrekcios gyakorlat utal, a
masik ketté nem. Olyannyira nem, hogy a masodik és harmadik még ennek ellenkez6-
jére is lehetdséget kinal: a gondolt, de le nem jegyzett korrekci6 filologiai szempontbol
olyan, mintha meg sem tortént volna, mint ahogy a ruhazati metaforaval megvilagitott
muveletekrdl sem tudhatd, miféle konkrét textualis mandverekre utalhatnak.

Hogy valoban végzett-e korrekciokat a szovegben Jokai, vagy iras kozben az elméjé-
ben valt szét a Politikai divatok egy vagyott és egy valds verziora, vagy esetleg a szerzd
mindenkor tultengé fantaziaja sziilte-e a m megirasanak kalandokkal telettizdelt el-
beszélését, eddigi ismereteink alapjan alighanem lehetetlen kétséget kizaréan eldonte-
ni. F6ként akkor, ha a keletkezéstorténet onéletrajzi elbeszél6jét nemcsak kodositéssel
vadoljuk, de fiillentésen is kapjuk. Szajbély Mihaly elébb mar idézett monografidjaban
hivja fel a figyelmet arra, hogy az Utohang egyik kijelentésében a szerz6 nem mond iga-
zat. A Politikai divatok kéziratanak hanyattatasait elbeszélé szakaszban Jokai kijelenti,
hogy ,ennek az én regényemnek ebben a korszakban nem akadt kiadoéja. Pesti Naplo,

8  JOKAI Mor, Politikai divatok (1862—63), 477.

786



Magyar Sajté szerkeszt6i kidobtak regényemmel egyiitt az ajton, mikor belepillantot-
tak.™ ,Ez azonban aligha lehet igaz — irja Szajbély —, hiszen ebben az idében a Magyar
Sajto szerkesztbje éppen Jokai volt”.

Jokai regényir6i praxisaban ilyesféle, a miivek genezisével Osszefiiggd csapdak
mashol is eléfordulnak.” Az viszont egyaltalan nem jellemz6 a szerzére, hogy fél év-
szazadnyi munkassaga idején kiils6 okokbol vagy belsé kényszerbdl félkész, befejezet-
len vagy toredékes alkotast publikalt volna. Emiatt érdemes azon elgondolkodni, hogy
a feltételezett és a valos Politikai divatokrdl sz6l6 sztori vajon tényleg a szerzdi szandék
beteljesiiletlenségét dokumentalja, vagy egy nagyon is atgondolt, a korabeli publikalasi
lehetéségek korlataival szamol6 irdi gyakorlatot reprezental. Ha Jokai nem irta volna
meg a md Utéhangjat, akkor a szakirodalom valdsziniileg sohasem vetett volna fel az
abban megfogalmazottakhoz hasonlé keletkezéstorténeti problémakat. Ezzel csak azt
akarom mondani, hogy a témaban — mindeddig - Jokai az egyetlen forrasunk. Erdekes,
hogy mar Szekeres Laszlo is raérzett arra, hogy az Utdhang sztorija kissé santit. Pon-
tosabban hianyos és ellentmondésos, méghozza olyan hely(ek)en, ahol a legfontosabb
volna tisztaznia Jokainak, hogyan s miként zajlott az iras és/vagy a kiadas folyamata.
Amikor a regény folyoiratbéli publikalasarol szolo bekezdések felidézésekor Szekeres
elérkezik a Jokai bebortonzését targyalo szakaszig, igy okoskodik:

Jokai eszerint tehat 1863 februarjaig akadalytalanul irta a Politikai divatokat. Arrdl nem
nyilatkozik, hogy a birdsagi eljaras és bortonbiintetésének kitoltése idején hogyan jelent
meg a szokott id6kozben a regény. Csak arra utal, hogy a jin. 4-i kiszabadulasa utdn, ami-
kor a Honban megjelent regény eseményei régen taljutottak a szabadsagharcon, a cenzor
megtépazta a Politikai divatokat, s épp a szabadsagharcra vonatkoz6 részeket torolte."

Az okoskodas logikailag teljesen korrekt lenne, ha az Utohangban felidézett események
valoban a Szekeres olvasata szerinti sorrendben kovették volna egymast. Jokai azonban
egy-két kivételtdl eltekintve nem datdlja a torténéseket, igy az idézettekhez tartozo
szakaszban sem. Az igy keletkez6 receptiv zavart még az is fokozza, hogy nemcsak az
abszolut (vagyis az évszamokkal és/vagy honapokkal és/vagy napokkal jeldlt), de a re-
lativ (a torténések halmazat id6ben egymashoz viszonyitd) kronolégia sincs pontosan
jelélve a szovegben. Igy a Szekeres altal citalt események nemcsak az egymasutanisag,

Szigortan a Szekeres-féle szovegkritikai megjegyzések és keletkezéstorténeti nar-
rativa nyomvonalan haladva, illetve a kritikai kiadas jegyzeteiben idézett forrasokat
figyelembe véve az Utohang teremtette keletkezéstorténeti csapdak koziil a legveszélye-
sebbeket a Politikai divatok kéziratanak hanyattatasa és A Honbéli tarcakozlése kozotti

9 Uo., 472.

10 SzajBELY, Jokai Mor, 222.

11 Néhany ilyet kiemeltem egy korabbi Jokai-irasomban, amely az Alfold cimt folyoirat 2014. évi januari
szamaban jelent meg. Ezért engedtessék meg az olvasotol, hogy az ott felhozott példak emlitésétél most
eltekintsek.

12 JOKAI Mor, Politikai divatok (1862—63), 495.
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események, valamint azok elbeszélései kozti ellentmondéasokban latom. Az azokban
6s szandékairol sz6l6 hiradasok alapjan ugyanis képtelenség egyértelmiien eldonteni,
mikor kezdte, mikor folytatta és mikor fejezte be a szerz6 a regényt, vagy mikor mit
irt éppen a késziil6 miibdl. Pedig az 1894-es visszaemlékezés a megiras iddszakarol
viszonylag konkrét informaciokkal szolgal: ,én ezt a regényt akkor kezdtem el meg-
irni, amikor az 4j alkotmanyos korszak (1861-ben) azt a csaloka reményt koltotte fel,
hogy az elmult szabadsag tujra életre kel hazankban. Félszabadult a politikai szdszék
és a sajto.”” Majd roviddel ezutan hozzateszi: ,Mire aztan elkésziiltem a regénnyel,
akkorra vége lett az alkotmanyos korszaknak. Jott az atokterhelt Schmerling-éra.”™*
Az idézettek szerint Jokai a Politikai divatokat 1861-ben kezdte el irni és ugyanazon év
6szére/8szén be is fejezte. (Ferenc Jozsef 1861 augusztusaban oszlatta fel az orszaggy -
lést, s Schmerling hivatali rémuralmanak kezdetei is ekkorra datdlédnak.) Kénnyedén
azt mondhatnank, hogy a kézirat lehetett (volna) a korabban emlitett 6s-Politikai diva-
tok. A Magyar Sajtoban 1862. augusztus 7-én, vagyis nagyjabodl egy évvel az el6bbiek
utan megjelent — gondolatmenetiinkben korabban mar hivatkozott — kézleményben
viszont az all, hogy ,Jokai Mor tarsadalmi regényen dolgozik. Cime "Politikai divatok’
[..] E regény el6fizetés utjan jelenik meg, 12 fiizetben, havonkint két fiizet keril ki
sajto alol.”® Vagyis a md megirasanak munkalatai itt egy esztendével az el6z6ekben
idézettek utanra helyez6dnek. A mi fizetes kiadasa koriil kialakult kaotikus helyzet
miatt — az els6 darab megjelenése utan a kozlés allitolag megszakadt — 1862. novem-
ber 27-én egy ujabb Magyar Sajtobéli kozleményben Jokai kijelenti, hogy ,nem t6lem
fuggs akadalyok miatt mindeddig meg nem jelenhetvén, s6t az egész miinek tjra dolgo-
zasa mulhatlanna levén, kénytelen vagyok belatni, hogy annak fiizetenkint, eléfizetés
utjani kiadasa célszertitlen [...]”" Ez a kozlemény alatamaszthatja ugyan az 1861-es 8s-
Politikai divatok 1étezhetéségét (a kurzivval kiemelt rész azt sugallja, hogy a kiadaskor
mar a teljes m{ elkésziilt), de arra is lehetéséget nyujt, hogy az augusztus 7-ei sajtokoz-
lemény szerint 1862 kozéps6 honapjaira tegyiik megirasat. Arrol nem is beszélve, hogy
az idézetben Jokai azt allitja, az els6 fiizet megjelenése és a fiizetes kiadas csédje utan
(vagyis 1862. oktober kozepe utan) kezdett hozza a mi atdolgozasahoz. Ezeket az — egy-
mast lényegében kizard — alternativakat viszont a filologia szemétkosaraba dobhatjuk,
ha hitelt adunk az Utohangban talalhato, a regény 1863. januar 1-jén indult folytatasos
kozlésével kapcesolatos kiadasi nehézségekrdl szolo, Szekeres Laszlo altal citalt, t6lem
masodjara idézett visszaemlékezésben foglaltaknak. Jokai e vallomasa szerint a szoveg
L2ujra dolgozasa” 1863 tavaszara vagy nyarara esik, de semmi esetre sem 1862 vagy
1861 6szére. Ha viszont Jokainak minden elébb kiemelt allitasat elhissziik, még azzal a
kovetkeztetéssel is zarhatnank keletkezéstorténeti kalandozasainkat, hogy a Politikai
divatokbol nem egy, nem is kett6, hanem harom valtozat késziilt. Egy 1861-ben, egy

13 Uo., 471.
14 Uo., 472.
15 Uo., 496. [Kiemelés t6lem. — T. L.]
16 Uo., 497. [Kiemelés t6lem. - T. L.]
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ugyanezen esztendd vagy a kovetkez6 év 8szén (az 1861-es elsé verzid ,ujra dolgozasa™
ként) egy pedig 1863-ban, amely tilnyomoérészt a tarcakozlés folyamataban és a cen-
zlra hathatos kozremtikodésével (lasd: Utohang) formalddott azza, amiként az utdkor
ismeri; s attdl fiiggben, hogy melyik 1étezésének adunk nagyobb hitelt, vagy az 1861-es,
vagy az 1862-es valtozatbol eredeztethetd. Az igy is felettébb zavaros torténetet még az
a furcsa tény is tovabb bonyolitja, hogy a mi els6, konyv formaban publikalt edicidja
els6 kotetének cimlapjan a kiadas éveként 1862 szerepel.” E kotet ,szovege kisebb el-
térésektdl eltekintve azonos a végiil 1863 novemberében négy kotetben megjelent mi
els6 kotetének szovegével”® Ha ez igaz, akkor felvetddik a kérdés: vajon ez a textus,
amely az El6szotol a Haztartas, igen sziik koriilmények kozt cimi fejezet végéig tartod
szovegrészt, vagyis a forradalom és szabadsagharc idészakara esé torténések nagy ré-
szét tartalmazza, mikor keletkezett? Igy is feltehetjiik a kérdést: az elébb vazoltakban
feltételezett szovegvariansok koziil melyikkel azonos e kotet anyaga? Ha az utokorra
hagyott valtozattal szinte megegyez6 szovegrol van sz6, modositott-e rajta valaha Jokai
barmit is?

2. Az egyensuly elvesztése

Az elmondottak alapjan keletkez6 receptiv zavarok némelyikét a regény idézett szak-
irodalmaban megprobaltak mar kikiiszobolni. Szekeres Lasz1o a kritikai kiadas jegy-
zeteiben — véletleniil vagy szandékosan, nem tudhatjuk - elfeledkezik az Utohangbéli
keletkezéstorténetnek az 1861. évhez tartozd eseményérél (vagyis arrél az egyszerd,
am, mint lattuk, Jokainal is ellentmondasokat sziilé tényrél, hogy a[z 6s-]Politikai diva-
tok mar ekkor kész volt), és a fiizet-, illetve folyodiratk6zlésrél sz616 6sszefoglaldjaba he-
lyezi at a mli megsziiletését (,Jokai eszerint tehat 1863 februarjaig akadalytalanul irta a
Politikai divatokat.”), kitorolve ezzel a keletkezéstorténet egy felettébb zavard részletét.
Szajbély Mihaly monografiajaban az 1862-es datummal megjelent els6 kotet kapcsan
szembefordul Szekeres Lasz16 azon feltevésével, hogy Jokai ,1862 végén mar nem biz-
tosithatta a flizetes kiadas zavartalan megjelentetését. Azért vallalkozik atdolgozott,
a szerz0 sajat kiadasaban kozzétett mintakotet kiadasara, hogy a cenziranak elézetes
felulvizsgalasra bemutathassa, s engedély birtokaban nyugodtan, mintegy magat be-
biztositva indithassa meg az jsagkézlést.” Szajbély igy fogalmaz: ,En azonban inkabb
arra hajlok, hogy ezt a kotetet azzal a fiizettel azonositsam, amelynek megjelenésérél a
korabeli sajto is hirt adott.”®® Szekeres feltevése nem megoldja, hanem tovabb bonyolitja
az 1862-es kotettel kapcsolatos problémakat. Szajbély ,gordiuszi” dtlete viszont tobb
rejtélyt is megold: azonositja a fiizetkiadas elveszett(nek hitt) elsé darabjat, hitelesiti
a kotet megjelenésének datumat (Szekeres sajtohibara gyanakszik!) és kikiisz6boli a

17 A kotet cimlapjanak fényképmasolatat a kritikai kiadas képmellékletei kozott is fellelhetjitk a 240-241.
oldal kozott.

18 SzAjJBELY, Jokai Mor, 225.

19 JOKAI Mor, Politikai divatok (1862—63), 499.

20 SzayBELY, Jokai Mor, 225.
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Politikai divatok els6, kotetbe kerult részének keletkezéstorténetébdl a flizetkiadas és az
1863. novemberi kotetkiadas kozti iddszakban cenzuralis okok miatt elvégzett (?) kor-
rekciokrol sz0l6 cselekményszalat. Szajbély feltevése ellen az eddigiekben 6sszefoglalt
informaciok alapjan nehéz volna hasznalhatoé érvet talalni. A feltételezés ugyanis a
szakirodalom altal hivatkozott adatok ismeretében nem cafolhato, de kétséget kizaréan
nem is bizonyithato.

Az életmi 1960-as évekbeli kritikai kiadasainak klasszikusai kozé tartozo Szekeres
Laszlo érezhet6en jobban hisz az emlékeivel szamot veté Jokainak, mint a keletke-
zéstorténeti narrativak barkacsolasaval mar nem igazan bajlodo 21. szazadi irodalom-
torténész. Az életmivet ,médiatorténeti perspektivabol” szemlélé Szajbély a Politikai
divatok genezisének tobb mozzanatat a lapszerkeszt6 és regényird Jokai altal generalt
reklam- vagy marketingfogasnak tekinti. A magyarazat vonzo és tovabb is gondolhato.
A Magyar Sajtoban megjelent Eldszoban a publikalas el6tt 4116 regény iranyzatossagat
magyaraz6 kollektiv szolam a nemzetkozosség egészét jeloli meg autentikus befoga-
doként, vagyis eléggé tagra nyitja a mid potencialis olvasdinak korét. A korabeli honi
irodalomfogyasztas piaci szempontjainak figyelembevételével még az a zavarba ejté
filologiai kérdés is megkeriilhetd, hogy a rendelkezésre allo informaciok alapjan Po-
litikai divatokat fizetes, konyv- vagy tarcaregénynek szanta-e Jokai, ugyanis bevételi
szempontbol a legutdbbinak lehetett igazan gyors sikere, legalabb is a harom publika-
lasi alternativa id6beli sorrendiségét tekintve. Ebbdl a szempontbol az elsé két publi-
kacids valtozat 1ét(ezhet6ség)érol sz016 sajtokozlemények és az altaluk jelolt — létezett
vagy nem létezett — kiadvanyok nem masok, mint a tarcakozlés szerz6i vagy szerkesz-
t6i vagy kiadoi szempontbdl tervszeriien alakitott (vagy spontan alakult) reklamkam-
panynak a(z al)Jdokumentumai. Hangsulyoznunk kell azonban, hogy az el6bbi magya-
razat tovabbra sem oldja meg a tanulmanyban felvetett kérdéseket, és nem eliminalja a
felvetett ellentmondésokat sem.

3. Hosszmetszetek és keresztmetszetek

A Politikai divatok kritikai kiadasanak jegyzeteiben talalhato keletkezéstorténeti nar-
rativa nemcsak a fent emlitett ellentmondéasok és zavarok miatt biralhato, de azért
is, mert a vizsgalodas nem terjed ki a regény Osszes szovegvaltozatara. Ez az edicid
ugyanis nem ismeri a Politikai divatok talan legkorabbi — nem feltételezett, hanem valds
- szovegkozléseként szamon tarthaté par fejezetnyi szakaszat. Ha visszafogottsag nél-
kil akarnék fogalmazni, akkor azt mondhatnam, Szekeres Laszlo — hogy szandékosan
vagy véletleniil, az most teljesen mindegy — atejtette a Politikai divatok elmult b6 fél év-
szazadnyi recepciojat, de a Jokai-filologiat is, hiszen kihagyta a forrasanyagbol azokat
a ,Mutatvany™okat, amelyek a mu keletkezéstorténetének éppen abban az id6szaka-
ban lattak napvilagot, amelyrdl a legkevesebb biztosnak nevezhetd informacionk van.
A kutatasaink soran megtalalt (Am elveszettnek korantsem nevezhet6) szovegrészek
ugyan nem adnak valaszt a Politikai divatok korabban mar vazolt filologiai kérdéseinek
mindegyikére, arra azonban lehetéséget kinalnak, hogy néhany részproblémat illet6en
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az eddigieknél hihet6bbnek tiiné feltételezéseket fogalmazhassunk meg. A regénybél
A Honbéli folyoiratkozlés elétt a Jokai altal szerkesztett Magyar Sajtoban négy tételben
két és fél fejezetnyi rész jelent meg: a negyedik (Az tinnepély) és az 6todik (A viz alatt)
teljes egészében, a tizennegyediknek (Draga vércseppek) pedig nagyjabol az elsé fele.
Mindegyik szoveg esetében a kozlemény jellegét megnevez6 ,Mutatvany” szo6 szerepel
a cimek mellett/alatt. Ez els6 latasra arra utalhat, hogy publikalasuk idején Jokai még
nem gondolkodott a Politikai divatok teljes szovegének tarcakozlésében, hanem az ad-
digi hiradasokbdl kitliné eredeti koncepcio szerint 6nalld (vagy fiizetes vagy konyv-)
kiadast tervezett. Ha azonban a kozlemények publikalasanak datumait is figyelem-
be vessziik, az elébbi feltevés csak részben tarthatd. A konnyebb eligazodas végett az
alabbi tablazatban feltintetjiik a szovegrészek megjelenésének Magyar Sajtobéli és az
azokkal megfeleltethet fejezeteknek A Honbéli publikalasi adatait.

Kozolt
regényrészlet

1. folyoéiratkozlés a Magyar
Sajtéban

2. folyoiratkozlés A Honban

Az iinnepély cimi
fejezet

1862. oktober 10. (233. szam),
929.

1863. januar 28. (22. szam),
2-3.

A viz alatt cimi
fejezet els6 fele

1862. oktober 11. (234. szam),
934.

(A kozlemény az ,E szerencsétlen
tomeg kozott voltak Hargitay

két Juditja, a né és a leany; s

az elutasitott szeretd, Béla.”
mondattal zarul.)

1863. februar 1. (26. szam), 2.

(A kozlemény a ,De vajjon utban
vannak-e?” mondattal zarul.)

A viz alatt cimt
fejezet masodik fele

1862. oktodber 12., (235. szam),
937.

1863. februar 4. (27. szam), 2.

a Draga vércseppek
cimi fejezet els6

fele

1862. december 7., (282. szam),
1125.

(A kozlemény a ,S e szonal
nyugodtan. hidegvérrel ilt le
a karszékbe Judit..”” kezdetii
mondattal zarul.)

1863. marcius 27.. (70. szam), 2.

(A kozlemény a S e szonal
nyugodtan. hidegvérrel iilt le
a karszékbe Judit...” kezdeti
mondattal zarul.)

A Magyar Sajtobéli megjelenések datumaibol lathatd, hogy a negyedik-6todik és a ti-
zennegyedik fejezet kozlése kozott csaknem két honap telt el. Ez az idészak az, ami-
kor a rendelkezésre 4116 és e tanulmanyban részben mar emlitett informécidk alapjan
a Politikai divatok kiadasara vonatkoz6 szerz6i koncepcié allitdlag fordulatot vett. Az
1862. oktoberi kozlések egybeesnek a regény elsé fiizetének megjelenésére vonatkozo
sajtokozleményekkel, a december 7-ei mutatvany viszont mar méasfél héttel azt kovet6-
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en jelenik meg, hogy Jokai a Magyar Sajtoban bejelenti a fiizetes kiadas kudarcat.* Ha
ok-okozati kapcsolatot kerestink a megjelenések és a publikacios tervek kozott, akkor
ugy tlnik, hogy az oktoberi kozlések még a fiizetes kiadas iranti olvasoéi igényeket
igyekezhettek gerjeszteni, a decemberi kozlés viszont mar feltételezhetéen A Hon bd
harom héttel késébb megindul6 tarcakozlését eldlegezte meg. Nehéz ugyanis elkép-
zelni azt, hogy a szerkeszt6i minéségében lapvaltas el6tt allo Jokainak ne lettek volna
vilagos elképzelései a regény publikalasanak tervérdl. Az oktoberi megjelenések mo-
gott allo, eldbbi gondolatunkban feltételezett szerz6i vagy szerkeszt6i szandék azért is
elképzelhetd, mert a kozlés datumai csaknem egybeesnek a Politikai divatok elsé fi-
zetének kiadasaval. Mar amennyiben ez a kiadas valoban 1étezik. Ha a regény végso,
darabszamaval, vagyis tizenkettével, akkor Az iinnepély és A viz alatt fejezeteknek a
masodik fuzet végére kellett (volna) kertilniiik. Vagyis: az oktoberi kozlések célja az is
lehetett (volna), hogy beharangozzak a fiizetes kiadds masodik darabjat. Am az is lehet-
séges, hogy ez az edici6 a regény kozlésre szant részeinek hatarait mashol hiizta meg.

Ebbél a szempontbol nem elhanyagolhat6 az a tény, hogy a konyvvaltozat elsé ko-
tetében és a masodik kotet elsd felében 96 oldalanként mindig 4j fejezet kezdédik. Az
elébbi kétszer 96 oldalnyi részre tagolhat6. A 97.-en éppen az egyik Magyar Sajtoban
megjelent rész, A viz alatt kezdddik. Az utobbi, vagyis a masodik kotet elsé 96 oldalas
része pedig az fent emlitett folyoiratkozlés utolso darabjaval, a Draga vércseppekkel za-
rul. Ezt kovetéen azonban a kétetkiadasokban felbomlik a szoveg tagolasanak emlitett
modja, vagyis egyetlen fejezethatar sem keril a 96. oldalra. (A mésodik kotet mar nem
is szazkilencvenkettd, hanem csupan szazhetven oldalt tartalmaz.)

A Draga vércseppek els6 felének decemberi megjelenésekor a fiizetes kiadas kudarca
mellett Jokai bizonyosan tisztaban volt azzal is, hogy az év végén felall a Magyar Sajto
szerkeszt6i székébol — ezt egyébként a december 31-ei szamban kozzétett Végszo a Ma-
gyar Sajté kozonségéhez cimi irasaban jelenti be — és a kovetkez6 év januarjatél mar az
indulé Hon élén allva publikalja a lap els6 szamatol kezd6dben a ma is ismert Politikai
divatok folytatasait. Ez utobbi tervérél mar a Magyar Sajté korabban idézett novem-
ber 27-ei kozleményében is beszamol. A Draga vércseppek az egyik azon fejezete a re-
génynek, amely a leginkabb képes lehetett a szabadsagharc emlékezete irant vonz6do
olvasokozonség érdeklédésének felkeltésére, hiszen azt a jelenetet beszéli el, amikor
Hargitay Judit el6késziileteket tesz arra, hogy a csaszari ostromgyiri altal korbezart
Koméaromba alruhéban bejutva menlevelet szerezzen Lavay Bélanak.

Az el6bbi okoskodas ingatagga valhat, ha a Politikai divatok fizetes kiadasaval kap-
csolatos sajtokozleményeket nem tekintjik hitelt érdemlének, vagyis ha kételkediink
abban, hogy a széria 1862 oktoberében megindult. Felettébb gyanus ugyanis, hogy a ki-
advanybdl egyetlen példany sem maradt az utokorra. Elképzelhetd persze, hogy az elsé
fuzet kiadasanak folyamata nem jutott el a kereskedelmi forgalomba keriiléséig, csak
a nyomdai munkalatok befejezéséig. Az is elképzelhetd, hogy a cenzura a piaci forgal-
mazas el6tt az utolsé példanyig lefoglalta a széria els6 darabjat. E feltételezések kozvet-

21 Lasd irasunkban a 16. szamu labjegyzethez tartozo idézetet.
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leniil nem bizonyithatok. Az azonban elgondolkodtato, hogy a fiizetes kiadas idejére
esik a birodalmi cenztra honi médiumainkra gyakorolt nyomasanak latvanyos kon-
junkturéaja, a korabeli lapok, szerkeszték és kiadok elleni szigoru fellépése. Ha csupan
a Magyar Sajté 1862. oktoberi és novemberi szamainak Vegyes kozlemények s ujdonsagok
rovatat bongésszik, tobb e tevékenységet igazolo hiradast olvashatunk. Kozlemény-
ben értesiilnek az olvasék a Bolond Miska cimi élclap egyik szamanak lefoglalasa-
rol, a Magyar Izraelita és a debreceni Hortobagy ciml organum megjelenésének fel-
fuggesztésérol, a P. Szathmary Karoly altal elkovetett sajtovétségrol. Ami szamunkra
most a legfontosabb ezekbdl a hiradasokbol, az a Politikai divatok fiizetes valtozatanak
nyomdai munkalatait végz6 Emich Gusztavot érinti, akit valoszintileg a gondozasaban
megjelent, &m a cenzura altal betiltott kiadvanyok (az elébb emlitett Bolond Miska is
az 6 kiadasaban jelent meg) latvanyos megszaporodasa miatt oktober folyaman két-
havi (az Orszag cimi lap informéacioi szerint azonban csak egyhavi)® borténbiintetésre
itéltek. Ennek letoltését a Magyar Sajté november 6-ai szamanak kozleménye szerint
Emich meg is kezdte. (Arrél, hogy mikor fejezte be, mar nem koz6l informaciokat a lap.)
Ha e sajtohir igaz, akkor a kérdéses honapokban valoszintileg a kiadonak is komoly
mukodési nehézségei lehettek. Ez pedig arra is lehetséges magyarazatot adhat, miért
fullad(hatot)t kudarcba a Politikai divatok fiizetes kiadasa. A november 27-ei sajtokoz-
leményben emlitett ,nem télem fiiggé akadalyok” kozott az el6bb mondottak alapjan
Jokai akar Emich meghurcoltatasara is célozhatott.

El6bbi okfejtésiink is ingatagga valik, ha a regény elsé konyv formatumban meg-
cimlapjan talalhaté 1862-es datum ugyanis alaposan felforgat(hat)ja a mondottakat.
Eszmefuttatasunk soran utaltunk ra, hogy a szakirodalom nem képvisel egységes al-
laspontot a datum hitelességét illetden. Mint korabban lattuk: Szekeres Laszl6 a kriti-
kai kiadasban kiilonallo edicioként kezeli a kiadvanyt, Szajbély Mihaly viszont a fi-
zetes kiadassal azonositja. Az utobbi feltevés esetében érdemes volna elgondolkodni
azon a kérdésen, hogy a kotetkiadas els6 harom 96 oldalas egysége megfeleltethet6-e
egy fiizetes edici6 elsé darabjainak. Jokai a hiradasok szerint tizenkét fiizetre tervezte
regényét, a konyvvaltozatot pedig hat kotetre. E szerint az informacié szerint egy ko-
tetnek két fuizetnyi szoveget kellett (volna) tartalmaznia. A kotetkiadas els6 darabja a
kétszer 96 oldalas felosztassal igy akar két fiizet 6sszevonasaval is létrejohetett. Az a
tény pedig, hogy végiil is nem hat, hanem csak négy kotet lett a regénybél, visszatériti
gondolatmenetiinket a Politikai divatok tobbféle verzidjara vonatkozo talalgatasokba,
hiszen ezek létezhet6ségét a valtozatoknak — a kései utdszo célzasai mellett — Jokai
egyik korabeli sajtokozleménye alapjan feltételezett terjedelmi kiilonbségei (is) alata-
maszthatjak. A tarcakozlés befejezését kovetden a Politikai divatok 1863 végi megjele-
nésekor tobb lap — elészor A Hon, majd a Holgyfutar és a Koszoru — is kozolte a szerzd
Ertesitését:

22 Orszag, 1862. okt. 22.

793



JPolitikai divatok” czimii regényem megjelent. Miutan parancsold koriilmények miatt
a mu tartalmat hat kétet helyett négyre voltam kénytelen 6sszevonni, azon tisztelt els-
fizetdimnek, kik a bolti arnal el6legesen tobbet kiildottek be, e felesleget, a konyvekkel
egyiitt, postan azonnal visszakiildom.?

Szekeres Laszlo a kovetkezéképpen magyarazza a konyvvaltozat létrejottét:

Jokai [...] altalaban igyekezett kertilni minden nézeteltérést a cenzuraval, s nem helyez-
kedhetett szembe vele oly mértékben, hogy allando letiltasokkal veszélyeztesse az 4j lap
[A Hon - T.L.] 1étét. 1862 végén mar nem biztosithatta a fiizetes kiadas zavartalan megje-
lentetését. Azért vallalkozik atdolgozott, a szerz sajat kiadasaban kozzétett mintakotet
kiadasara, hogy a cenzuranak el6zetes felulvizsgalasra bemutathassa, s engedély birto-
kaban nyugodtan, mintegy magat bebiztositva indithassa meg az Gjsagkozlést. Eppen
ezért nem tartjuk lehetetlennek, hogy hasonlé meggondolasbél a masodik, harmadik,
negyedik kotet is elhagyta a sajtot 1863 novembere el6tt, miel6tt a kotetek terjesztésére
sor keriilhetett volna.*

Az idézetbdl és korabb vazolt dilemmaink alapjan is vilagos szamunkra az, hogy az
elsé kotetkiadas létezésének vagy indokoltsdganak (vagyis hogy az olvasokozonség
vagy a cenzura szamara késziilt-e) a lehetséges magyarazatai attol fiuggnek, hogy a Po-
litikai divatok keletkezéstorténetének az 1862. évre es6 szakaszaban milyen kronologiai
(és egyben ok-okozati) osszefiiggésrendszer elemeként szemléljitk a kérdéses ediciot.
A gondolathalmazunkban korabban mar tobbszor idézett 1862. november 27-ei Magyar
Sajtobéli kozleményben nincs sz6 a regény konyv alakban valé megjelenésérél vagy e
megjelenés iroi/szerkesztéi/kiadoi szandékarol. Pedig erre vonatkozé adatokat joggal
varhattak volna az olvasok, hiszen éppen harom héttel az emlitett kozlemény el6tt még
Az uj foldestirnak a szerkesztségbe érkezésérdl is kozolt hirt a lap.® Ha azt feltételez-
ziik, hogy egy ilyen méretii vallalkozasnak joval a terv megvalositasa eldtt ismertté
kellett volna valnia, akkor az els6 kétet megjelenésének teljes procedurajat (a kézirat
nyomdaba adasatol a szedésen és nyomtatison at a kotet kereskedelmi forgalomba ke-
rillésig tarté folyamatot) 1862 decemberére kellene datdlnunk. Még ha el is hinnénk
azt, hogy a jelzett b6 egy honapnyi id6 elég volt e munkalatok elvégzésére, A Honbéli
kozlés 1863. januar elsejei megindulasanak ténye nehezen adna magyarazatot arra a —
piaci szempontbdl sem elhanyagolhaté — kérdésre, hogy miért kezdte el Jokai hetekkel
a tarcakozlés eldtt konyv alakban is publikalni miivét. Ha ehhez azt is hozzavessziik,
hogy a regény miifajanak korabeli (1850-1860-as évekbeli) mediatizacids technikai je-
lentésen befolyasoltak az alkotoi praxist, akkor felettébb nehezen képzelhet6 el, hogy
Jokai eleve ugy irta vagy tagolta volna a Politikai divatokat, hogy az mind a konyv,

23 Koszori 1, 22. sz. (1863): 527.

24 JOKAI Mor, Politikai divatok (1862-63), 499.

25 ,Bekiildetett szerkesztéségiinkhoz: ‘Az uj féldesur’ Regény. Irta Jokai Mér. Kiadja Emich Gusztav. Ara
a harom kotetnek 3 Ft.” Magyar Sajté, 1862. nov. 8., 1031.
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mind pedig a hirlap médiuma altal szabott feltételeknek egyarant megfeleljen.? Ebbél a
szempontbol érdemes idézni a Szépirodalmi Figyel6 1862. augusztus 14-ei szamanak Ve-
gyes rovatabol a regény fuizetes kiadasat beharangozo6, Arany Janos tollabol szarmazo
kozleményt és kommentart:

Jokai Mor, kozonségink ez annyira kedvencz regényirdja »Politikai divatok« czimii re-
gényt ir. E regény — mint azt a M. S. [Magyar Sajté — T. L] tudatja - el6fizetés utjan fog
megjelenni tizenkét fiizetben; havonként két fiizetet kapunk s az elsét october elején.
Nem csak azon 6rvendiink, hogy Jokai ismét gyakrabban ir regényt, hanem azon is,
hogy a franczia divatu tarczaregény helyett, melyet nagy reszt [sic!] hirtelen, szamrol
szamra, szokas irni, most az angol fiizetes regény modjat koveti, mely tobb id6t enged a
kidolgozasra.”

Arany kommentarja a folytatasos kozlés két tipusa kozti szinvonalbéli kiilonbséget
emeli ki. A reflexi6, miszerint a regény fiizetes kiadasa a magasabb nivo biztositéka,
Jokai regényiroi gyakorlatanak ujszertiségét hangsulyozza: a megfontoltsagot és az
alapossagot. A Politikai divatok keletkezéstorténetében ezek az iro6i erények azonban
aligha kimutathatok. Legalabb is akkor, ha a regény végs6 — atirt (?) — valtozatat az
eredeti szerz6i szandékkal nem egyez6 textusnak tekintjiik.

A regény kései utészava és a Magyar Sajto tobbszor idézett kozleményei arra a
Szajbély Mihaly altal hangoztatott felismerésre vezethetnek, hogy Jokai - életmivének
publikalasi gyakorlatat tekintve atipikus moédon - a Politikai divatokat nem tarcare-
génynek szanta. Hogy végiil az lett beldle, valoszinileg nemcsak a cenzuira Jokai altal is
hangoztatott befolyasanak koszonhetd, hanem az emlitett mediatizacios feltételeknek
is. Innen nézve az 1894-es Utohangban emlitett szovegatalakitasi miveleteket a cenzu-
ralis nyomas mellett vagy helyett az is motivalhatta, hogy a szerzé a Politikai divatokat
fuzetes vagy konyvregénybdl tarcaregénnyé igyekezett alakitani. Ehhez persze azt kel-

26 Ebbdl a szempontbdl tanulsagos esetet emlit Kereszturszki Ida nyoman Zakany Toéth Péter a Jokai-
regények folytatasos kozlésének ,médiaarcheologiai” feltételeivel is foglalkoz6 tanulméanyaban, ami-
kor Josika Miklos egyik miivének megjelenésével kapcsolatban a kovetkezdket jegyzi meg: ,Josika
Miklés azon 1845 eleji probalkozasa, hogy elészor a Budapesti Hirad6 hasabjain tegye kozzé eredetileg
konyv alakban megirt, Akarat és hajlam cim( regényét, azért nem lehet igazan sikeres, mert a szerzé
nem szamolt kell6 mértékben a két médium nyujtotta, alapvetd kiillonbségekkel. Korabeli kritikusai
szerint nemcsak arrél van sz6, hogy folyodirat-publikaci6 esetén a regényirénak alkalmazkodnia kell
a hirlapok technikai feltételei 4ltal meghatarozott formai kovetelményekhez, hanem hogy a két médi-
um, az 6ket alkot6 beszédformak kiilonbsége miatt, a bennitk megérizheté események jellegében tér el
alapvetéen egymastol — Josika pedig épp ezt hagyta figyelmen kiviil. Ahelyett, hogy egy olyan regényt
adott volna kozre egy politikai hirlap hasabjain, amely - a francia Constituonell Sue miiveit megjelen-
teté6 mintajahoz hasonldéan - ‘majd minden szakasza egy-egy kiegészitett életképet s reflexiokat foglal
magaban’, Jésika sokkal inkabb gy vélte sikeresen athidalhaténak a publikacié eme formajabol adodo,
arecepci6 oldalan jelentkezé nehézségeket, hogy regénye olvasdjaként egy olyan befogadot képzelt el,
aki egyértelmien a konyvek vilagaban mozog otthonosan...” ZAKANY TOTH Péter, ,A Jokai-irogép”, in
Nemzeti miivel6dés — egységesiild vilag, szerk. SZEGEDY-MAszAK Mihaly, VINCZE Ferenc és ZAKANY TOTH
Péter, 478-538 (Budapest: Napkut Kiadd, 2010), 519.

27 Szépirodalmi Figyel6 2, 15. sz. (1862): 2:239.
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lene igazolni, hogy az 1862-es datummal ellatott elsé kotet létrejotte/kiadasa valoban
megel6zte A Hon tarcakozlésének megindulasat. Mindeddig nem voltak konkrét adata-
ink arra vonatkozdan, hogy a két kozlés kozott tisztan kronologiai értelemben kiilonb-
séget tehessiink. A forrasok hianya mellett azért sem volt eldontheté ez a probléma,
mert az 1863-as évszammal napvilagot latott négykotetes valtozat, amelyet a kritikai
kiadas a mt kotetkiadasai kozott I b) sorszammal jegyez, nyomdatechnikailag és a sz6-
vegallapot szempontjabol is teljesen azonos azI. a) sorszam alatt 4116 és az 1862-re datalt
els6 kotetet is magaban foglalo edicioval. Ez a ,teljesen” sz6 szerint értendd, vagyis még
a Szajbély Mihaly altal emlitett ,kisebb eltérések” sem talalhatok meg benne. Ez a két
kotetkiadas, ha hinnénk az 1862-es datumnak, olyan szévegallapotot rogzitett, amely
mar A Honban torténé publikalas el6tt nagyrészt megvolt. Ha ez igaz (volna), akkor
egy tovabbi érv is alatdmaszthatna azt a feltételezést, hogy Jokainak a Politikai divatok
keletkezésérdl szo6lo, gondolathalmazunk 8. szamu labjegyzeténél idézett visszaemlé-
kezése mer6 kitalacio, hiszen az a sz6veg, amely mar 1863. januar 1. el6tt kész volt, nem
lehetett volna A Honban kozolttel csaknem teljesen megegyez6, ha kézben (marmint a
tarcakozlés kozben) a szerzé torolt, masitott és kihagyott a késziil6 munkabdl. Vajon
valéban elindult-e a fiizetes kiad4s 1862 oktoberében? Es vajon mit kezdhetiink a ké-
tetkiadas els6 darabjaval, amelynek kiadasa a cimlap szerint csaknem egybeesik az
elébbi kezdeteivel? Mi lehet a kapcsolat a kritikai kiadasban L. a) és 1. b) sorszammal
ellatott, am a cimlapok szerinti publikalasanak datumat tekintve csak részben egyez6
kotetkiadasok kozott? A kérdésekre adhato lehetséges valaszok tekintetében érdemes
figyelembe venni a Pesti Naplo 1862. oktober 8-ai, vagyis a regény fiizetes kiadasanak
kezdete utan egy héttel napvilagot latott szamaban talalhato tajékoztatot:

Koszorus Jokaink , Politikai divatok” czimii regényének elsé fiizete megjelent. Pest 1862,
szerzd sajat kiadasa; nyomatott Emich Gusztavnal; 16-od rét, 96 lap. Az egész alland
12 két hetenkint megjelené fuzetb6l; eléfizetési ara helyben 5 ft 50 kr; a postakiildéssel
bérmentve 6 ft. El6fizethetni Emich Gusztav konyvkiadd hivatalaban: baratok tere 7-ik
sz. 1s6 emelet. Ajanlasara nem sziikség semmit mondanunk: Jokai Moér nevében benn
foglaltatik az. A regény meséje a forradalom el6tti években, s a szerzé kedves sziilova-
rosdban Komaromban veszi kezdetét. Az 1847-iki nador fogadasi innepély, s az ezen
alkalommal tortént dunai szerencsétlenség killonosen mivészileg van ecsetelve.?

A korabeli napilapokban és folydiratokban megjelent hiradasoktol a Pesti Napl6 kozle-
ménye egy lényeges ponton eltér. Mig mas esetekben pusztan az elsé fiizet megjelené-
sének ténye keriilt rogzitésre, itt olyan informaciokkal is talalkozunk, amelyek arrol
tanuskodnak, hogy a hir irdja latta, lapozta és talan el is olvasta a kérdéses kiadvanyt.
Ez utobbirdl az elsé fiizet rovid tartalmi attekintése ad tajékoztatast. A kiadvany jel-
lemzésében egy masik fontos adatot is tartalmaz: a fiizet terjedelmét. Ugy ttinik, hogy
a Szajbély Mihaly altal felvetett és vizsgalodasaink korabbi részében tovabbgondolt
feltevés arrdl, hogy a fuzetes és a(z els6) kotetkiadas kozott szoros kapcesolat all fenn,

28  Pesti Naplo, 1862. okt. 8.
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helytallonak bizonyulhat. Dént6en azért, mert az utobbi (vagyis a kotetkiadas els6 két
darabjanak) terjedelmét meghatarozo kilencvenhat oldalas tagolés az el6bbit is jellem-
zi. Ebbél a szempontbol valoéban elképzelhetd, hogy a Politikai divatok konyvvaltozata
a fiizetes kiadas alapjan késziilt. Azt a Szajbély altal hangoztatott feltevést, miszerint a
két edicié azonos, érdemes valamelyest pontositani. Az azonossag ugyanis itt nem azt
jelenti, hogy ugyanarrol a kiadvanyrol van sz, sokkal inkabb azt, hogy a kétetkiadas a
fuzetes verzi6 felhasznalasaval készul(hetet)t. A Pesti Naplé elébb idézett hiradasa nem
az els6 kotetrdl beszél, az ugyanis 192 oldalnyi, tehat két fiizetnyi széveget tartalmaz,
hanem annak elsé felérél. A konyv elsé fele ugyanis éppen azokat az eseményeket tar-
gyalja, amelyeket a lap hiradasa emlit. Az eddigiekben mondottak alapjan megkockaz-
tathato tehat a feltevés, hogy az Eldszot és a regény elsé négy fejezetét tartalmazo sza-
kasz nem mas, mint az 1862. oktober elsején elbfizetés utjan terjesztett fiizetes kiadas elsé
és egyetlen megjelent darabja. Ennélfogva a kotetkiadas tovabbi két 96 oldalnyi egysége
sem lehet(ne) mas, mint a félbehagyott fiizetes verzié masodik és harmadik folytatésa.
A Politikai divatok megirasat kezdetben ennek az ediciétipusnak a terjedelmi keretei
motivalhattak. Kiilondsen a torténet elsé fuzetbéli poentirozasa vetheti fel e gyanut,
ugyanis Jokai a regény cselekményét annak egyik legfordulatosabb pontjan fiiggeszti
fel. Az iinnepség cimi fejezettel zarulo rész egy tragikus esemény kozepén szakitja meg
a torténetmondast: a két f6hdst, Lavay Bélat és Hargitay Juditot elnyeli a Duna.

A terjedelmi hasonlosagok, a poentirozas alapjan tehat ugy tlinhet, hogy a kényv-
valtozat 6rzi a flizetes kiadas emlékezetét. Nemcsak a Politikai divatok kritikai kiada-
saban L. a) sorszammal jelolt ediciordl van itt sz6, hanem az 1. b)-vel jeloltr6l is. Bar
a két verzidoban az els6 kotetek cimoldalan talalhatd évszam kiulonboz6, nem tartom
valészintinek, hogy eltéré idépontban jelentek volna meg. Ezt a gyanut erdsiti, hogy
a korabeli napilapokban, folyoéiratokban, amelyek a fiizetes kiadas sorsat élénk figye-
lemmel kisérték, egyetlen szoval sem emlitik, hogy 1862-ben elindult volna a regény
kotetkiadasa. Maga Jokai is tobbszor azt hangoztatta, hogy a fiizetes valtozat kudarcat
kovetéen A Hon hasabjain publikalja a miivet, s e tarcakozlés lezarultaval jelenik majd
meg a Politikai divatok konyv alakban is. Ugy vélem, hogy az elsé kotet 1862-es datum-
mal ellatott példanyai is 1863 Gszén lattak napvilagot. Elképzelhet6 ugyanis az, hogy
a kiadas sajto ala rendezésekor a nyomdai munkéalatok soran a fiizetes kiadas szedését
hasznaltak, am az sem zarhat6 ki, hogy az els6 kotet bizonyos példanyaiba a fiizetes
valtozatbol megmaradt darabokat kototték bele. Természetesen egyik lehetdségre sincs
konkrét bizonyiték, &m mas feleletet egyelére aligha talalhatnank arra a kérdésre, mi-
ért térnek el a konyvvaltozat els6 kotetének kiadasi datumai.

A fuzetes kiadas korai csédje sajatos megvilagitasba helyezi a Magyar Sajtéban
publikalt két fejezetet. Ha az el6bbi edicié valoban Az iinnepély cimi résszel ért vé-
get, akkor a Jokai lapjanak 1862. oktober 10-ei szamaban megjelent részlet e fejezet
ujrakozlésének tekinthetd. Vajon miért publikalta a szerz6 az alig egy héttel korabban
mar megjelent részt? A kérdést az oktober 11-ei és 12-ei mutatvanyokkal egyiitt ér-
demes vizsgalni. Korabban mar emlitettem, hogy a harom tarcakozlés marketingcé-
lokat szolgalhatott: a fiizetes kiadast reklimozhatta. Am annak korai elhaldsa miatt
masféle motivaciok is elképzelheték. Bar Jokai elészor csak a Magyar Sajté november
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27-ei szamaban tajékoztatta az olvasokat a fiizetes kiadas megszakitasarol, lehetséges,
hogy mar az elsé darab megjelenése utani napokban felmeriilhetett e kényszert dontés
lehetésége. E feltételezésiink alapjan Az iinnepség és A viz alatt tarcakozlése — vagyis
a komaromi gyaloghid leszakadéasa miatt életveszélybe keriilt f6hésok megmenekii-
lésének torténetét egészében kozreado regényrészlet az eldbbi — az elsé fiizetet lezard
- fejezethez kapcsolddo olvasoéi varakozasokat igyekezett kielégiteni. Pontosabban: a
Politikai divatok tovabbi publikalasanak ellehetetleniilése miatti olvasoi csalédottsagot
igyekez(het)ett valamelyest enyhiteni a szerz6-szerkeszt6 Jokai. Ha ugyanis a fiizetes
kiadas folytatasara egy héttel az elsé darab megjelenése utan még lett volna lehetéség,
marketingszempontbdl valoszintileg elhibazott lett volna a remekiil poentirozott torté-
net folytatasat egy lap tarcarovataban publikalni.

4. Az el nem ért bizonyossag

Gondolatmenetiink hatralévé részében arra tesziink kisérletet, hogy a fentebb meg-
fogalmazott dilemmak és feltevések alapjan egyrészt osszevessiik a Politikai divatok
genezisésének legzavarosabb periddusabdl szarmazé harom szévegvaltozatot, masrészt
pedig néhany felvetéssel tovabb bogozzuk a mi kusza keletkezéstorténeti narrativaja-
nak egyes szalait. Okfejtéseink, barmennyire is szeretnénk, nem vezethetnek a regény
genezisét 0vezd problémak megnyugtato lezarasahoz. Még akkor sem, ha minden filo-
légiai és/vagy hermeneutikai érviink a tisztanlatas lehetéségével kecsegtet. Hangsu-
lyozni kell: a Magyar Sajtoban megjelent két és fél fejezetnyi szakasz a teljes regénynek
még 5%-at sem tartalmazza. Vagyis: csupan egy mintavételszert textologiai vizsgalatot
tesz lehet6vé, a mi egészére vonatkoztathato kovetkeztetések levonasahoz viszont nem
jarul hozza. Bar a mutatvanyok a Politikai divatok kilonb6z6 helyeirdl szarmaznak,
s igy utalhatnak a szerz6 irasgyakorlatanak néhany sajatossagara, altalanositasokat
nem tesznek lehet6vé.

Hogy vizsgalodasainkat nyomon kovethesse az olvaso, a fiiggelékben betiihiven
kozoljik a Magyar Sajtoban megjelent mutatvanyokat. Labjegyzetekben tiintetjik fel a
tovabbi egykoru szévegvaltozatok — az els6 kotetkiadas és A Hon tarcarovataban 1863.
januar elsejétdl oktober 29-éig 111 folytatasban megjelent regény azonos szakaszai — elté-
réseit. Ezek a labjegyzetek a f6szovegek félkovérrel szedett és labjegyzetszammal ellatott
egységeire vonatkoznak. A szovegkozlés soran a kovetkezd roviditéseket hasznaltuk:

PD - A Politikai divatok els6, konyv alakban megjelent kiadasa

Hon - A Honban megjelent folytatasos kozlés

MS - Magyar Sajté

sh. — sajtohiba

() - egy kijelolt (kovérrel szedett) szovegrészen beliili szakasz, amely csak attél a
szovegvaltozattdl tér el, amelyre labjegyzete utal; ilyen hely csak egyszer fordul el6 a
szovegkozlésben. Lasd a 142. és a 143. labjegyzethez tartozo6 szakaszt.

[ ] - asajto ala rendezd megjegyzései
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A kozlemények a regénynek olyan szovegallapotat dokumentaljak, amely tobb pon-
ton eltér a kétetkiadas és A Hon folytatasos kézlésének vonatkozé szakaszaitol. Ugy
is fogalmazhatnék, hogy e két utobbi verzié kozott kevesebb eltérés van, mint koztiik
és a mutatvanyok kozott. Ez alapjan a textologiai sajatossag alapjan (A Hon folyta-
tasaira jellemzd, a szavak, szo0sszetételek egyedi irasmodjatol és egyéb helyesira-
si devianciaktol most eltekintek), konny(i volna azt a kévetkeztetést levonni, hogy
azok a Magyar Sajtobéli kozléseknél nem lehetnek korabbiak. Ha szamolunk a fiizetes
kiadassal és annak a kotetvaltozatban valo felhasznalasaval, akkor Az iinnepség és
A viz alatt tarcakozlése textologiai szempontbol nem illeszthetd bele a regény ge-
nezisének linearis rendjébe, hiszen olyan szévegallapotot képvisel, amely késébbi a
masik két verzional. Ha ugyanis a harom valtozat koziil A Hon és a kotet szovegval-
tozatai kozotti korrelacié a legerésebb, elképzelhets, hogy az elébbiben megindulé
tarcakozléskor a flizetes kiadas textusat hasznaltidk fel a nyomdai munkalatok soran.
Egészen mas kronologiai viszonyt tételezhetiink a Magyar Sajtoban 1862. december
7-én Draga vércseppek cimmel megjelent fejezetrész és annak a két masik forrasban
talalhato valtozatai kozott. A Honbéli kozlés kezdete el6tt harom héttel napvilagot
latott mutatvany a Politikai divatok korabban még nem publikalt részének elsé megje-
lenése, igy keletkezéstorténeti szempontbodl a Magyar Sajto oktoberi szamaiban meg-
jelentekhez képest a legkorabbi dokumentalhaté szovegallapotot képviseli. A feje-
zetrész azt bizonyithatja ugyan, hogy a regény a kérdéses szovegrészig elkészult, azt
azonban mar nem, hogy egy befejezett munkabol emelte ki Jokai. Bar a ,mutatvany”
sz6 annak korabeli folyoirat- és hirlapirodalmi kontextusai alapjan mar elkésziilt
és megjelenés el6tt 4ll6 miivekbdl (regényekbél, dramékbél, tudomanyos munkak-
bdl, versgyutjteményekbdl stb.) kozolt szemelvény jelentésben volt hasznalatos, ez a
szemantikai érv sem hasznalhat6 a Politikai divatok 1862. decemberi allapotat firtatod
kérdés megvalaszolasahoz.

A szovegvaltozatok Osszevetése soran Osszesen 368 eltérést regisztraltunk a Ma-
gyar Sajtobéli mutatvanyok és a két masik verzié kozott. Fontos mar a vizsgalodas
elején rogziteni, hogy ezek a kiillonbségek semmi olyasmire nem utalnak, ami igazol-
néa a Politikai divatok keletkezéstorténeti narrativajaban a szoveg gyokeres atdolgoza-
sara vonatkozo szegmensek hitelességét. Jokai a regény Utohangjaban, mint arra mar
tobbszor utaltunk, a kérdéses szerzdéi mandévereket A Hon tarcakozlésének elsd ho-
napjaira teszi, a Magyar Sajté kozleményei viszont a mi 1862. 8szi allapotat dokumen-
talva egyetlen fontos momentumot kivéve nem tartalmaz olyan eltéréseket, amelyek
alatamasztanak a visszaemlékezésben foglaltakat. Igy az atdolgozas datalasa szem-
pontjabol az Utdszé semmi esetre sem tekinthetd keletkezéstorténetileg hiteles ma-
gyarazatnak. Az egyetlen kivétel, amelyre az el6bb utaltunk, egy névcsere. A Politi-
kai divatoknak a Magyar Sajtoban megjelent utolsé mutatvanyaban, melyben a szerz6
a Draga vércseppek cimi fejezet elsé felét publikalja, a késébbi valtozatokkal szemben
az egyik szerepldnek, a santa orvosnak még nem Glanz Melchior volt a neve, hanem
Borkovy Kalman (lasd szovegkozléstink 279., 289., 306., 320., 325., 328., 333., 343., 348.,
360. és 360. labjegyzetét). Ha a harom szévegvaltozat viszonyat vizsgaljuk, eléggé
meggydz6 adat lehet A Hon és a kotetkiadas kozti szorosabb kapcsolatra vonatkozo-
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an, hogy a mutatvanyokban regisztralt 368 eltérés koziil 294 (vagyis annak csaknem
80%-a) e két verzidban kozds, a fennmaradé koriilbelill 20%-nyi deviancia nagy része
néhany kivételtdl eltekintve a médiumokra jellemz6 irasmodok eltéréseivel hozhato
Osszefuiggésbe. A 368 kiillonbség tulnyomo része a kozpontozast, a szavak helyes-
irasat (hossza vagy révid magan- és massalhangzok, Gsszetett szavak egybe- vagy
kulénirasa, szavak nagy vagy kis kezd6bettivel irasa), toldalékolasat érinti. Emellett
néhany (valos vagy altalunk annak vélt) sajtohiba is elé6fordul. Az esetek toredékében
talalunk olyan grammatikai és szemantikai devianciakat, amelyek az el6bb emlitett
eltéréseknél komolyabbnak tinhetnek. Csak felsorolasszertien, néhany példaval és a
rék (13., 56. és 197. labjegyzet), szavak torlése vagy betoldasa (65., 80., 106., 145. és 215.
labjegyzet), eltérd igeidék hasznalata (202. és 203. labjegyzet). Figyelemremélto, hogy
a Magyar Sajté és a két masik valtozat kozotti 294 k6z6s eltérés (a Borkovy Kalman/
Glanz Melchior névcserét leszamitva) nem tartalmaz jelent6sebb, tagmondatok vagy
mondatok jelentését modositd devianciat. A szocserék természetesen nem hanyagol-
hatok el, f6ként ha azokban valamiféle tendencia is kimutathaté6. Egy szerepl6 képi
megjelenitése és az olvaso képzelGerejének igénybevétele szempontjabol nem mind-
egy, hogy az ,fehér csipkeodltézetben” vagy ,diszoltozetben” jelenik-e meg (v6. 56.
labjegyzet), de az sem lényegtelen, ha egy regénybéli esemény ,sz616hegytetén” vagy
csupan ,hegytetén” jatszodik (v6. 52. labjegyzet). A példaparok elsé tagjai a Magyar
Sajtéban, a masodik pedig A Honban és a kotetkiadasban talalhatok, s arra utal-
nak, hogy az elébbi valtozatban a Politikai divatok vilaga képileg gazdagabb, illetve
konkrétabb, szemléletesebb (volt), mint a masik két forrasban. Ha a Magyar Sajto és a
kotetkiadas, illetve az elébbi és A Honbéli textusok kozotti egyedi eltérésekre 6ssz-
pontositunk, nehezebben kibogozhat6 keletkezéstorténeti relaciot feltételezhetiink
a harom szovegvaltozat kozott. Ha csupan mennyiségi szempontbol vizsgaljuk az
eltérések tipusait, egyértelminek téinhet(ne) az, hogy a kotetkiadas és A Hon tarca-
kozlései szovegallapot tekintetében kozelebb allnak egymashoz, mint barmelyikitk
a Magyar Sajtobéli fejezetekhez. A csaknem 80%-nyi kozos eltérés mellett a Borkovy
Kéalman/Glanz Melchior névvaltoztatas igazolhatja ezt. Az alabbi tablazatban tipu-
sok szerint csoportositottuk a kiilonbségeket. A kozos eltéréseket nem soroltuk fel,
csupan az egyedi jelleglieket jeloltiik a vizsgalodasaink végén talalhato szovegkozlés
labjegyzeteinek sorszamai alapjan. A deviancidk szazalékos megoszlasakor kereki-
tett értékeket tiintettiink fel.
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Az iinnepély, A viz alatt

egy MS
szoveghelyt6l a PD
és a Hon azonos
modon tér el

egy MS szoveghelytél
a PD és a Hon
kiilonb6z6 moédon
tér el

egy MS szoveghelytél
csak a PD tér el

egy MS
szoveghelyt6l
csak a Hon tér el

46, 119, 156, 161, 166, 1, 33, 38, 47, 58, 100, 11, 14, 85, 92,
200, 208, 256, 261, 270, | 109, 110, 126, 128, 143, | 108, 142, 146, 196,
275, 278 157, 165, 174, 175, 186, 223, 268
189, 195, 207, 214, 244,
245, 249
233 db (84%) 12 db (4,4%) 23 db (8%) 10 db (3,6%)

Draga vércseppek

egy MS egy MS szoveghelytsl | egy MS szoveghelyt6l egy MS
szoveghelyt6l a PD a PD és a Hon csak a PD tér el szoveghelytdl csak
és a Hon azonos kiilonb6z6 moédon a Hon tér el
modon tér el tér el
301 286, 287, 290, 294, 295, 292, 308, 310, 311,
296, 297, 305, 307, 314, 318
317, 319, 321, 326, 327,
335, 352, 353, 354, 355
61 db (68%) 1db (1%) 23 db (25,5%) 5 db (5,5%)

Ha a fenti két tablazatban feltiintetett eltérések tipusainak szazalékos aranyait vetjitk 6sz-
sze, akkor azt lathatjuk, hogy a k6z0s (84-68), illetve az MS és a Hon kozti egyedi (3,6-5,5)
eltérések kozott az dsszes differenciara vetitve nincs latvanyos kiilonbség. Van viszont
a masik két tipus aranyai kozott: a Draga vércseppek MS-valtozataban tulajdonképpen
nem talalhatok olyan széveghelyek, amelyektdl a PD és a Hon eltéré modon kiilonboz-
ne, ugyanis a 301. labjegyzetet vizsgalva lathato, hogy a beteritve sz6 mindkét forrasban
ugyanazzal az igekot6vel cserélédott ki, s a két utobbiban csupan egy maganhangzoé id6-
tartam szerinti eltérése okozza a devianciat (PD: leteritve / Hon: leteritve). Az iinnepély és
A viz alatt cimi fejezetek hasonlo jelenségeit vizsgalva mar valtozatos példatarral talal-
kozhatunk. A tablazatban felsorolt 1abjegyzetek altal jelolt parhuzamos széveghelyeket
vizsgalva tobb olyat talalhatunk, amelyek eltérései a PD és a Hon kozti szorosabb 6sz-
szefiiggésre utalnak. A 256. (MS: dllta el az; Hon: megszallta az; PD: megszallta amaz) és
a 261. (MS: atkarola; Hon: atkulcsold; PD: atkulcsolta) szamu labjegyzet egy-egy MS-ben
talalhato sz6 megvaltoztatasat dokumentalja. A példak azt sugalljak, hogy a két utobbi
verzi6 kozott lényegesen kisebb mértékd a deviancia, mint koztik és az elsé forras kozott,
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igy az is megkockaztathato, hogy keletkezéstorténetileg kozelebb allnak egymashoz. E
példak alapjan Ggy tlinhet, hogy nem a PD a legkorabbi a harom valtozat koziil, hanem
az MS. A kérdés ezek utan az, hogy a Hon vagy a PD szovege-e a korabbi. Ha talalhatok
textologiai érvek amellett, hogy a konyvvaltozat elsé kotetének 1862-es datummal kiadott
szovege valdjaban az 1863. novemberi ediciéval azonos, vagyis a cimoldalon és a kolofo-
non talalhat6 évszam hibas, akkor a PD textusa nem lehet korabbi a Hon-ban megjelent-
nél. Ugy is fogalmazhatnék, hogy barmilyen évszam is talalhat6 a cimlapon, a kétetkiadas
a regény utolso, Jokai altal véglegesnek tekintett valtozatat tartalmazza.

Ha Az iinnepély és A viz alatt tablazatanak masodik oszlopaban jelolt variansokat
tovabb vizsgaljuk, talalhatunk egy olyan példat is, amely az eddigieknél meggy6z6bb
érvvel szolgalhat e kronoldgiai sorrend létezhetdségére. A 143. labjegyzet szerint a PD
variansa jelent8sen eltér a tobbitdl: két félmondatnyi résszel rovidebb. Az alabbiakban
idézziik a vonatkozo szoveghelyeket azok kozvetlen kontextusaval egytitt. A konyv-
valtozatban és minden tovabbi kiadasban a kovetkez6k olvashatok (kurzivval emeljik
ki az &sszevetés alapjaul szolgalé mondatot): ,Most torténik meg az elfogadas. Most
megszolalnak a harangok. A menet az elsé diadalkapun jott at. A nép idvkialtasa meg-
zendill, az induld zenéje kozbe hangzik: most érkeztek a hidra fel.””?Az MS és a Hon
valtozata ennél valamivel hosszabb. A variansokat a két lapbol vett haromsornyi rész-
szel egyiitt és az eredeti tordelést megérizve idézziik. Kurzivval jeloljik a PD-ben is
kiemelt mondattal megfeleltethetd szévegrészt. Az MS-ben ez all:

das. Most megszolalnak a harangok. A menet
megindul. Ismét lovések a varfokrol; a menet az
elsé diadalkapun jott at. A nép udvkialtasa meg-

A Hon-ban lényegében ugyanez a szoveg talalhato, egyetlen sajtohibaval: a kozépsé
sorban hianyzik a mondat végérél a pont.*

Most megszolalnak a harangok. A menet megin-
dul. Ismét lovések a varfokrél A menet az
elsé diadalkapun jott at. A nép udvkialtasa meg-

A két utobbi lapkozlésnek valoszintileg ugyanaz lehetett a forrasa, am ez biztosan nem a
kotetkiadasbeli verzio volt. S6t! Elképzelhetd, hogy éppen forditott helyzettel allunk szem-
ben: a PD a masik két valtozat valamelyike alapjan késziilhetett. Ha ez az eset allna fenn,
kizarolag a Hon johetne szamitasba, ugyanis nehezen képzelhet6 el, hogy a Politikai diva-
tok teljes szovegének nyomdai munkalatai soran a mutatvanyt hasznaltak volna. Azt a fel-
tevésiinket, hogy A Hon folytatasos kozlése lehetett a kotetkiadas forrasszovege, nemcsak
Az iinnepély és A viz alatt cimi fejezetek Magyar Sajtoban megjelent mutatvanyaitol valo

29 Joxar, Politikai divatok, 1:99.
30 A kritikai kiadas jegyzeteiben Szekeres Laszlo A Hon valtozatanak idézésekor kitette ezt az irasjelet.
V6. JOkAT Mor, Politikai divatok (1862—63), 542.
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kozos eltérések nagy szama erdsiti meg, hanem ez lehet az elébb idézett szoveghelyek kozti
kilonbségek magyarazata is. Lehetséges ugyanis, hogy a példak a szoveghiba egyik val-
tozataval, a sorkihagyassal hozhatok osszefiiggésbe. A sorkihagyas a textus reprodukaloi
altal elkovetett vétség. Ugy keletkezik, hogy ,a méasold vagy a szedd szeme egy olyan meg-
ismétl6do szora ugrik, amely az el6zményben egymas ala esett”*' Az MS és a Hon verzio-
jaban kovérrel kiemelt szavak elhelyezkedése alapjan felmertilhet a szévegkritikus fejében
a sorkihagyas gyanuja. Lehetséges, hogy a Politikai divatok els6 kiadasat a hirlapkozlés tex-
tusa alapjan rendezték sajté ala? Ha igen, akkor az edicio forrasa A Hon folytatasos kozlése
lehetett. Ennek a verzionak nemcsak azért nagyobb a relevanciaja, mert a mutatvanyoknak
nem sok hasznat vehették a kotetkiadas nyomdai elékésziiletei soran, hanem azért is, mert
A Hon tordelése alapjan nagyobb esélye lehetett annak, hogy ,,a masolé vagy szedd” hibat
kovessen el. Az idézett hirlapi kozlésben A menet két egymast kovetd sorban is eléfordul,
csaknem megegyez6 pozicidban (Az MS-ben hasonlé a sorok elrendezése, de ott csak az
els6 el6fordulasi helyen van mondatkezdé helyzetben a két sz6, masodjara viszont mar tag-
mondatot nyit meg.) Ha a citatumbol ,,A menet megin-/dul. Ismét l6vések a varfokrol” részt
kiemeljiik, a megmaradt rész 6sszeolvasva éppen a PD-ben talalhato valtozatot adja. Mivel
azonban a kotetkiadas kérdéses helyén a feltételezett szoveghiba nem értelemzavaro, még
az is elképzelheté, hogy maga Jokai kurtitotta meg regényét. Am ha valéban a sorkihagyas
esete all fenn, akkor szévegromlasrol (is) beszélhetiink. Ezt azért is érdemes kiemelni, mert
a Politikai divatok kés6bbi kiadasai ugyanezt a hibat 6rokitették tovabb. Mindezek alapjan
ismételten megkockaztathatjuk, hogy a kotetkiadas — legyen sz6 az 1862-es vagy az 1863-as
datummal ellatott ediciorol — a harom szovegvaltozat keletkezési idejét tekintve a legutol-
s0, vagyis semmi esetre sem azonosithato a fiizetes kiadassal.

A Draga vércseppek cimi fejezet valtozatainak Osszevetése a mar tobbszor emlitett
névcserénél és az el6bb vizsgalt sorkihagyasnal komolyabb filologiai izgalmakat nem
gerjeszt a kutatoban. Ez azonban nem jelenti, hogy a harom verzio kozti eltérések vizs-
galata szoveggenetikai szempontbdl ne kinalna felismeréseket Jokai irasgyakorlatara vo-
natkozdan. A gondolatmenetiinket vezérld kérdésekre textologiai kalandozasunk utan
sem tudnank egyértelmi valaszokat adni. Vajon létezett-e a Politikai divatoknak mas szer-
z61 koncepcio szerinti és terjedelmesebb ,Gsvaltozata” vagy sem? A vizsgalt regényrész-
letek alapjan nemmel felelhetnénk. Am a Jokai 4ltal megalkotott és a szakirodalomban
tovabb 6rokléds keletkezéstorténeti narrativarol még ezek utan sem mondhatjuk teljes
bizonyossaggal, hogy az mer6 kitalacio lenne, ugyanis perdontd bizonyitékok tovabbra
sem allnak rendelkezésiinkre. Mint ahogy arra a kérdésre sem tudnank kielégit6 valaszt
adni, hogy a kétetkiadas — illetve annak bizonyos részei — a Politikai divatok genezisében
melyik szovegallapotot képviseli. A fiizetes kiadassal valo azonositassal kapcsolatban
vannak érvek és ellenérvek. Lehet az elsd, de lehet az utolsd verzid is. A Politikai divatok
keletkezéstorténetét 6vezd problémak tovabbra sem megoldottak, emiatt valdszintleg a
jovében is tjabb kihivasokat jelenthet majd a Jokai-filologia szamara.

31 SrtolL Béla, Szovegkritikai problémak a magyar irodalomban (Budapest: Tankonyvkiado, 1987), 32. Stoll
ezt az idegen kézt6l szarmazo hibat egy masik Jokai-regény (Es mégis mozog a fold...) hirlapi és elsé
kotetkiadasanak Gsszevetésével példazza.
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Fuggelék

(1]
[Megjelent: Magyar Sajté, 1862. oktdber 10, 929.]

Mutatvany
JOKAI MOR
»Politikai divatok” czimii regényébol.

Az iinnepély.

Masnap reggel az utczak be voltak hintve zold fiivel’ a hidtol a megyehazig; a hazak
oldalai fellombozva jegenyeagakkal, az ablakokban megjelentek a nemzeti szin zasz-
16k?, a tornyok minden ablakabol széles lobogok repkedtek a derilt légben: ugy latszott,
mintha az egész varos repiilni késziilne.

Es az utczakon az {innepi zaj; vasarnapi 6ltozetii nép, eziistgombos®, eziistlanczos*
férfiak, selyemruhas polgarnék, kozbe egyegy’ dalias alak, panyokaravetett® menté-
vel, fityegé csakoval, hosszan engedve maga utan cs6rompolni eziistos kardjat:” egyegy®
csoport nemesi bandérium, l6haton, mely hadnagya vezetése alatt a kozeli falvakbdl jo,
kék mentékben, tarsolyos kardokkal;® torok muzsikaval haladé polgari diszérség; a be-
csiiletes czéhek pompas zaszlokkal, miknek egyikét nyolcz férfi valla emelte nyolcz
rudon: a k6zépsé ruddal maga a czéhmester tartd az egyensulyt; az iskolak névendékei
hosszu orgonasip sorban és a mindenféle latni-tudni-vagyé tarka néptdmeg mindeniitt,
mely minden utczat ellepett, a merre a diszmenetnek jonni kellett.

A Duna a varon felul két agra szakad s egy kis szigetet képez; a varosbol e szigetre
allé hid vezet, melynek szokas szerint két osztalya van: egy a szekerek, mas a gyalogja-
rok szamara.

A gyaloghid" ezuttal el van mindkét oldalan zarva a valogatatlan tomeg el6tt:" a
cordont két-két varosi és megyei drabant képezi a két bejaratnal® és most még, midén a
nép csendes hangulataban' van, s a kék dolmany az uralkod¢ szin, tokéletes sikerrel.
A sziirds, inges és mezitlabos még most a szigetpartokon® acsorog, s a nagy jegenyék
soraira kapaszkodott fel; onnan varja a latanddkat.

A gyaloghid kézepén van egy tagasabb tér, melynek hatuljaban lathaté rendes na-
pokon Szent'® Nepomuk Janos szobra; e rendkiviili napon pedig ugyan az" elétt egy

1 PD: fiivel | 2 PD, Hon: nemzetiszin-zaszlok | 3 PD, Hon: eziist gombos | 4 PD, Hon: eziist
lanczos | 5 PD, Hon: egy-egy | 6 PD, Hon: panyokara vetett | 7 PD, Hon: kardjat, | 8 PD,
Hon: egy-egy | 9 PD, Hon: kardokkal: | 10 PD, Hon: zaszloikkal | 11 Hon: gyalog-hid | 12
PD, Hon: elétt; | 13 PD, Hon: bejarasnal | 14 Hon: hangulatban | 15 PD, Hon: sziget
partokon | 16 PD, Hon: szent | 17 PD, Hon: ugyanaz



menyezet" van emelve s gyonyoriien® felékesitve? viragfuzérekkel, zaszlokkal és
szalagokkal azon urhélgyek szamara, kik a lovagias ifju nddornak bejovetelekor elmés
feliratu babérkoszorut® fognak atnyujtani. Tehat a gyaloghid azért van elzarva, hogy a
néptomeg e diszes® csoportozatot az tinnepjarat hevélyében meg ne bolygassa.

Az tinnepély programmjaban a mult éjjel az a valtoztatas tortént, hogy Hargitay
nem a kiszallaskor iidvozlendi a magas vendéget, hanem a megyehazaba lépte utan. Am-
ott rovid szavakkal a varosi killd6ttség fogadja.

A sziget hegyén, ahonnan® nagyon keveset lehet latni az egész tinnepélybdl, all egy
vén, szazévesnél® oregebb terepély™ fiizfa: az alatt van egy kis pad.

Ezen a helyen, a hova mai nap bizonyosan senki sem fog tévelyedni, talaljuk Pusztafit
és Lavayt. A tavol emberi zaj, mint egy méhkopii*” zugasa hallatszik® idaig; senki”
sem zavarja a beszélgettket.

- Latod, fiu®, szol Pusztafi, nincs olyan helyzet, aminek® okos ember hasznat ne
tudja venni. Itt van most e diadalut,* egyik dics6séget nyer bel6le, mas hivatalokat; te
menyasszonyt. Es az a ledny valéban megérdemli, hogy néd legyen. Elteszem™ emlé-
keim kozé névalairasat®; még a keze sem reszketett. Hat a tied nem reszket-e? No ezt
szeretem. Ne gondolj a jovével; a bator sziv el6tt meghunyaszkodik az, s csak a gyavakat
1ld6zi, mint az ugatd eb. — Csak olyan soka ne volna az este. Kivalt ez*® a néhany* ora,
mig a processio tart, igen hosszu lesz nekem.

— Nem jossz* velem?

- Azt jol tudod.

- Hat kivanod, hogy veled maradjak?

- S6t ellenkez6leg, kovetelem, hogy kedvesed kozelében légy: mert én ugy® érzem,
valami baj torténik vele. Tudod, hogy én minden ilyen tinnepélynél ugy érzem magamat,
mint a macska foldindulaskor. Vigyazz ra.

- Az igaz, hogy képtelen gondolat volt a hidra 4llitani a tribiinet®; de te mit fogsz
addig csinalni?

- Itt maradok a sziget végén, beleiill6k* egy csénakba, és*' csendesen horga-
szom. Hanem megallj. Még ugy is koran az id6; nincs miért* sietned. Szeretném hal-
lani, mivel akartad felkdszonteni a magas vendéget? Ugy sem fogja senki meghallani
karbaveszett® dictiddat*; legalabb halljam én.

—Jol van. Halld meg. Koriilbelil ugy® széltam volna hozza: ,Uram!* azon varosba lép-
tél, melyre nézve e hon f6lde egyediil mostoha anya. Nyolczvanot? év elétt a foldindulas
romma dontdtte ezt: a romok alapjaira uj varos épiilt. Otvenkét év elétt az arviz pusztitotta
el; a pusztasagnak ujra lakoi lettek. Harmincz éve tiiz emésztette meg; hamvaibol ismét

18 PD, Hon: mennyezet | 19 PD, Hon: emelve, s | 20 PD, Hon: gyényértien | 21 PD, Hon:
feldiszitve | 22 PD, Hon: babérkoszorat | 23 PD, Hon: diszes | 24 PD, Hon:ahonnan | 25PD,
Hon: szaz évesnél | 26 PD, Hon: 6regebb, terepély | 27 PD, Hon: méhképii | 28 PD, Hon: ztigasa,
hallatszik | 29 PD, Hon: idaig: senki | 30 PD, Hon: Latod fia, | 31 PD, Hon: a minek | 32 PD,
Hon: diadalat: | 33 PD: legyen Elteszem [PD sh] | 34 PD, Hon: név alairasat | 35 PD, Hon:
az | 36 PD, Hon: nehany | 37 PD, Hon: j6sz | 38 PD: ugy | 39 PD, Hon: tribunet | 40 PD,
Hon: bele iilok | 41 PD, Hon: csonakbaés | 42PD,Hon:mért | 43 PD,Hon:karbaveszett | 44
PD, Hon: dikcziédat | 45PD,Hon:igy | 46 PD: Uram;/Hon: Uram: | 47 PD: Nyolczvan 6t
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ujra tamadt. Husz év Ota a varerddités egész negyedét ronta le s tette legelévé, a varos
odabb ment és ujra felépiilt®®. E kis tér lako6it minden csapas iildozé, maga az alattuk allo
fold is. Es im e hazsorok, e templomok beszélnek és mondjak, hogy e nép még csapasaiban
is szereti, imadja és nem hagyja el sziil6ttef6ldét. Uram! e csodés honszerelem biivkorébe
1épj be;* és maradj meg abban; mert aki*® azon beliil van, az mind végig sérthetetlen!”

Pusztafi meglokte tenyerével baratja vallat.

- Eredj, te balga! Nagyon jo, hogy el nem mondtad. Hiszen ez szép.

Egy agyudordiilés a tulparti® sz616hegytetén* jelenté, hogy a gbz0s, mely a magas
vendéget hozza, mar lathato.

Lavay sietett a hidra jutni, melyhez mar akkor fegyveres hadsorok tartottak hoz-
zajarulhatova az utat. A gyaloghidon is annyi volt mar a szabadalmazott néz6, hogy
munkajaba kertilt a baldachin kozelébe juthatni; ahol® azutan Marton huszarral 6ssze-
talalkozva, e kellemes tarsasagban megmaradt.

Marton huszar nagy tiszteléje és partfogoja volt a kiadott vélegénynek. O egyediil
maradt valtozatlan irantai érzelmeiben, politikai hitvallasa daczara: pedig™ hiszen 6
volt legérzékenyebbiil sértve altala: mert ha a paraszt is urra lesz, hat akkor a szegény
hajduk hivatala hova alacsonyul le!

Hanem azért Marton huszar nem sziint meg egykori kegyenczét partfogolni.

— Csak ide alljon mellém a tens ur; majd én helyet csinalok, szolt protectori arczczal.
Innen legjobban lehet latni a zaszl6 melll.

Tudnillik*, hogy nem a diszmenetet lehet legjobban latni, hanem a kisasszonyt, ki
pompas fehér csipkeoltozetben® a tobbi delnék kozott a tribuneon® all.

- Bizony gyonyorii*® teremtés! mond Marton hajdu. Balszomszédja azt a barsonyru-
has lovagot érti, aki* akkor vagtat végig a hidon, s azt mondja ra, az 4m: pedig Marton
a jobb oldalra beszélt, s*° egészen méasra gondolt.

Halkan sugva® folytatja Bélahoz.

— Tegnap este a kisasszony fekete kenyeret hozatott maganak a cselédektdl, azt
mondta, hogy mar ezutan olyanhoz akar szokni.

Lavay szemei meg nem tudtak valni Judit shylphidi termetétél.

- Ide nem nézne egy vilagért, pedig tudja, hogy valaki kézel van: dormog® Marton.

Most ujra harom 16vés hallatszik a szigeten, és arra hat dordiilés egymasutan® a
varfokon, és ujra 4gyu agyu utan; van olyan ember is, a ki megszamlalja: hanyat 16nek?
A varosban minden harang megszolal, a tornyok uidvkialtasa tulzengi® az emberi riadalt,
mely ezernyi ezer szoval koszonti a lobogds zaszlokkal érkezé gézhajot; minden zeng,
minden hangzik® a foldtél a jegenyék tetejéig, és a haztetdkig; s az éromriadal ugy®
homp6lyog odabb odabb, a mint a sziget felél a diszmenet kozelebb huzodik.

Mennyi pompa! mennyi igaz lelkestilés!

48 PD, Hon: folépult | 49 PD, Hon: Iépjbe, | 50 PD,Hon: aki | 51 PD, Hon: tilparti | 52 PD,
Hon: hegytetén | 53 PD, Hon:ahol | 54 PD, Hon: daczara; pedig | 55 PD, Hon: Tudniillik [MS
sh.?] | 56 PD, Hon: diszoltozetben | 57 PD, Hon: tribineén | 58 PD: gyényorti | 59 PD, Hon:
aki | 60 PD, Hon: beszélt s | 61 PD, Hon: sugva | 62 PD, Hon: van; dérmog | 63 PD, Hon:
egymasutan | 64 PD, Hon:tulzengi | 65PD, Hon: gézhajot; minden hangzik | 66 PD, Hon: Ggy



A diadalivek alatt egyenkint tiinedeznek el6 a polgarérség csapatai®, eldl a tabori
zenekarral, mely a Hunyady-induldt harsogtatja, azt a dalt, melynek refrainje ez: ,éljen
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soka a hon, éljen a kiraly!” Utanuk a lovas nemesi banderium; melynek zenekara skarlat
ruhas czigany-trombitasok® csapata® fehér lovakon, mind™ szép rendben vonul-
nak végig a hidon; biiszke, harczias tartassal. Es ezutan” kovetkeznek az urlovarok™,
pompas csojtaros” paripakon; arany sujtasos barsony 6ltézetben, kocsagos, forgos kal-
pagokkal, villogd szablyakkal, miknek™ aranyos tokja a fényes kengyelhez verédik.
Es ennyi deli lovag kozepett aranyos” diszhintéban maga a nador: egy™ szép dalias
arczu férfi; élte ifju koraban; magas homloka, szelid szemei, hosszudad” arcza, szép ma-
gyaros szénfekete bajusza, s™ egész tekintetének férfias nyajassaga olyan énkénytelen
vonjak felé minden szem tekintetét.

Ki tehetne az ellen, ha ennyi ember tori magat a hint6 kozelébe juthatni; egy 6rven-
detes ,éljent” kialthatni az orszag legels6 valasztott tisztvisel6jének s elfoghatni egyet
azon mosolygasok® koz61*, mikkel a nép® tidvozletét viszonozza.

A nadori hint6 koéril toduld néptomeg, amint® a széles utrol a keskeny hidra ért,
egyszerre Osszeszorult. Itt mar erésen meg is szaporodott azokkal az elemekkel, mik
eddig a jegenyéket tartak megszallva, s miknek® meggy6z6désiik® az, hogy a mikor
ilyen j6 nap van, akkor minden polgarnak kotelessége semmi széra nem® hallgatni.

A két megyei hajdu a gyalog hid¥ végén nyilvan gyonge oltalom volt a kozeledd
ar ellenében. A mint azt minden ember el6re lathatta, a hogy a diszhinté a hidra ért,
az oromujjongd tomeg egy percz alatt elfoglalta a gyalog hidat®, az ellenallé 6rséget
elkapva, mint vihar a lekaszalt® fiivet. Néhany® perczig lehete még latni a néptomeg
koz61” kiemelkedni” egy par” kiiszkodé* tollbokrétat, és fenyegetSleg felemelt™
kardot. Azok is eltiintek nemsokara®, a csakokat és kardokat bizonyosan belokték a
vizbe. Azontul® nem 4llt semmi az utban, és ki*® a gyaloghidon volt, azt a kozeled ar
mind tomte jobban a tribune® felé.

- Tens uram, itt baj lesz! dormoégé Marton huszar Bélahoz fordulva.

- Az bizonyos. Mar most segitsiink, a hogy lehet. Adja ide Marton a kezét: ketten

100

tan visszatarthatjuk a népet csak annyi ideig, mig'® a nador az asszonyoktol atveszi a

koszorut'; mert azutan egy percz mulva ugy 9ssze fogjak torni ezt a vékony sorompot,
mint a pozdorjat; de legalabb azalatt' a holgyek csendesen eljuthatnak a hid tuls6 vé-
géig, s'” ott hintaikba iilhetnek.

—J6 lesz tens uram.

67 PD, Hon: csapatjai | 68 PD, Hon: czigany trombitasok | 69 PD, Hon: csapatja | 70 PD, Hon:
lovakon; mind | 71 PD, Hon: azutan | 72 PD, Hon: urlovagok | 73 PD, Hon: sujtasos | 74 PD,
Hon: szablyakkal; miknek | 75 PD, Hon: kozepett, aranyos | 76 PD, Hon: nador, egy | 77 PD,
Hon: hosszidad | 78 PD, Hon: bajuszas | 79 PD, Hon: ,éljent” | 80 PD, Hon: azon szives mo-
solygasok | 81PD, Hon:kozil | 82PD,Hon:azanép | 83PD,Hon:amint | 84 PD,Hon:sa
miknek | 85 Hon: meggy6z6désok | 86 PD, Hon: sem | 87 PD, Hon: gyaloghid | 88 PD, Hon:
gyaloghidat | 89 PD, Hon: kaszalt | 90 PD, Hon: Nehany | 91 PD, Hon: kozil | 92 Hon: ki-
emelkedve | 93 PD,Hon:egypar | 94PD, Hon:kiizkodé | 95PD, Hon: folemelt | 96 PD, Hon:
nem sokara | 97 PD, Hon: Azontul | 98 PD, Hon: utban. Aki | 99 PD, Hon: tribilne | 100 PD:
mig | 101 PD, Hon: koszortat | 102 PD, Hon: az alatt | 103 PD, Hon: végéig s
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Azzal még egy par becsiiletes hajos legény segitségével megkisérték azt a feladatot,
ezernyi rohand alakbol tomoriilt emberoszlop nyoméasat egy négyszog 6lnyi teriileten,
ellenvetett vallakkal visszatartoztatni, a mely'™ nehany perczre sikertlhetett, de a
mint siiriibb lett a rajuk nehezild tomeg, aként kelle nyomro6l'® nyomra engedniok.

A holgyek pedig a baldachin szarnyaitdl takarva, s nem'” lattak azt'” az egész ve-
szélyt, csupan -az 6romzajt hallottak beléle s az érkez6 nador arczan fuggott figyelmiik.

S e terhes pillanatban Hargitaynénak, ki leanya oldalan allt, az az'*® étlete jott, hogy
egy egyszeril ,sokaig élj” kialtas helyett valami szép rhygmust mondjon a nyujtott'*
koszoru'® mellé.

Mar akkor"! Lavayt és Martont egész a tribiineig szoritotta az ellenallhatlan népha-
talom, s a korlatok recsegni kezdtek.

Hargitayné nem latott, nem hallott abbél semmit. Unnepélyes hangon kezdé:!*?

- Mélyen tisztelt ... .......

Abban a perczben egy rogtoni roppanas hallatszott, ra egy révid, egy borzasztd
orditas, miné szaz meg szaz megolt ember utolso jajkialtasa...

A gyaloghid a tulteher'* alatt harmincz 6lnyi hosszusagban egyszerre leszakadt,
és' holgyeivel, zaszloival, szentképeivel'” egyiitt a Duna kozepébe zuhant.

A kovetkez6 perczben nem latszott a viztikkrén mas, mint uratlan fovegek, fennlibe-
g6 diszkoszoruk és'° lemaradt zaszI16k. A tobbi a viz alatt volt.

Azok kozott Béla és Judit.

[***]
[2.]

[Megjelent: Magyar Sajté, 1862. oktdber 11, 934.]

Mutatvany
JOKAI MOR
»Politikai divatok” czimii regényébél.

(Folytatas.)
A viz alatt.

Kétszaz harmincz'” ember bukott egyszerre a letort hiddal a viz ala.
Ott a'® diadal mamoraban, az innepély fénykorében, a nador szeme lattara, alig
egy Olnyire hintaja kerekeit6l, zuhantak a hullamsirba:'* az tnnepelt még lathatta

104 PD, Hon: visszatartoztatni; a mely | 105 PD, Hon: nyomrul | 106 PD, Hon: takarva,
nem | 107 PD, Hon: ezt | 108 Hon: azaz | 109 PD: nyujtott | 110 PD: koszoru | 111 PD,
Hon: ekkor | 112 PD, Hon: kezdé. | 113 PD, Hon: ttlteher | 114 PD, Hon:s | 115 PD, Hon:
szent képével | 116 PD, Hon: diszkoszoruik, és | 117 PD, Hon: kétszazharmincz | 118 PD, Hon:
Ott,a | 119 PD: hullam sirba; / Hon: hullam sirba,



a koszorus' angyalféket maga el6tt, még hallhatta a zengé éljenkialtast; és'®

egy
percz mulva a koszoruk'? usztak a viz szinén, és a fijdalom ezerszavu orditasa t6lté be
a levegét.

Oh milyen tinnepély volt ez!

Midén a zaszlos diadaliveken 4t rohant a jajgaté néptémeg minden iranyba ka-
bult rémiilettel; aranyos, barsonyos lovagok hogy vagtattak, fovegvesztve, észvesztve,
s kialtoztak nejeik, gyermekeik utan! a szép fegyveres polgarérség hogy riadt szerte,

123

mint egy folvert tabor, s'* mindenki a part hosszaban, mely még akkor zaszlokkal volt

folékesitve.

125 4

- Siessenek 6nok a dereglyékhez! kialta'** a nador kiséretéhez,'” ¢ maga is leug-

rott hintajabol. Egy ember, kinek neje szemelattara bukott le a hidrdl, kezeit tordelve

12 a nador ragadta meg és tartdztatd vissza, magaval vonszolva

akart utana rohanni:
a félériiltet: ,a dereglyékhez, a dereglyékhez! A g6z6shoz kell futtatni, hogy keriiljén a
folyamon fel! A halaszok j6jenek'® halokkal'®! A hajokhoz minden ember!'”,
Akik™ kozel voltak és hallottak a parancsokat, vagtattak azokat teljesiteni; a ta-
volabb 4116 tomeg hullamzott el6re hatra: mint™ kinek jo tanacs nem jut eszébe. Egy
csoport, mely j6 elére haladt a varos utczain, még diadalmas zenével nyomul elére. Egy
lovas utoléri 6ket. Egy szo6t mond nekik, arra a zene toredezetten megszakad; a csapat
felbomlik s zenész és tinnepjard fut visszafelé a folyamhoz.... Oh milyen tinnep ez!
Hargitay Janos ezalatt'® a valasztott bizottmany élén varta az tinnepélyes perczet,

133

melyben a nép hodolatat az oly forrén 6hajtva’ vart vendég szine el6tt tolméacsolhatja.

Ma elragaddan fog szonokolni, mert valéban érzi is azt, amit' mond. A nemzeti

biiszkeség, az 6si honszerelem és a ragaszkodé hiiség'>

szavai azok. Ki tudja, mi lesz, ha
ezek mind kimennek a divatb6l? Ma bizonnyal' ezeknek a napja leend!

Nem Hargitay Janos, hanem azon elvek, miket 6 képvisel, tartjak ma diadalnapjukat.

Le is van irva a szép dialecticaval alkotott szénoklat s Hargitay még egy pillanatot
vet belé, mid6n a monostori elsé agyusz6'’ eldordil.

,LAmig"® én élek, amig'’
fognak.”

Es bizonyara Hargitay arczan az élet maga sugérzik. Ilyen tekintet az, mely nem fél

e test 0ssze nem roskad, addig ez eszmék, e szavak is élni

a holnap szelétél; mely nem mondja a jovendékre: ,ha élink!"”

Dalias zsinoros'! kontose még tiz évvel fiatalabbnak mutatja; a mai nap eszméi
elsimitottak homlokarél minden ranczot; annyival is ifjabb. Egész magatartasa azzal
dicsekszik, hogy ez a nap ma az 6 szdmara virradt.

Ismét 16nek: az dgyudordillés megzorrenti az ablakokat. Hargitay Janos magaban
szamitgatja a t6le tavol torténtek folyamat. Most megérkezett a g6z6s. Most torténik meg

120 PD, Hon: koszortis | 121 PD, Hon: éljen kialtast és | 122 PD, Hon: koszoruk | 123 PD, Hon:
tabor s | 124 PD, Hon: dereglyékhez, kialta | 125 PD, Hon: kiséretéhez; | 126 PD: bukott le a
vizbe, utdna akart rohanni: | 127 PD, Hon: j6jjenek | 128 PD: haloikkal | 129 PD, Hon: em-
ber. | 130 PD, Hon: A kik | 131 PD, Hon: hatra; mint | 132 PD, Hon: ez alatt | 133 PD, Hon:
ohajtva | 134 PD,Hon:amit | 135PD, Hon: hiiség | 136 PD, Hon: bizonynyal | 137 PD, Hon:
agyuszo | 138 PD, Hon: A mig | 139 PD, Hon: a mig | 140 PD, Hon: éliink. | 141 PD, Hon:
zsinoros
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az elfogadas. Most megszodlalnak a harangok. A menet megindul. Ismét 16vések a
[varfokrol; a]'? menet az els6 diadalkapun jott at."*® A nép tdvkialtasa megzendil,
az induld zenéje kozbe hangzik;'* most érkeztek a hidra fel. A zeneszd, az éljenriadas
mind jobban kivehet a part fel6l. Most egyszerre valami nagy, er6s kialtas hangzik; na-
gyobb, athatobb' az eddigi morajnal: az emberen ugy végig borzong valami. Azutan
egyszerre csendesség lesz, csak a kozeled zene s a harangsz6 marad meg.

Hargitay azt szdmitja, hogy most all neje és gyermeke a magas vendég el6tt, ki
kegyteljes mosolyat arasztja reajuk.

Ekkor egyszerre félbeszakad' a zene, megall a harangszo.

Es egy percz mulva elkezdik a harangokat félreverni a hidon.'

Mint nagy vész idején, midén mindenkinek menteni, menekiilni kell, minden to-
ronyban, minden harang, vékonyan, vastagon, szomoruan el kezd' kongani: ,vész,
vész, vész!”

A tornyokbol™ jol lathattak™ a borzaszt6 baleseményt.

»,Mi torténhetett ott?” Kérdezék™' egymastol az elsapadt férfiak ott az tinnepélyes
teremekben'®?; — tliz utott-e ki?*™®

A magas éptlet ablakaibdl semmi iranyban sem lehetett tiizet 1atni; és a harangok
mégis egyre mondtak: ,vész, vész, vész!”

Nemsokara'* az ujra timadd népzaj is hirdette azt.

Ah az'® egészen mas zaj volt, mint az elébbeni!™ Nem az a kitart zengés, mely
egyetlen ,éljen” szénak szajrol szajra kel ismétléséb6l tamad; hanem egy ziirzavaros zsi-
vaj, mely né, de nem kozeledik, melynek hallasa nem melegit, hanem 6sszeborzaszt.'’

Es senki sem j6 onnan, hirt hozni. Az utczakon minden ablak tele varakozo fokkel,
akik™® mind sipadtan kérdik a jarokel6kt6l: mi tortént? Senki sem tud feledni'; aki'®®
most jar az utczan, az mind a varosbdl siet kifelé a harangszora;'* s maga sem tudja,
mi var ra?

Csak nagy késére fut végig az utczan egy oreg asszony, kezeit térdelve, ez mar a part
felél jo, s lazhidegtél razott hangon rebegi: ,oh' Jézus Mariam! oh Jézus Mariam!”

Ez a varoshazahoz siet, a tiszti sebésznek hiriil adni, hogy siessen miiszereivel a sze-
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rencsétleneken segiteni:'® sajat nejét is épen most fogtak ki holtan.

Hargitay Janos lekialtott a fut6 asszonyra a megyehaz ablakabol: ,mi tortént?”
Oh'** hiszen minden ablakbol kérdezték ezt mar a jambortdl, de 6 nem hallott most
semmi kérdést, s nem felelt semmit'> mast, mint:**° oh Jézus Mariam!

142 Hon: varfokrol A [Hon sh.] (Mivel ez az irasjelhiba a 143. jegyzethez tartozo6 szovegrészen belil
talalhatd, a kénnyebb megkiilonboztetés érdekében kapcsos zardjellel killonitettem el egymastol a
kett6t.) | 143 PD: A menet az els6 diadalkapun jott at. | 144 PD, Hon: hangzik: | 145 PD, Hon:
nagyobb, élesebb, athatobb | 146 Hon: félbeszakadt | 147 PD, Hon: félreverni. | 148 PD, Hon:
elkezd | 149 PD, Hon: toronybol | 150 PD, Hon: lathatak | 151 PD, Hon: kérdezék | 152 PD,
Hon: termekben | 153 PD, Hon: ki?” [MS sh.] | 154 PD, Hon: Nem sokara | 155 PD, Hon: Ah,
az | 156 PD: elébbeni. / Hon: elébbeni [Hon sh.] | 157 Hon: dsszeborzaszt, [Hon sh.] | 158 PD,
Hon: a kik | 159 PD, Hon: felelni | 160 PD, Hon: aki | 161 PD: kifelé a partra / Hon: kifelé a
harangszéra, | 162 PD, Hon: 6h | 163 PD, Hon: segiteni; | 164 PD, Hon: Oh | 165 PD: sem-
mi | 166 PD: csak: / Hon: mast:



Amint' ennek lélek-borzogato'® sikongasai elhangzottak a varoshaztéren, ak-
kor kezdett egy csapat férfi nagy zajjal j6ni'*® a megyehaz felé, kiket minden ablaknal
megallitottak;” s nagy sokara bontakozott ki a lassan huzodé tomegb6l egy vagtatod
lovas: egyike a megyei lovas huszaroknak, kik a rendtartés végett voltak kikiildve. A hu-
szar ruhaja csupa por, arcza csupa vér volt, mint a kit egyszer lovastul a porba gazolt a
vakon rohané néptomeg. Csakdja sem volt a fején, ugy' vagtatott hajadon fével a me-
gyehaz kapujaig'’% nagy nehezen birvan'” elszilajult lovat visszatartani.
- Mit tortént?! szolj! beszélj! kialta' le a lovatol hanykodtatott'” lovasra Hargitay.

177

Azra sem ért a kérd6re' feltekinteni, mert akkor talan'’ nem mondta volna meg

neki'”®, ha megismeri.

- Leszakadt a dobogo6hid,"” az asszonysagok mind a Dunéba vesztek!.....

Hargitay Janos, mint ki halaldofést kapott, elorditotta magat:'s

— Mind a két Juditom! (Nejét is Juditnak hittak.)

Es erre szép piros életvidim arcza elkezdett mosolyogni, elkezdett még pirosabb
lenni, mindig ragyogobb, mindig mosolygobb lett. Néhany™' pillanatig nem lehetett'®

183 184

tudni,® megériil-e vagy'® meghal? Hanem azutan egyszerre elmaradt'® minden mo-

solygés, a piros arczszin szederjesre valt,' a szép délczeg alak, aranyzsinoros, nyusztos
diszoltozetében, eziistmarkolatu kardjaval kezében, allo helyében 6sszeroskadt; elébb
térdével, azutan karjaval, azutan homlokaval kocczantva a marvany pallét.

Csakugyan igaza volt. Az 6 6sei mind szemkozt allva szoktak meglatni a halalt. Most
mar § is kozottik van.

S ha halottai valéban megindultak a tulvilag®’ felé, 6 gyorsabb volt naluk;® —

megel6zte Sket.

189

De valjon™ utban vannak-e?

191

A mint a gyaloghid korhadt mestergerendéja kettéroppant™’, az alazuhan"! sza-

kasznak egyik fele minden rajta levékkel egyben a hidlabak alé esett, mig a masik rész
pantjainal fogva fennakadva, arrdl csak a rajta levé népcsoport hompolygott ala; né-

hany"? karfa utanok'’ esett,” és a kit ott talalt a hidon, azt'”® 6sszezuzta.

196

Nehany, az 6rokkévalosaghoz szamitott percz'® mulva, tobb 6lnyire a hidon tal"’

folmeriilt az alaszakadt hidrész a viz alol.

Miné latvany volt az!

Szaznal tobb nb és férfi, egy kuszalt gubanczcza keveredve, mint egy folt féreg, me-
lyet a zivatar agastol™® letort, egymasba és a karfakba kétségbeesetten kapaszkodva;

167 PD, Hon: A mint | 168 PD, Hon: lélekborzogatd | 169 PD, Hon: jonni | 170 PD, Hon:
megallitottak, | 171 PD, Hon: tgy | 172 PD, Hon: kapujaig | 173 PD, Hon: birta | 174
PD: beszélj! - kialta | 175 PD: hanykodtatott | 176 PD, Hon: kérdezére | 177 PD, Hon: mert
talan | 178 PD, Hon: volna neki | 179 PD, Hon: dobogoéhid; | 180 PD, Hon: magat. | 181
PD, Hon: Nehany | 182 PD, Hon: lehete | 183 PD, Hon: tudni: | 184 PD, Hon: megériil-e,
vagy | 185 PD, Hon: elmult | 186 PD: valt; | 187 PD, Hon: tudlvilag | 188 PD, Hon:
naluk: | 189 PD: vajjon | 190 PD, Hon: ketté roppant | 191 PD, Hon: al4 zuhané | 192 PD,
Hon: nehany | 193 PD, Hon: utanuk | 194 PD, Hon: esett; | 195 PD: a kit ott talalt, azt | 196
Hon: szamitott, percz | 197 PD, Hon: alul | 198 PD, Hon: agastul
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néhol egy egy™ életért esengd kéz, melynek feje a gerendak ala szorult; *° ajult néi

alakok, kiknek lebomlott®* hajat libegteti hosszan a hullam.

Es egy jajkialtds nem hallatszott* a rémiilet mindannyinak elvette szavat. Halalos
kabulatban engedte®” magat az egész embertomeg, lélekvesztd tutajan, a vizt6l csende-
sen alavitetni.

Ezeket megmenteni konnyi! De hat a kik a hid tulsé téredékérdl ments darabfa®*
nélkiil omlottak ald egy gomolyba keveredve, mely egymast nyomta, tulajdon esése ter-
hével, le, le egész a Duna mély fenekéig,* a hol a kagylok teremnek!

207

E szerencsétlen tomeg kozt™ voltak Hargitay két Juditja, a n6 és a leany; s*7 az

elutasitott szeretd, Béla.

(Vége kovetkezik.)

[* * *]
(3]

[Megjelent: Magyar Sajté, 1862. oktdber 12, 937

Mutatvany
JOKAI MOR
»Politikai divatok” czimii regényébol.

(Vége.)

Abban a perczben, midén az ijeszté recsegés kozepett az egész tomeg, hidastol*”®
egyiitt roskadni kezdett, Judit lelkének ez az egy betdlté gondolata®” volt: ,ah, tehat
meghalunk!”

Ez tehat a megoldasa®® a fajdalmas kérdésnek: meghalni. Nem ijeszté 6t meg a
pillanat rémképe, egész lelke tele volt azzal régdta. Sokat gondolt 6 egy ilyen perczre;
sokat képzelte 6 magaban: milyen érzés lehet az, mikor az ember egy magas helyrél
az ismeretlen hullamsirba leugrik? milyen lehet oda alant? sokaig tarthat-e? nagy faj-
dalom lehet-e az? feljon-e a lélek a buborékokkal: elébb megszakad-e a sziv, mint a 6
gondolkodni képes? s rég meg volt baratkozva e hideg, bantalmas gondolattal; csupan az
tartotta vissza: hogy azt tenni mégis gyavasag volna. De ime a sors maga akarja most.
Tehat igy torténik az legjobban.

E keserii nyugalomban egészen megtarta 6ntudatat, még akkor is, midén a kévetke-
26 perczben a hullam 6sszecsapott feje folott.

Szemeit le nem tudta hunyni a viz alatt.

Es az rettenetes volt.

199 PD, Hon: egy-egy | 200 PD: szorult, emelkedik ki a viz aldl; / Hon: szorult emelkedik ki a viz
aldl; | 201 PD, Hon: alakok lebomlott | 202 PD, Hon: hallatszik | 203 PD, Hon: engedi | 204
PD, Hon: darab fa | 205 PD, Hon: fenekéig; | 206 PD, Hon: kozott | 207 PD: leany s | 208
PD: hidastul / Hon: hidastul | 209 PD, Hon: gondolatja | 210 PD, Hon: tehat megoldasa



Latni maga mellett, koriile, alatta, folotte, ismerés arczokat, a halal kétségbeesett
agoniajaval, némelyik mereven kidiilledt szemekkel, duzzadt arczczal szallt csende-
sen, mint légben a pehely, masik eltorzult arczczal, 6sszehuzott szemekkel vonaglott,
tehetetlen er8kodéssel kapkodva ment6 targyak utan. Legiszonyubb volt két ismerds
baratnéjanak alakja, ki, egymast?! szorosan atélelve, lebegtek ala,”* amint*” a fenn
delels nyari nap keresztiil® siitott a viz atlatszo tomegén, oly zoldnek latszott koril*®
minden arcz és alak.

Es még e szaz és*'° sz4z arcz és alak élt! Még mozgott, még hanykodott, még vonaglott
az atkozott z6ld elem hig vilagaban; még a kezek nyultak egymas utan, még az ajkak ki-

217 4

és ez’®

altasra nyiltak, még a szemek forogtak iiregeikben.... mar a halal orszaga volt.

Judit latta és még nem érezte, hogy ez a halal. Még nem nyitotta fel ajkat. Nem érzett
egyebet, mint azt a nehéz nyomast amellett*’, amit* a viz tomege okoz.

S ekozben® ugy érzé, mintha csendesen emelkednék folfelé: tan épen azaltal®®,
hogy elhagyta magat? A feje folotti zold tomeg mindig vildgosabb kezdett lenni, s mar
latni kezdé, amint®” folotte azok az apré halacskak rajzanak, mik ezrével® uszkalnak
a vizszinén, a nap melegében firddve, s leskel6dve a 1ég bogarkai utan.

A nap odafenn, mint egy tiizgoly6 nagyitott képe latszott mar a vizen®” keresz-
tiil. $%¢ a millié felszalld buborékban megtort sugaritdl szivarvany dicskor képzédott
itt alant.

E szivarvanyos gloriabol*” egyszerre, mintha egy, égbél alazuhan$®®

alak szallana
le hozza! Kedvesének arcza volt az!

Midén ez arcz megjelent a leany elétt, midén e ment6kéz*” megragadta karjat, mi-
dén egy percz mulva szétvaltak®' a habok feje koriil, mid6n szemei megpillantak az Is-
ten szép vilagat, ' mid6n egy szabad lehelettel®? atszivhata az aldott levegét, és mid6n
arcza kedvese vallara borult, — ah akkor az a gondolata®® tamadt, hogy az élet nagyon
SZép.

Megmenekiilni! Epen annak erds karja altal mentetni meg a halalbol, akiért™* meg
akart halni! Ez az érzés, ez az eszme egy perczig idvoziltté tette. Csak egy perczig.

1235

A kovetkez6 perczben ismét egy gondolat villant at agyan, ami®*® rokon a karho-

zattal.

- Hat az anyam!

236

S mintha rogton valasz jéne?* e kérdésre onnan a hullamsirok®’ orszagabdl, hirte-

len a vizek aldl egy er6szakos kéz ragadta meg a labat...
Judit zsibbadni érzé minden idegét. Nem gondolt egyébre, mint hogy ime azon kéz,
mely tiltva allt kozte és szerelme kozott, most még a sirok mélyébdl is felnyul®® hozza,

211 PD, Hon: kik egymast | 212 PD, Hon: ala; | 213 PD, Hon: a mint | 214 PD: keresz-
til | 215 PD, Hon: koriile | 216 PD, Hon: meg | 217 PD, Hon: tiregeikben:... | 218 PD, Hon:
az | 219 PD, Hon: a mellen | 220 PD, Hon: a mit | 221 PD, Hon: e kézben | 222 PD, Hon: az
altal | 223 Hon: kezdé amint | 224 PD, Hon: ezrivel | 225 PD, Hon: latszott a vizen | 226 PD,
Hon: keresztill, s | 227 PD, Hon: glériabol | 228 PD, Hon: ald suhan6 | 229 PD, Hon: ment6
kéz | 230 PD, Hon: szét valtak | 231 PD, Hon: vilagat; 232 PD, Hon: lehellettel | 233 PD,
Hon: gondolatja | 234 PD, Hon: a kiért | 235 PD, Hon: ami | 236 PD, Hon: jénne | 237 PD,
Hon: hullamsirok | 238 PD, Hon: felnyul
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239 240

s megragadja® gyermekét, midén azt kedvese az életnek és az élet hosszu®* rejtelme-

inek rabolja vissza; ez a hideg er6szakos kéz nem engedi azt megtorténni, hanem leviszi
6t ismét magaval, le a csendes, a nyugalmas?®** halalba.

22 csendesen Osszetevé mellén kezeit és szemeit most mar

Judit nem ellenkezett vele,
lehunyta. Percz mulva érzé, hogy ismét elboritotta fejét a hullam.

A masik pillanatban Béla karja ujra felragadta 6t, de az az eré6szakos® kéz folyvast
tartotta alant és nem bocsatotta el.

Erzé, mind eréfeszitésébe keriil kedvesének ily** kiizdelem mellett a haboknak ura
maradhatni®*. Monda neki: hagyj el, menekiilj magad!*¢ Nem volt az sz6, csak gon-
dolat volt: 6 azt képzelte, hogy beszél:*” vagy azt, hogy kedvese tin gondolatat®® is
meghallja.

Az er6szakos kéz pedig folyvast vonszolta lefelé.

T6bbszor volt mar fejével a viz alatt, mint f6l6tte. Eszmélete kezdé elhagyni. Valami
siket zugast®’ érzett fileiben, mely agyat elkabitotta; az a pillanat volt ez, mid6n a test

250

és a lélek mar kulonvalva élnek;*° a lélek még eszmél, gondolkozik, de az idegek mas

urnak fogadjak szavat; a 1élek nyugodt mar, de a test halalkiizdelemben vonaglik, resz-
ket és harczol semmivélétele ellen.

S a halalbavivd kéz nem akarta elereszteni.

251

Az ontudat elhagyta egészen; nem eszmélt semmire mar; akkor®! a vele kiizdé alak

ott lent halaldithében kinosan megharapta labat.
E fajdalomra 6nkénytelenil 6sszevonaglott a test, egy erészakos randuléssal felveté

magat,” e randulassal®® az iild6z6 elmaradt t6le, s** tobbé nem fogdzott belé; — akarki

255

volt — az®> mar halott.....

256 A

Es most Judit idegeit allta el az** éntudaton kiviili erészak; minét e kinos halallal

kiiszk6d6t*’ szokta meglepni. Nem volt mar semmi gondolatja. Kedvesét, ki 6t eddig

258

karjanal fogva emelte és vitte faradtsagosan®® uszva®® a hullamok kozt,*® hirtelen

atolelé; mindkét karjat dermedt erészakkal fonta vallai koriil, atkarola®! karjait, maga-

val vonta a viz ala, és*?

ajkaival annak ajkat®* keresve fol, egy végs6 halalos csokkal,
oleléssel képtelenné tette azt a mozdulasra, a 1élekatvevésre®’; igy egyiitt és egyszerre
szallt a két alak le a vizfenékre, s két 1élek fel az égbe....

- Haho! Béla! Ide! hangzott egy ismerds hang a vizek folott. Egy csonak sikamlott a
habokon végig, csak egy férfi iilt abban. Az volt Pusztafi.

E csonakban leste 6 a halakat horogra, mig masok az iinnepély zajat novelni siet-

tek;*® 6 volt a legelsd, ki a vész helyére sietett.

239 PD, Hon: megragadva | 240 PD, Hon: hosszii | 241 PD, Hon: nyugodalmas | 242 PD,
Hon: vele; | 243 PD, Hon: de az er6szakos | 244 PD:kedvesének hogyily | 245 PD:maradhas-
son | 246 PD, Hon: magad. | 247 PD, Hon: beszél; | 248 PD, Hon: gondolatjat | 249 PD: zu-
gast | 250 PD, Hon: élnek: | 251 PD, Hon: ekkor | 252 PD, Hon: magat: | 253 PD, Hon: ran-
dulastél | 254 PD, Hon: t6le s | 255 PD, Hon: volt; az | 256 PD: megszallta amaz / Hon: meg-
szallta az | 257 PD, Hon: miné a kinos halallal kiizdéket | 258 PD, Hon: faradsagosan | 259
PD, Hon: uszva | 260 PD, Hon: koz6tt; | 261 PD: atkulesolta / Hon: atkulcsola | 262 PD, Hon:
alaés | 263 PD, Hon: ajkait | 264 PD, Hon: lélekzetvevésre | 265 PD, Hon: siettek:



— Ide Béla! Ide! — Mar messzir6l megismerte baratjat, a mint az kiizdve dolgozott a
hullamok kozott, latta a halaltusat kozte és a leany kozott, és megfeszitett™ erével
sietett segélytikre. Béla nem hallotta mar szavat,*” az 6riilt 6lelés 6t is vesztébe ragadta.

De a kolt6*® nem hagyja elveszni azt, a kit szeret.

Csaklyaval kezében addig kereste ¢ket, mig rajuk talalt. A lyanyka akkor is dlelve
tarta kedvesét,*” nem lehete 6ket egymastol elvalasztani.

A kolt6 kiemelte 6ket izmos karjaival?”®, mint két gyermeket a bolcs6bdl,”" s az-
tan®” lefekteté 6ket a mennyasszonyi agyba: a csonak fenekére.

A két egymashoz®” tapado f6t odavette az 6lébe, lesimita homlokaikrol az 6sszeta-
padt? hajfiirtoket; a leany fején még akkor is ott volt a z6ld myrtus koszoru. Most mar
egészen illett hozza.

Egyik sem adott semmi életjelt,”” mozdulatlanul fekiidtek egymas mellett.

A folyam tulsé partjan nagy volt a riadal,”® csonakok, dereglyék kezdtek elindulni,
a hidtéredék menekiilteit csendesen vitte ala a hullam, a szigetpart csendes volt. Arra
kormanyza Pusztafi a csonakot, szemeit le nem véve az 6lében fekvé két hideg, elkékiilt
arczrol.

,Most mar egymaséi vagytok.”

Egyébirant a legszebb id6 kedvezett az iinnepélynek,””” a nap forrén siitétt, az ég

278

deriilt volt, az?® elszort fi illatozott az utczakon.

[***]
(4]
[Megjelent: Magyar Sajtd, 1862. december 7, 1125.]

Draga vércseppek.
(Mutatvany Jokai Mor ,Politikai divatok” czimt regényéb6l)

... A kis santa doktor, Borkévy Kalman két?” nap 6ta nem hagyta el szobajat.

A mint*° a legels6 kozakot meglatta sarga uborkat enni a nemzeti szinhaz el6tt, 6t
lelte ki a hideg e latvanytol, — talan nem is az uborka miatt.

Akkor hazament, bezarkézott, még a fiiggonyeit is leereszté az ablakan s** t6b-
bet ki nem nézett az utczara. Nem kellett neki a vilagbo6l semmi.

266 PD, Hon: kozott, s megfeszitett | 267 PD, Hon: szavat; | 268 Hon: De kolté | 269 PD, Hon:
kedvesét: | 270 PD: 6ket er6s karjaival / Hon: ket karjaival | 271 PD, Hon: bolcsébul; | 272
PD, Hon: azutan | 273 PD, Hon: két, egymashoz | 274 PD, Hon: osszecsapzott | 275 PD:
életjelt: / Hon: éleljelt: [Hon sh] | 276 PD, Hon:riadal; | 277 PD, Hon: iinnepélynek: | 278 PD:
volt az [PD sh.] / Hon: volt; az | 279 PD, Hon: Melchior, két | 280 PD, Hon: Amint | 281 PD,
Hon: bezarkozott; | 282 PD, Hon: ablakan, s
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Leszedte a régi arczképeket a falrdl, iiresen hagyta a ramaikat, s egész éjjel futott**
idei hirlapjaival, pedig anélkiil®* is kegyetlentl meleg volt augusztus vége felé.

25 mit csinalhatnak

A masodik nap kezdett csak azon gondolkozni, hogy valjon
ilyenkor a betegei, a kiket két nap 6ta nem latogatott? Egészen képtelenségnek hivé,
hogy mikor ilyen nagy baja van valakinek, akkor még kisebb bajokkal is vesz6djék, s

286

ha elgondolta, hogy van egy betege, a kinek torokgyikja*® van, egy masik ideglazban
fekszik, egy harmadik a sorvadas utolsé stadiumaban, hat akkor abban nyugodott meg,
hogy azoknak mind sokkal kevesebb panaszuk van, mint 6 neki, és ha gondolt arra, a ki
a bizonyos halalt varja, ugy azt igen irigylésre mélté embernek talalta.

Estig sokat is doromboztek az ajtajan; de 6 csak nem nyitotta ki:*” konnyi azoknak, a
kik csak betegek. Azonban egyszer mégis olyan szerényen, olyan szeliden kopogtattak az
ajtajan, hogy nem vehette a lelkére*®, hogy ki ne nyissa azt és be ne bocsassa a kérezked6t.

,2Uram, Jézus!” kialta aztan, ijedten visszatantorogva.
Egy né allt elétte, lefatyolozott kalappal, lecstiiggesztett fével, 6lébe eresztett kezek-

kel. Judit volt az.

289 290

Borkovy® raismert s hirtelen betette mogétte az ajtot, kétszer is raforditva®® a
zarra a kulcsot, s aztan a rémiilet®’ suttogasaval kérdezé: ,kegyed az?”

A n6 néman intett fejével és helyet foglalt a legelsé széken, mely utjaba akadt.

- Kegyed Pestre jott! Nem ment kiilfoldre?**

- Nem tudtam. Es nem akartam. Felelt a né, s2

aggddva tekinte koril a szobaban.
— Hat Béla? kérdé reszketve az orvos.

- E perczben j6 helyen van.

- De meddig tart e percz?

- Azt® nem tudhatom; beszélt a né, rovid lélekzettel. Rettegek, ha ragondolok;

de mit ér rettegni? mikor segiteni®”

sziikség, mikor segiteni® kell, ha a lehetetlent
kisértem is meg.

- Hogy reméli kegyed 6t megmenthetni? Van valami gondolatja?

- Van. Azért jottem 6nhoz, hogy segitsen®” a kivitelben. De csendesen. Nem hall-
gatozik itt valaki?

- Senki sincs kiviilem a szobaban.

- Hat a kandallo?**

- Ott senki sem rejtézhetik, most is ég benne tiiz.

- Ttz?

- Igen. Hirlapok és affélék.

299

Judit egy ldozott vizsga-tekintetével®® fiirkészte koril a szoba zugait. Egyszer-

re megpillantott a konyvszekrény mellett egy emberi alaku targyat, mely lepellel volt
302

beteritve®”, de ugy*®, hogy a fej, a térdek, konyokok, vallak tisztan kiveheték voltak.
283 PD, Hon: fGtott | 284 PD, Hon: a nélkiil | 285 PD, Hon: vajjon | 286 PD: torokgyikja | 287
PD: ki; | 288 PD, Hon: vehette lelkére | 289 PD, Hon: Mechior | 290 PD: raforditva | 291
PD, Hon: rémiilés | 292 Hon: kilféldre. | 293 PD, Hon: né s | 294 PD: Azt [hianyz6 gondolat-
jel] | 295PD:segiteni | 296 PD: segiteni | 297 PD: segitsen | 298 PD, Hon: kandall6 ott? | 299
PD, Hon: benne a téiz | 300 PD, Hon: vizsga tekintetével | 301 PD: leteritve / Hon: leteritve | 302
PD, Hon: ugy



— Ott valaki van elrejtve! kialta ijedten. Itt leskel6dnek ram!

Azzal szilajon ugrott fel helyébél, a*® hallgato alakra mutatva.

— Nem, nem, oh*"* nem. Biztosita®® 6t keserves zavarral a kis santa férfi.

- Ki hat az ott? Ki van ottan?

— Oh ne nézze meg, ne menjen oda: erészakola 6t Borkovy, kezét* megragadva; de
hogy birt volna 6 e nével? az kiszakita®” magat kezébdl, odarohant a hallgaté alakhoz,
letépte rola a leplet s aztan elfuladtan®” tantorodott vissza, kabult homlokahoz kapva.

A hallgatézé alak egy csontvaz volt:** orvosi tanulmany hideg targya, egy*° na-
gyon régen hallgaté ember, de a ki azt, a mit hall, nem mondja el senkinek.

Judit egyik rémiiletb6l a masikba esve, 6nkénytelen keresé régi baratja kezét, gya-
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molul tamaszkodva ra s fuladtan®' rebegé:

- Megbocsasson 6n: én oly rettegd vagyok. Minden megrémit.

Az orvos sietett letakarni a csontvazt, s a konyvtar mogé tolta azt, s azutan’?

csen-
des szemrehanyassal monda*”® Juditnak.**

- On bizalmatlankodott bennem.

— Oh ne csodalja azt: én most mindenkitdl félek. Bocsasson meg érte. Jova fogom
tenni. Mindent el fogok 6nnek mondani; kezébe adom sorsomat. Latni fogja, mennyire
bizom 6nhoz.

— Csak annyit mondjon: Béla biztos helyen van-e?

- Jelenleg igen. De meddig tarthat az? Minden perczben elarulhatja valaki. Orok-
ké rettegjek-e élteért®s? Orokké bujdosonak tudjam-e? Halottam legyen-e, a kinek

életeért™® imadkozom? Ez az 6riilésre visz. Nekem meg kell 6t szabaditanom®’! ugy-
318 A

€’® on fog nekem ebben segiteni®*?
Borkovy™ abban a pillanatban felelt, hogy mindenre képes, a mit Judit kivanni fog tole.
- Megigéri 6n, mindenre, a mi szent, hogy a mit én sziikségesnek talalok, azt
teljesiteni** fogja?
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- Mindent:** mindent!®® anyam emlékére fogadom:** sietett valaszolni Kal-
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man®®, forrén szoritva®* meg baratja nejének kezét.

- Akkor tudja 6n meg, hogy mit akarok. E perczben mindennek vége. Csak egyetlen
biztos hely van még: Komarom.

- Azt is fel fogjak adni.

- Tudom. De akik®” ott benn vannak, azoknak sorsa meg van valtva: azoknak élete
biztos lesz; azokat semmi veszély nem éri.

328

Borkovy*® agyan egy oromvillam czikazott keresztiil.

— Bélanak ott kellene lenni.
Judit cstiggedten felelt.

303 PD, Hon: helyéb6l a | 304 PD, Hon: 6h | 305 PD: Biztosita | 306 PD, Hon: Melchior ke-
zét | 307 PD: kiszakita | 308 Hon: elfulladtan | 309 PD, Hon: volt, | 310 Hon:ez | 311 Hon:
fulladtan | 312 PD, Hon: aztan | 313 PD, Hon: monda | 314 PD: Juditnak: | 315 PD, Hon:
életéért | 316 PD, Hon: életéért | 317 PD: szabaditanom | 318 Hon: ugye | 319 PD: segite-
ni | 320 PD, Hon: Melchior | 321 PD: teljesiteni | 322 PD, Hon: Mindent, | 323 PD, Hon:
mindent; | 324 PD, Hon: fogadom; | 325 PD, Hon: Melchior | 326 PD: szoritva | 327 PD: a
kik | 328 PD, Hon: Melchior
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— De 6 mar nem lehet ott.
— Messze van? kérdé elszomorodva az orvos.

- Nagyon messze. — Es én nemis*”

engedhetném, hogy 6 azt megkisértse. Mas kell
ide, egészen mas. Neki azalatt™ nem szabad onnan kimozdulni, ahol** elhagytam.

— Tehat minek kell torténni?

- Valakinek 6 helyette kell magat beiratni a varérség kozé;**? az 6 nevével kell magat

bejelentenie, az 6 nevére kell nyerni védlevelet.

333 334

Kalman®® sohajtva®* nézett nyomorék labara, mintha szemrehanyast tenne neki, s

335

magaban monda: ne volnék csak én santa®®, én tenném azt magam.

- Bélanak vannak ott j6 baratai®*

, vigasztala Juditot.

- Az neki keveset hasznal. Ki tenné azt, hogy sajat személyét elfelejtse, azért, hogy
egy tavollevé baratjaé jusson eszébe? Ki tenné azt, hogy egy ment6 deszkat, mit a hajo-
toréstél megkapott, egy veszend6 jo baratnak atadjon®’?

— Oh*3 szoljon hat kegyed, hogy mit cselekedjem én? szolt e targytol kinozva az orvos.

- Figyeljen 6n rdm jol. En huszonegy éves vagyok, Béla huszonharom, életkorunk

csaknem egyforma. O férfinak kozéptermetit®®

, én nének magas. Ha két nap a forro
napon jarok, oly barna lesz arczom, mint az 6vé. En magam akarok bejutni Komaromba,
mint né, s ott azutan®* beiratni magamat®"' a hadseregbe Béla nevével, mint férfi, és
ugy térni vissza.

- Mire gondol kegyed?

— Kérem! Egy sz06 ellenvetést sem. Nem azért virrasztottam at annyi almatlan éjsza-
kat e gondolat mellett, hogy valaki egy révid ellenvetéssel kitéritsen hatarozatombol.
- En igy akarom. Es ez sikeriilni fog. Segitségemre lesz-e 6n?

— Onnek le kellene*? vagni azt a szép hosszu hajat, sz6lt messze elgondolkozva
Borkovy*”.

- Az mar megtortént! szolt Judit és** leemelé kalapjat fejérol.

Abban az évben az volt a férfi divat, hogy a hajzatot®® tovig simara lenyirva visel-
ték. Judit feje épen olyan simara volt lenyirva.

Kalmannak?®* a kony gyilt szemeibe, ha arra gondolt, hova lett az a gy6ny6ri hol-
lofekete haj, mely a szinpadot soporte, mikor Juditot, mint halalra itélt kiralynét a vesz-
téhelyre kisérték. Igy letarolval!

Oh*7 mennyire lehet szeretni egy férfit!

Es Judit mosolygott, mikor kalapjat leemelte.

- On egy vilagot tett semmivé Bélaért! szolt neheztel hangon Kalman3#.

- Majd kind az ujra. De az még nem elég. Az illet6 védlevelekben személyleirast®*
is adnak. — On emlékszik r4;*° Béla homlokan egy hosszu®' sebhely lathato.

329 PD, Hon: nem is | 330 PD, Hon: az alatt | 331 PD, Hon: a hol | 332 PD, Hon:
kozé: | 333 PD, Hon: Melchior | 334 PD, Hon: sohajtva | 335 PD: csak santa | 336 PD,
Hon: baratjai | 337 PD, Hon: altaladjon | 338 PD: Oh | 339 PD, Hon: kézéptermetii | 340
PD, Hon: aztan | 341 PD, Hon: magamat beiratni | 342 PD, Hon: kell | 323 PD, Hon:
Melchior | 344 PD, Hon: Judit, és | 345 PD: hajazatot | 346 PD, Hon: Melchiornak | 347
PD, Hon: Oh | 348 PD, Hon: az orvos | 349 PD, Hon: személy leirast | 350 PD, Hon:
ra: | 351 PD: hosszu



— Igen. En voltam az orvos azon parbajnal, melyben azt kapta.

- On emlékezik ra, mily irAnyban vonult, mekkora volt e vagas?

— Hiszen én kotoztem be.

- J6. Tehat most csinaljon egy hasonlé vagast itt az én homlokomon.

- Az istenért! Mit kivan kegyed t6lem!

- Azt, hogy a mit megigért, teljesitse®?. Egy miiért6 vagast homlokomra.

- Ah! Kegyed én velem tréfal. Hogy én ez alabastrom®>® szépségii** homlokon egy
karczolast ejtsek? éles vassal? bar csak olyan mélyet®™, mint egy ti véletlen karczolasa;
hogy én ezt az arczot vérezni lassam kezem alatt. Nem! Az a kéz atkozott legyen, mely e
tettet végrehajtana.

- Kérem 0Ont: vonja vissza ez atkot, ugy johet®, hogy sajat kezemet atkozta meg;
- mert ha 6n nem teendi meg nekem e szolgalatot: akkor magam fogom azt megtenni;
s meglehet, hogy gyakorlatlan kezem nem a kivant iranyban, s*’ talan mélyebben fog
vagni, mint sziikséges, amit*™® csak azért sajnalnék, mert a bekovetkezend6 seblazzal
nincs sok idém*”’ fekve maradni.

Borkovy*® kétségbe volt esve; latta, hogy ez a né legyézhetlen®®.

- Nos kedves®* baratom:** akarja-e 6n nekem ezt*** a szolgalatot megtenni?

S e szonal nyugodtan, hidegvérrel ilt le a karszékbe Judit, amelyben®* Kalman®*
miit6i remekeit szokta végezni s szép fejét a karszék tamlajara hajtva, nagy eleven sze-

A 368

mével*’ az orvosra tekintett, ki e tekintéstol egészen azon n6 akaratajanak rabva’
lenni érzé magat...

352 PD: teljesitse | 353 PD: alabastrom | 354 PD: szépségli | 355 PD: mélyen | 356 PD, Hon:
mert meglehet | 357 PD, Hon: irdnyban s | 358 PD, Hon: a mit | 359 PD, Hon: nincs sok
id6ém [ritkitott szedéssel] | 360 PD, Hon: Melchior | 361 PD, Hon: legy6ézhetetlen | 362
PD, Hon: Nos, kedves | 363 PD, Hon: baratom, | 364 PD, Hon: azt | 365 PD, Hon: a mely-
ben | 366 PD, Hon: Melchior | 367 PD, Hon: szemeivel | 368 PD, Hon: akaratanak rabjava
[MS sh.]
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