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FRIED ISTVAN
Jokai Mor életrajzai I11.

Emlékirat, életregény, ,regényes” élet

Minden este tigy hajtom 4lomra a fejemet, mint a ki szam-
adasait befejezte, s minden reggel ugy kelek fel, mint a ki
el6tt még évtizedek feladatai allanak.

(Jokai Mor nmagarol)*

A rend6rfénck kozkedveltségt alak volt Budapesten, —
Hajnik Pal; nekem igen j6 baratom; a kirél fel van jegyez-
ve a Nemzeti Kaszin6 évkonyveibe, hogy egy este tizen-
két pagat-ultimét mondott ki s valamennyit megnyerte.
(Az én életem regénye)*

Elmondom, amit e targyrol tudok. Minden kértilményeit
én sem ismerem, amit itt megirtam, az nem historia, csak
adatok a histériahoz.

(Emléksorok 1848-49-bdl)*

Aligha téved nagyot, aki Jokai egyik legtobbet, legvaltozatosabban ,mi™be foglalt
témajanak az iro sajat életét, epizodjait, szakaszait jeloli meg, racsodalkozvan arra,
hanyféle miifaj osztozik ezen a sokféleségen. Az amulat nem szlinik, ha az utdélet-
ben szerkesztett alkotasokat vesszitk szemugyre. Jokainak az onéletrajzi tematikaba
csoportositott rovidebb-hosszabb irasaibdl tobben allitottak Gssze koteteket, s iroda-
lommal kapcsolatos, tobbnyire nemcsak vélekedéseit, hanem személyes érdekeltségét
érzékeltetd, ,regényes”, ,alkalmi”, ismertetd jellegt, visszaemlékezés jellegii, nekrolog-
gal feléré irasaibol ugyancsak kitelt tobbféle konyv.* Elézetesen csak annyit jegyeznék

A szerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem emeritus professzora.

1 Jokai Mér onmagarol: Onéletrajzi és egyéb emlékezések, 1825-1904, bev. BESTHY Zsolt (Budapest: Franklin-
Tarsulat, 1904), 4.

2 JORAI Mor, Az én életem regénye: A hajdani Nemzeti Szinhazrol (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1901), 119 (a
tovabbiakban: Az én életem). A mi els6 részletei mar 1899-ben megjelentek, a megiras, végsé osszeszer-
kesztés 1899-1900-ra tehetd.

3 JOkAI1 Mor, Emléksorok: Naplo 1848—49-bél, kiad. NEMESKERI Erika, Tények és tantik (Budapest: Magvetd
Kiadd, 1980) (a tovabbiakban: Emléksorok). Az utdszo szerzdje e sorokat idézve ugy véli, hogy jellemzé
Jokainak erre az irasara, melyet mindkét, a mottoban és a kétetkiadas cimlapjan all6 alakjaban ismertink.

4 Joxa1 Mor, Emlékeim, 2 kot. (Budapest: 1875); U6, Eletembdl. Igaz torténetek. Orok emlékek. Humor. Utleiras,

3 kot. (Budapest: 1886); US, Emlékeimbél (Budapest: 1912); U6, Irasok életembél: Onéletrajzi irasok, kiad.
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meg, hogy a kiilonféle idészakokban kozreadott, 6néletrajzi vonatkozasokkal megala-
pozott, vidamabb és kevésbé vidam, torténeti és anekdotikus miivei ugyancsak végig-
kisérik ezt a valdjaban foltaratlan és még mindig belathatatlan, varatlan (poétikai)
fordulatokkal gazdag palyat, melyet éppen a fenti, rogtonzotten 6sszefogott jelzésekkel
véltem korvonalazni. Méghozza legalabb kétféle célzattal.

Az egyik nem rejtett utalas soran az tudatosithato, hogy Jokainak nemcsak kiil-
s6 és bels6 életrajza volt, mint barmelyik mas irétarsnak,’” hanem a nyilvanossa tett
kiils6 életrajzbol szinte mindig lehet kovetkeztetni egy belsére, példaul egy hirtelen
zarast tartalmazo, a torténésekbdl nem vagy kevéssé kovetkezé utolsé mondattal.® Mas
izben palimpszesztus-effektusra figyelhetiink f6l: az élénken eléadott életrajzi esemé-
nyek elfednek egy kevésbé latvanyosat, az figyelhetd meg, hogy az el6térbe allitott
torténés(sorozat) mogé van rejtve egy masik, talan az ,igazi” vagy az, ami épp e rej-
télyessége miatt lesz jelent6ssé.” A masik célzat szerint a kiillonféle ir6i korszakokban
megalkotott hasonl6 torténet demonstralja, mennyire ki van szolgaltatva az irodalom
a kils6 kortilményeknek, a cenzturanak és a hol a nyiltan bevallott, hol csupan az is-
merethiany okozta 6ncenziranak,® hol egyéb, tarsadalmi-tarsasagi kortilményeknek
(a személyes érintettség jellege is kozrejatszhat), talan kevésbé irodalmi vagy politikai
divatoknak. Mindezekr6l a regényekhez mellékelt kései utoszavak is tajékoztatnak® az
e targykorben hirlapkozlésként maradt, elszort megjegyzések mellett.

A mottéul valasztott ,idézetek” kiilonféle periddusokbol szarmaznak, s a tobbar-
cu Jokairdl tanuskodnak. Az els6 a hivatasanak €16 ir6 portréjanak vazlata, azé, aki
~megbizast” kapott, hogy nem sz(in6 munkalkodéasaval ,szolgaljon”, még akkor is, ha
kétségek kisérik a palyat. Az id6 mulasa hangosan figyelmezteti: ennek a palyanak
a végére ért, vagy kozeledik ennek befejezése, és talan az Gj kor mas irodalmat, mas
szerzét igényel. Amde reggelre elmulik az este timadt érzés, hiszen a palya befejezhe-
tetlen, nincs vége, nem is lesz, hiszen a mivek immar a szerz6jitktol fiiggetleniil élik
kiszamithatatlan életiiket. A kovetkez6 idézet az élet (és egy kissé a palya) vége felé ko-
zeledd, onironikus Jokairdl arulkodik. Torténelmi és ,magan™helyzet jatszodik dssze;
kitetszik 1848/49-nek a Jokaiéhoz hasonlé tobbféle ,arca”. Mindaz, ami a historia koré-
be tartozik, s mindaz, ami egy tarsasag, egy életvitel lehetséges emlékezete: mas-mas

HEGEDUs Géza, Jokai Mor valogatott miivei (Budapest: Szépirodalmi Kiado, 1960); US, Egy nagy élet apro
emlékei, 4 kot., kiad. KEKY Lajos (Budapest: Révai, [1914]).

5 Jokai a maga irodalmi munkassagarol: ,Negyven év visszhangja: Onéletirdsom”, in A Jokai-jubileum
és a nemzeti diszkiadas torténete, Jokai Mor Gsszes miivei. Nemzeti kiadas, 100 (Budapest: Révai, 1898),
118-133, 134-154. A Negyven év visszhangja 6nalléan is megjelent: Budapest: 1884. Német forditasa: Die
Zonen des Geistes (Wien-Teschen: 1884).

6 Vo.az altalam masutt elemzett A cziganyasszony joslata és a Sohasem egyediil c. elbeszélésekkel.

7  Emlékezetesen megddbbentd elbeszélése ennek hatterét vazolja fol, vo. Bardy-csalad: Forradalmi és
csataképek 1848 és 1849-bél (Sajotol), 2 kot. (Pest: Hackenast Gusztav, 1850), 1:1-70. A kronikas valtozat:
Emléksorok, 71; Az én életem, 51-52 (Hatvani kalandorsiga, Vasvari halala), majd erdélyi atjan a
megbékélés jegyében idézi meg Vasvari emlékét: 56.

8 A Jokai-jubileum...

9  Aregények kritikai kiadasa kozli a kései utoszavakat, melyeknek 6sszegzé narratologiai értelmezése
egyelére a Jokai-kutatas deficitje.
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tonust, az eléadas mas-mas hangnemét igényli. Az egyik kioltani latszik a masikat,
csakhogy az emlékezd, a szemtand személyisége mindkettd hitelesitéje, éppen ezért a
Jfunkcidk” (a rendet fenntartdé, a felel¢s individuumé) valamint a tarsasagi életet é16¢é,
(a tarokkoz6é), nem valik szét: aki képes rendet tartani, még a tarokkban is nyer. Errél
az egységrol ki volna hivatottabb tanuskodni, mint az a majdani képvisel6, aki vala-
hany hozzaszoélasaval vilagitott meg javaslatokat és ellenjavaslatokat, mikozben a ,tor-
ténelmi’nek nevezett, m@ialkotasban megorokitett kartyaparti fontos résztvevéje volt?
Sz6 sem lehet tévesztésrol, ,komolytalansagrol”, a felelés funkciéon nem esik sérelem,
ha a tarsasagi id6toltéssel keriil egy bekezdésbe, mint ahogy a tarokkozas, mely meg-
fontolast, taktikat és stratégiat igényel, nem veszi at a hivatali funkcioé ,méltésagat”,
megmarad annak, ami(nek gondoljak, szanjak). Persze, irodalomma valva, regényes
(6n)életrajzba foglalva fikci6 és nem-fikcié kozott lebeg, a mondatszerkesztés némileg
elfedi a ,realitas™bol szarmaztathatd ellentétet, az irodalmi eléadés, a mondatszovés
viszont — mert feltar — elhihet6vé, befogadhatova, sét, elfogadhatova avatja, a ,.komoly”
mellé egyenranguként illeszti a humorként felfoghatot.

A harmadik idézet targyszertsége a ,kronikasé”, aki nem szerénykedik, nem vonul
vissza 6nnon elbeszélésébdl, még kevésbé juttatja szohoz a kételyt, nevezetesen: azt
sem tudjuk egészen biztosan, amit személyesen tapasztalunk (ez az eseménytél idében
eltavolodva éppen a valtozasok-valtozatok révén lehet olvasdi élménnyé, s Jokainak
hasonlé tematikat el6ad6 miiveit egymas utan olvasva gyakorta folmeriilhet). Egyszo-
val csak annak elbeszélésére vallalkozik a legkdzelebbi multban torténeteket eléadva,
amirdl biztos ismeretei vannak. Mas kérdés, hogy megkérdezhetd: kozvetlen vagy koz-
vetett, mastol hallott, a sajtobol szarmazo stb.? Viszont — s ez Jokai korai radobbenése
- egy  targy” megtorténte, elmaradasa sokféle koriilménytél fiigg, s a historia igényli
valamennyi (szerényebben: a lehet6 legtobb kortlmény) folkutatasat. S ha ezt a lejegy-
z6 élet- koriilményei” gatoljak, nem tekinthetd lejegyzése ,torténetirasnak”, pusztan
meghatarozott nézéponta beszamolonak, amely nem tarthat igényt a ,teljes” igazsagra.
Nélkiile viszont aligha irhaté meg hidnytalanul, ami ,teljes” igazsagnak latszhat.

Mindezeket szem el6tt tartva foltehetjitk a kérdést: miként értelmezhetd Jokai egyik
onéletrajzanak (egyaltalaban onéletrajznak tekinthet6-e?) cime: Az én életem regénye?
A nem tualsagosan terjedelmes mi elolvasasat kovetden mar a problématlannak tekint-
het6 Az én életem cim folvethet kronologiai, mifaji, ,tartalmi” kétségeket. Nem kevésbé
a mufaji meghatarozasnak szant ,regény”, amely az 6néletirasok altalaban hitt doku-
mentaltsagaval szemben mindannak fikcionalitasat gondoltatja el, amelynek pedig a
célja ,iranyzatosan” kozvetlen meggy6zés, elhitetés volna mind az intentio auctoris,
mind az intentio narrationis, mind az intentio operis szintjén.

Az én életem regénye Budapesten jelent meg 1901-ben, egy kotetben a szintén szemé-
lyes tapasztalatokkal gazdag A hajdani Nemzeti Szinhazrol cimi (ahogy leirtam, elfog
a bizonytalansag, nem tudom a miifajt kétséget kizdréan megnevezni!) emlékezésso-
rozattal. Ez utébbi meglehetésen vegyes anyagot ad, a szinhaz kiilsejének, technikai
berendezéseinek leirasatol a szinészekig, azok jovedelméig, az idegen miivészek ven-
dégszereplésének torténéseiig, a népszinmdig, sét a fouri eléadasokig; féleg olyan, az
1850-es években lejatszodoé eseményekig, amelyeknek Jokai (részint Laborfalvi Réza
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révén) résztvevlje, személyes tantja, aktiv szerepl6je volt, hiszen maga is aldozott a
népszinmi divatanak, szinikritikussa lett stb." A lazan 6sszefiiggé jelenetek, leirasok,
beszamolok olyan korszakot érintenek, amely Az én életem regényéb6l kimaradt; a meg-
irds modjat részint az egykort szemtanu kronikasi vallalasa hatja at, ezért viszonylag
csekély az ,Onéletrajzi”, a személyes megszolalas, inkabb az emlékezés ,hitelesség™ére
torekvés jellemzi. Semmiképpen sem folytatasa Az én életem regényének, jollehet Jokai
mindkét felesége szinésznd, elsd feleségének apja, Benke Jozsef szinész és teoretikus
volt, szinieladasokrdl is van sz, a szinészetr6l altalaban, és még a kései Levente egy
nagyon személyes vonatkozasa is elékeriil." A legf6bb kiilonbség a cimbdél olvashato ki,
az .én” hianyzik a kotet kisebb hanyadat kitev6 irasbol, nemcsak a cimbél, mig a ,regé-
nyes” fejezetekben tobbnyire az ,én” jelen van, s ha nincs, a hirek 6hozza futnak be, igy
az altala csak hallott, ,kikutatott” események is az 6 véleményén méretnek meg, altala
értelmeztetnek, értékel$ vagy kritikus magatartasaval kapjak meg besorolasukat.

Nagy valészintséggel allithatd (vagy sejthetd), hogy a kiadoi politika tomoritette
egyetlen kotetbe a két, csak latszolag ,rokon” irast: Az én életem regénye a 3-145., A haj-
dani Nemzeti Szinhazrol a 147-193. lapok kozott talalhato, ezt koveti két oldalnyi tarta-
lomjegyzék. Azt hiszem, egyiket sem vélte a kiad6 eléggé terjedelmesnek ahhoz, hogy
6nallo kotetet alkosson, és igy talan takarékossagi okbol adta ki a két miivet egyiitt,
hiszen az utobbi nehezebben lett volna novellakkal parosithato. S minthogy Az én éle-
tem regénye, ami az eseménytorténetet illeti, csak részben elégiti ki a varakozasokat,
kiegészitésiil a szinhazi epizodok kozlése eleget tesz a felfokozott kozonségigénynek az
Jintimitasok” megismerése targyaban. Hogy az életregény hianyos, arra Jokai maga
céloz, utalvan azokra a mivekre, amelyeknek vagy szamit ismeretére, vagy amelyekbe
beletekintésre 6sztondz. Erdemes follapozni azt az elbeszélsi utasitast:

A mik ez utan kovetkeztek, azon élményeket mind megirtam mar korabbi munkaimban.
A ,puszta falvakat”, a miken keresztiil menekiiltem némmel, a ,Bujdosé napléjaban”;
csodaszerli menekiilésemet némmel egyiitt pusztakon, mocsarakon, ellenséges taboro-
kon keresztiil a ,Politikai divatokban”; magat a menedéket nyujté ésvadont, a hol 6t
hoénapon 4t 4lnév alatt rejtéztem, tobb munkamban [...]. Eppen ma 6tven esztendeje an-
nak, hogy a tollat jbél tintatartéba martottam, hogy a ,Forradalmi és csataképeket”
megirjam; alnév alatt: a gazdam kutyajanak, a ,Sajé™-nak a neve alatt.”

Felfoghat6 ez a bekezdés a cimben szerepld regény kifejezés magyarazataként. A tor-
ténet akként kerekedik ki, hogy a hianyzo részletek, a folytatas korabbi szépirodalmi
mivekbdl kipotolhatok, jorészt olyanokbol, amelyek auktorialis elbeszélése a szemé-

10 Az Ustokésbeli Kakas Marton-szinikritikakkal Jokai 4j mtfajt honositott meg, melyben a szelidebb
humortdl az olykor vaskosabb 6nironikus eléadason at a szatirizalé beszamoldig kisérletezte ki a
kevéssé akadémikus kritikat, legfeljebb a kiemelked6 szinészegyéniségek, vendégszereplék rajzaval
kozeledett a megszokottabb targyias tonushoz.

11 JoxA1 Moér, Dramak (1897-1900), kiad. MALYUszNE CsAszAR Edit, Jokai Mor 6sszes miivei (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1987), 5-178.

12 Az én életem, 141; A Jokai-jubileum..., 142.
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lyes hitele az elbeszéltek ,torténelmi”, 6néletrajzi hliségének, meg abbdl a regénybdl,
amelynek egyes figurait a kortars olvasok, majd az irodalomtorténészek egy része visz-
szaforditotta a kikovetkezett szereplékre, idénként azonossagjelet téve regényalak és
Jokai, Laborfalvi R6za meg Pet6fi kozé. Mialtal adodhat olyan olvasat, miszerint Jokai-
nak 1848/49-es (életét és munkassagat sok tekintetben meghatarozo esztendei) egyben
egy tematikus sort inditanak meg, az életrajz szépirodalmi mivekké alakult, s a diffaz
irasokat kovetbleg a palya végén Az én életem regénye” teremti meg az egyensulyt.

Azaltal persze, hogy (mint a cim sugallja) 6néletrajz is, regény is, nyitva marad:
hangstlyosabb-e az egyik? Miféle atjaras lehetséges az egyéni-egyedi és az irodalmi-
egyetemes—altalanos, a szigortian korhoz kotott és a tagabb értelemben vett ,torténel-
mi” kozott? Ami egyfeldl ,regényessé” teszi az életet — s nem egyszertien kalandossa,
hiszen talan kivétel nélkiil minden Jokai-regényalak a maga modjan kalandos élettel
van megaldva-megverve, hanem regénybe ill6vé —, olyanna, amelyr6l érdemes és fon-
tos (Jokai-)regényt irni. Masfeldl a regényben, regény altal megvalositott életet el lehet
léptetni attél (noha teljesen eltavolitani mégsem), ami ,csak” irodalom, sajat élet sa-
jat (tév)utakkal, tévesztésekkel, a korszak irodalmara vonatkozé reakcidkkal, allandd
fesziiltségben, hiszen egyrészt a kor szerepléi majdnem tobbségben megirtak vissza-
emlékezéseiket (hadvezérek vagy mas kozszerepl6k)," ahonnan Jokai életregényének
eseményei, eseménytorténete visszakereshetdk, ellendrizheték. Masrészt a Jokai-élet-
mivet végigkiséri a reagalas 1848/49-re, nem csupan a szépirodalomnak kimerithe-
tetlen témaja: amikor mar lehetett, Jokai kiadta a forradalom alatt irt Gjsagcikkeinek
gytjteményét;® a Forradalmi és csataképek' to6bb kiadast ért meg, bévitett valtozata, a
Csataképek a magyar szabadsagharczbol” még Jokai életében, 1903-ban hetedik alka-
lommal l4tott napvilagot.

Jokai Kemény Zsigmondhoz hasonléan a szabadsagharc leverése utan egyik elsé
feladatanak jelolte meg a szamvetést a torténtekkel. Kemény mélyen elemzd, fajdal-
masan szinte ropirataitol eltéréen azonban a latottakat, hallottakat, félig vagy egé-
szen tudottakat torténetté formalta, novellakat, anekdotikus rajzokat produkalt. Mivel
kisérlete, hogy egy emlékiratban 6rokitse meg a torténéseket, s ezaltal szembesitse a
remélhetd olvasokat (nem csupéan a dicséség napjaival, a hésiességgel, hanem) egy re-

13 A mivet a palya végére helyezem, noha szamos részletét Jokai koraban hasonloképpen vagy sz6 szerint
mar kozolte. Példaul az Utolsé talalkozasom Petdfivel elézetesen tobb helyen megjelent (Budapesti Naplo,
1900, 6. sz.; Nemzet, 1900, 6. sz.).

14 Klapka Gyorgy, Gorgey Artar, Degré Alajos és masok emlékirataira utalok.

15 Jokai Mor forradalom alatt irt miivei (Budapest: Heckenast, 1875). A kotet a ,Szerzé kiadasa™ban jelent
meg. Az el6sz6 kelte: 1874. okt. 15. Ismertetése: V. J., ,Jokai Mér a forradalom alatt”, Vasarnapi Ujsag 22,
52. sz. (1875): 833-834. Itt kozli Jokainak egy 1849-bél szarmazo arcképét is. ,Ez nem torténetiras, az egy
anagy csatak vészeib6l haza szabadult é16 hirmondd, kinek arczan latni fogjuk azt a dicsfényt, mely a
legnagyobb, legdicsébb tények szemléletébdl rea is visszaver6dott.” Ezek utan a recenzens publikalja az
elészot.

16 Forradalmi és csataképek; vo. JOKAT Mor, Forradalmi és csataképek, kiad. LukAcsy Sandor, Jokai Mor
munkai (Budapest: Unikornis Kiado, 1994).

17 JOKAI Mor, Csataképek 1848- és 1849-b6l, 3 kot. (Pest: Athenaeum, 1861). A megjelenés évszama érhetévé
teszi, miért maradt el a cimbél a Forradalmi jelzé.
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alisabban szemlélt eseménytorténettel, a cenzura miatt nem valhatott valora. Az elké-
szult kézirat is megkezdte kalandos életét, megjarta a nagyvilagot; s mikor hazakeriilt,
igazolta szerz6jét, aki Az én életem regénye egy labjegyzetében emlegette a kiilonféle
cimeken ismert kéziratot:

Azt kérdezhetné valaki, hogy miért nem irtam én meg ezeket a dolgokat elébb? Hiszen
megirtam az én emlékeimet még 1851-ben [a kutatas egy része 1850-re dataljal;"® ki is
nyomtatott bel6litk Heckenast tizenét ivet, de Prottman tur lefoglaltatta az egészet s be-
tapostatta papirmachnénak. Gyerekjatékokat 6ntottek beléle.”

Jokai labjegyzetében nincs okunk kételkedni. A megjegyzés els6 része hitelesithetd, a
gyerekjaték talan a képzelet szlileménye, egy torténet csattandja, a tragizalas, a kéz-
irat-sors elharitasa. Az Emléksorok visszafogott eléadasa azonban sokat koszonhet an-
nak, hogy cenziraztatni kellett a kéziratot. Jokai senkit nem akart kompromittalni,
féleg bnmagat nem, s a vele torténtet is személyteleniil, ezaltal koparabban beszéli el,
s ha valakit megnevez, akkor tekintettel van arra, hogy kulfoldre menekiilt-e, eset-
leg itthon van-e, netan bortonben tolti a ra kir6tt buntetését. Schodelné nevét a rola
sz016 torténetben két csillaggal helyettesiti, hiszen talsagosan kozeli még a pittoreszk
esemény.” Masutt a kozeli mult egy epizddjarol allitja: ,,(Mar nem tudom bizonyosan,
hogy Gérgey volt-e, vagy Perczel Méricz)”,*! megint masutt: ,En Nyary Paltél hallot-
tam”,? Székely Jozsef értesiti egy esetrdl,” idézi Kemény Zsigmondot,* de a maga hirla-
pi polémiait sem hallgatja el: ,Szeretném idézni akkori szavaimat, mert azoknak realis
értékitk van”® A republikanusoknak felrdja, hogy egyik vezérszonokuk azt mondta:
,Inkabb akarok szabad szlav lenni, mint rabszolga magyar.” Mire az 6 valasza: ,Mi meg
azt mondjuk, hogy inkabb lesziink borténben, inkabb a sirban, de Magyarorszagon,
mint a szabadsag leveg6jében, de idegen f6ldon.”*

S ha maga mentségeként a cenzornak egy esetleges kihallgatasakor avval felelt vol-
na, hogy itt pusztan a nemzetietlen republikanusokkal polemizalt, a borton, a sir emle-
getése 1850/51-ben, a szabadsag-rabsag szembeallitas éppugy merészségrél arulkodott,
mint Kossuth Lajos differencialt értékelése: LEletemnek legfelejthetetlenebb emlékei
kozé tartozik ez a kihallgatasi jelenet Kossuthnal; ma is iigy emlékezem minden szava-
ra, minden mozzanatara, mintha tegnap tértént volna.”® S amikor Kossuth naivitasat
vagy informacidészegénységét teszi szova, akkor is csupan annyit enged meg: ,Nota

18 Emléksorok, utdszo, 222, a datalasrol: 224.
19 Az én életem, 41.

20 Emléksorok, 151-154.

21 Az én életem, 17.

22 Uo., 78.

23 Uo., 79.

24 Uo., 88.

25 Uo., 72-74.

26 Uo., 100; Emléksorok, 173-174.

27 Az én életem, 89-94.
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bene: Kossuth sohasem olvasott semmiféle lapot, sem belfoldit, sem kulfoldit, 6 egész nap
irt, még az utalvanyokat is maga irta, igy tortént aztan: hogy az orszaggytlésen elhi-
tette: miszerint Veronaban kongresszus ilt dssze, a magyar tigyek folott hatarozan-
do...” Persze errél a Jokai-féle Esti Lapok is megemlékezett.?® Tény, hogy az ir6 (kés6bbi
sagat az eurdpai iigyekben, igy kozvetve felroja az egyébként késébb sem megtagadott
allamférfinak, hogy intézkedései soran nem szamolt a nemzetkdzi helyzettel, a kiilfol-
di reakciokkal, hiaba figyelmeztették a kiilfoldre kildott magyar diplomatak, de az a
Brown nevi angol is, akinek kiildetése céltalannak bizonyult.?’

Nem utolsésorban azért hoztam el az Emléksorokat, mivel ugyan nem jelenhetett
meg Jokai életében, alapja lett késébbi visszaemlékezéseknek. A kutatas feltételezése,
hogy Jokainak egy valtozat kés6bb is keze tigyében lehetett, mivel tobb részlete meg-
egyezik Az én életem regénye megfelel passzusaival, lehetséges, de nem bizonyos. Az
Emléksorokban személyteleniil el6adott Rozsa Sandor-epizoéd Az én életem regényében
jocskan kib6viil, humoros részletekkel, ,festdi” leirasokkal gazdagodik, a torténetbél
novella fejlédik, am az informécio tartalma ugyanaz. Az viszont kérdéses, hogy a két
visszaemlékezés (a korai és a kései) kozott talalhaté hasonlosdgok oka valdban egy
forradalom alatt megjelent és késébb publikalt Gjsagcikkeknek, az 1850 és 1900 kozott
kozreadott irasoknak. Hiszen a regényes 6néletirasbol nem egy szépirodalmi md, 4j-
sagcikk, emlékezés koszon vissza; A kdszivii emberi fiaibol Baradlay Richard és Palvitz
Ott6 parbaja éppen tigy, mint a végzetes névesere (Odén-Eugen); mindegyik azonban
még tobb Jokai-helyrdl volna idézhetd. Talan nem tulzas azt allitani, hogy Az én éle-
tem regénye 0sszegz6 mi. A két feleség megidézése adja a nyitanyat és a zar6 fejezetét,
koztik 1848/49 eseményeirdl kapunk informaciot, a tobbségiikben olyanokrél van szo,
amelyek Jokai életét érintik, nem pusztan kozéleti szerepléseit, hanem a csaladi kor-
ben lejatszodokat, aztan olyanokrol, amelyekrdl olvasott, hallott. Akadnak kitérések,
anekdotak (példaul az igazan nagyon kevéssé anekdotikus figurarol, Gorgeirél), k6zol
néhany 1849-es Gjsagcikket, de utal masutt publikalt irasaira:

(Ezen a napon ment végbe az altalam leirt ,Parbaj a csatatéren” Seb6 huszarhadnagy s az
oOrias termet(i Riedesel vasasezredes kozott, mely az utobbi elestével végz6dott)

Mellékesen jegyzem meg, hogy ugyanezt a jelenetet Degré Alajos 6néletirasa szintén
elbeszéli.*

Kilon érdekessége az onéletirasnak, hogy tobb izben tér ki megromlott kapcso-
latara Petéfivel,” ez nem gatolja abban, hogy a Kossuth-Pet6fi viszonyrél nagy va-
l6szintiséggel hiven beszamoljon; majd el6z6 emlékezéseibél meritve ecsetelje utolsod

28 Uo., 103, 254.

29 Uo., 214-215; Az én életem, 92.

30 Uo., 89. DEGRE Alajos, Visszaemlékezéseim, kiad. UGRIN Aranka (Budapest: Szépirodalmi Kiadd, 1983), 249.
31 Az én életem, 15, 30. V6. még: Forradalom alatt irt miivek, el6szo.
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talalkozasat Pet6fivel. Zichy Ferenc emlékiratait tanulmanyozva még néhany ,musz-
kavezet6™r6l is van egy-két jo szava,* kecskeméti juratus-élete tanui is felbukkannak,*
magukkal hozva a k6zos torténeteket.

Meglehet6sen Osszetett, meglehetsen ,vegyes” anyagbol van tehat Az én életem re-
génye Osszebarkacsolva, érdekességét a leginkabb az eléadas egységének hianya adja,
az a fajta Osszeférceltség, a meglepd kombinacidknak kiilonds valtozata, amely a cél-
kittizéssel szemben mintha egy életpalya (egy toredéke) atfoghatatlansagat, nehezen
dokumentalhatosagat, sokféleségét jelezné. A Petbfivel szakito, a maganéleti konfliktus
miatt e szakitasra tirtigyet keres6 Jokai ezzel parhuzamosan vilagszemléleti versenybe
kezd Pet6fivel: ,A miodta Pet6fivel szakitottam, mind a ketten azon versenyeztiink egy-
massal, hogy melyikiink tud jobban egetostromlo, trondéngeté eszméket papirra vet-
ni...”** Utobb Jokai a Béke-partiak lapjat szerkeszti, élethalalharcban a flamingokkal, a
rend6rminiszterrel, a Madarasz fivérekkel, hogy a tronfosztast kimond6 nyilatkozatot
kovetbleg ismét valtozzon allaspontja. 1848. marcius 15-ét6l a vilagosi fegyverletételig
nemegyszer lathatjuk az események kozéppontjaban, legalabbis fontos helyén, minde-
nekel6tt szerkesztéként, ujsagiroként, noha ennek az irdi status feladasa volt az ara. Pe-
t6fi Sandor verseivel kisérte vagy siettette a fordulatokat, a Pacsirtaszot hallok megint*
ugyanarrol a lélekallapotrol szamol be, mint a Szomori napokat abbahagy6 Jokai, aki
ekképpen idézi fol 1848/49-es 6nmagat:

Az az én kifogyhatatlan ércz forrasom, a koltéi véna, mind jegeczczé fagyott a lelkem fe-
nekén: a politika galiczkove lett bel6le. A humorom elvadult paskvill-irassa. Megsziintem
kolté lenni.*

Hangoztatja ezt az a Jokai, aki ugyan 1850-t8] ismét irova lett, de az elsé adando al-
kalommal megint politikussa, természetesen Ujsagirova, szerkeszt6vé, partemberré.
1901-ben, mikor megviselve palyaja ellentmondasaitol, a fény és arny egymast val-
to jatékatol, visszatekint arra a korszakra, amelyhez ,kezdetben” csak az eposzt vélte
megfeleld mtifajnak. A kdszivii ember fiai a héskoltemény hangvételét valasztja ahhoz,
hogy a nemzeti hadsereg létesiilését méltoképpen érzékeltesse, jocskan kijozanodva,
felidézve talan az Emléksorok fejezeteit is, a szabadsagharcnak nem pusztan diadalmas
hadjaratait, a h6soket, hanem Arany Janos szavaval élve a ,versengé vezéreket”,” a par-
toskodast, az érdekek muikodését, a melléfogasokat, a hiusagokat és gyarlosagokat is.
Azoéta sem olvashato kesert(ibb beszamold akkori képvisel6krél, mint amit Jokai orokit

32 Az én életem, 122-125, kiilondsen: 124.

33 Uo., 135.

34 Uo., 30.

35 1849. marc. 8-i vers: ,Dalolj, dalolj, kedves madar, / Eszembe hozzak a dalok, / Hogy nemcsak gyilkos
eszkoz, katona, / Egyszersmind kolté is vagyok.”

36 Az én életem, 27.

37 ARANY Janos, Koldus-ének (1850): ,az erét asta bensé féreg, / Biiszke, szenvedélyes, verseng vezérek”.
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Egy szoénoki diadalardl neves képvisel6 és kormanybiztos egy éjszaka egy itcze aranyat
elvesztett makaon; ez az itcze azért volt rabizva, hogy menjen ki Galicziaba s vegyen
rajta gyutacsokat a honvédek fegyvereihez. Hat nem lett gyutacs. Se baj. Tudnak a hon-
védek szuronynyal is harczolni.*

Hangvételek, tonusok valtakoznak, elbeszéléi el6adas koveti az anekdotazoét, lelkestult
felidézés a pamfletir6i ginyolédast, mikozben tétovan talalgathatja az olvaso, mely
mifaji elképzelésnek kivan (ha kivan) Jokai eleget tenni. Emlékiratot ajanl-e tanul-
manyozasra, amely kortarsi forrasokbol dolgozik, elébb publikalt ujsagcikkek anyagat
ékeli be a torténetmondasba, maganéleti epizodokat arul el, hogy aztan a hallomasbol
eljutott hireket kozolje? Vajon mi lehet a szerepe a kiilonféle kitekintéseknek, a szép-
irodalmi miivekre emlékeztet$ fordulatos torténeteknek? Jokai olykor felidézi a maga
hajdani lelkestiltségét, hogy mas helyen meglehetésen ironikusan vigye szinre a maga
alakjat (éppugy, ahogy Kossuth-képe is a végleteket lattatja). Ad katonai torténetet,
parttorténetet, sajtotorténetet, mindegyiket a megfelelé mértékben adagolva, kevéssé
wszakszertien”, inkabb olvasmanyosan, ahogy egy életregényben helyhez juthat. Shaa
bevezetd és zard fejezettdl eltekintiink — mint fentebb irtam, ezek foglaljak keretbe az
onéletirast, az egykorit meg a jelenlegit, az elsé meg a méasodik hazassagot —, akkor is
folvethetd: miért csak arrol a masfél esztend6rél akar be/elszamolni, amelynek soran
nemcsak az események zudultak egymasra hirteleniil, megfontolast nem hagyva, ha-
nem Jokai szamara sem volt mindig lehetséges a tajékozodas, olykor Laborfalvi Roza
egy szava és kacaja, olykor Nyary Pal tréfaba bujtatott figyelmeztetése téritette el egy
kétségbeesett vallalkozasatol, mellyel a halalba térhetett volna. Az Gjsagiro, a szerkesz-
t6, (ne szépitsiik) a partérdekek exponense mindig teljes meggy6z86déssel, a jobb iigyre
hivatkozva szolgalja ezeket az érdekeket. Mindezt a visszaemlékez6 nem titkolja, nem-
egyszer magyarazza, megkisérli hitelesitését.

Annak reményében, hogy 1848-49-es szamadasa életének és életmiivének olykép-
pen lesz/lehet szerves része, hogy irodalmi alkotasként feloldja a kialté ellentéteket,
a személyes részvétel az irdi palyanak ugy lesz elémozditdja, hogy kozvetiteni tudja
azt a nyersanyagot, amelybdl folyamatosan merit, amely nem sz@in6 forrasa az ujabb
meg Ujabb muiveknek, amelyek novellakként, regényrészletekként, anekdotakként a
kilonb6z6 palyaszakaszok soran ismét meg ismét, csekély valtoztatasokkal format
kapnak. Ilyen értelemben iktatodik Az én életem regénye az onéletiras és a regény kozé.
Mindkett6hoz kozvetlen koze van, a kett6 kozott elmosodik az ellentét (referencialis és
fikcionalis Gsszejatszatasanak lehetiink tanti). Nem ott lelhetjik az egymast latszolag
kizar6 tényezdék kozott az dsszefuggéseket, hogy egy mifaji kiegyenlitédés akarasat
érhetjik tetten. Hiszen Jokai olykor vallalta, hogy emlékiratbol regényt készit, mint
tette ezt a Rab Raby esetében (Raby Matyas memodrjat folhasznalva), vagy tette ezt
Benyovszky Moricrdl szoélva.

Nem kételkedhetiink abban, hogy Jokai pontosan tudta, melyek az emlékiratok
készitésének iratlan szabalyai, mit fogad el a szamara oly fontos olvasokozonség em-

38 Az én életem, 45-46.
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lékiratnak. Ennek torténeti dokumentum jellegéhez azonban az a fajta 6n-értelmezés
és onreflexio, amellyel Az én életem regénye szolgal, kevéssé illik; jollehet Jokaira a
tiszta és a kevésbé tiszta miifaji kategoriak problémaja latszolag nemigen hatott, ke-
vés hajlandosagot mutat az elemzésre, az ok-okozati kapcsolatok mélyére tekintésre.
Ugyanakkor az 6n-megismerés problémaja egész életén at foglalkoztatta, akaratlanul is
elutasitvan a fejlédés- vagy nevel6dési regény alakzatat, hiszen életregényének masfél
esztendeje erre nem kinalt lehetéséget. Ugyanakkor szamitott arra, hogy az 1848/49-
es események legalabb egyik megbizhato elbeszéléseként elfogadjak miivét, s a hite-
lességet valoszintsithetd eld-szovegeket részint maga prezentalta, nem utolsésorban
szépirodalmi miveiben, részint a kortarsak emlékirataibol vett informéaciokkal parhu-
zamosan alkotott irasai révén.

Az (6n)életrajznak 1901-re sokféle formaja szervez6dott, ennek megfeleléen a mi-
fajelméleti kérdésfoltevések is igen rétegzettek voltak. Az hamar vilagossa valt, mi-
szerint az emlékezések mindig részleges érvénytek, ugy kell tekinteniink 6ket, mint
re-konstrukciokat.*® Az a tény, mely elemzendé miviink cimében beszédesen arulko-
dik az 6néletiras egy lehetséges formajarol (mas alkalommal Emlékeim, Onéletirasom
stb. cimet valasztott Jokai), az autofikciora latszik utalni: az én-elbeszélés azt sugallna,
hogy ennek az énnek meg kellene alkotédnia az események lezarultakor. De azt is,
hogy az sok mindent beszél el, ami nem vele, nem altala tortént, mégis kozvetve vagy
kozvetlentl érinti, segiti vagy gatolja kovetkez6 1épésében (néha anélkiil, hogy sejtené
a kovetkezményeket, melyek hol logikusan, hol illogikusan torténnek), meghatarozza
palyéjat, vagy ellenkezdleg, eltériti e meghatarozottsagtol, 6nnon sorsanak aktivabb
alakitasara 6sztonzi, vagy radobbenti: nem teljesen ura annak, miként valtozik, fordul
kedvez&bbre vagy rosszabbra élete.

Az én életem regénye mintha felajanlana az olvasénak, hogy valaszthat: regénynek
vagy a regényességgel telitett onéletirasnak fogadja el a miivet. Mar csak azért is, mivel
talan akad olyan ,rajong6”, aki igyekezett majdnem mindent, amihez hozzafért, elol-
vasni Jokaitol, nemcsak regényeket, hanem Gjsagkozleményeket is, és tapasztalhatta,
hogy irénk nem teljesen problémamentesen viszonyul az el6-szovegekhez (forrasai-
hoz), beleértve sajat el6-szovegeit. Hiszen azokat kimondva vagy kimondatlanul olykor
kritikusan szemlélte, tobbnyire at- vagy Gjrairta, s ez nem feltétleniil a romlo, netan a
mindig irdnyzatos emlékezetnek a szamlajara irhatd, de a sziikségszert (?) felejtésére
sem.

Nemegyszer ugyanazt a szolast vagy anekdotat mas (torténelmi) szereplével sz-
szefiiggésben kozolte, a regényekbe szervezett epizddoknak mas jelent6séget tulajdo-
nitott, mint a hirlapi cikkben, tarcaban, novellaban fogalmazottnak (ezt érzékeltettem
a Palvitz-Richard versus Riedesel-Sebd parviadalrdl szélva). Ennek a masként elbe-
szélésnek egyszerre van kiigazitd-helyesbitd jellege és figyelmezteté-felhivo szerepe a
fikcionalis versus ,redlis” viszonylataban. Igy az egyazon tematikaju elbeszélés, epizod
vagy sz6las egyre Gjabb torténetté ,fejlédik”. Mintha az demonstralédna, hogy ,van-

39 Texte zur Theorie der Biographie und Autobiographie, hg. Anja TRIPPNER, Christopher F. LAFERL (Stuttgart:
Reclam Verlag, 2016), 11.
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doranekdotak” modjara miikodnek, akadhat olyan torténet, melynek nincsen stabil,
véglegesre formalt alakja, hanem az elbeszélés soran létesiil6 kontextushoz idomul,
alavetve az elbeszéldi ,6nkény™nek, mely persze semmit nem beszélhet el akarhogyan,
de nincs is kotelezve arra, hogy ugyanazt ugyanugy kozolje. A torténet ilyenforman
valtozataiban él, nem rogzithet6, nem véglegesithetd.

Talan nem tulsagos merészség annak foltételezése, hogy Jokai a mulo évtizedek soran
nem bizonyosan azért kozolt egymastol nem egyszer jocskan eltérd torténeteket ugyan-
arrél az eseményr6l, ugyanarrol a személyrél, mert vagy megcesalta romlé (?) emlékezete,
vagy azért, mert eleitél fogva regényiréként nyult tobbszor feldolgozott targyahoz. Al-
talaban az éppen el6z6 szovegére reflektalt, emiatt Az én életem regénye ugy foghato fol,
mint reflexiésorozat a korabban részleteiben publikalt torténetekre, anekdotéakra, a re-
gényrészletek felhasznalasaval és rekontextualizalasaval pedig a fikciobdl ragadta volna
ki, hogy az 6néletirasi fikcioban (élete regényében) helyhez juttassa.

Erdemes nyomon kovetniink példaul egy anekdotat a Forradalmi és csataképektdl Az
én életem regényéig. Az altalam valasztott harom valtozat kozil az els6* Komaromba
visz. Guyon Richard az eset f6szerepléje, akinek az alabbiakat adja Jokai a szajaba:

,Nem kell féIni a golyotul, biztatna embereit, a ki nem fél t6le, azt nem éri soha. Minden
szazadik goly0 talal csupan! Csak minden ezredik halal!”

Itt még a lehetséges rimjaték el van bujtatva. fme, a folytatas:

Azon perczben mellette all6 segédét tité le a 16rul egy huszonnégyfontos teke. A tabor-
nok meg nem zavarodva a beszédére elég mal a propos jétt eseten, monda: — Es ha talal,
az a legszebb halal!

Az olvasdkat bizonyara nem zavarta, hogy a tabornok magyar nyelvtudasa, noha né-
hany éve mar Magyarorszagon élt, nem volt problématlan. A 1ényeg a poénig futtatott
torténet, a kijatszott rimelés. Ha belelapozunk A kdszivii ember fiaiba," ott az igazan
nem tréfalkoz6 Baradlay Odén az anekdota fészerepléje:

Odén [..] elszantan biztata joncait: ,Ne féljetek fitk: szaz goly6 koziil csak egy talal!”
Az az egy éppen talalt. Egy fiatal honvédet ott mellette abban a percben sujtott le egy
szétpattan6 granatdarab. Az régtén meghalt. / Odon lelkét nem vesztve, kialta fsl: ,Es
ha talal, az a legszebb halal.”

Egy regény takarékosabban banik a csattanokkal, nem sziikséges annyi el6készités,
elegendd, ha a rimjaték emlékeztet a kozismertnek foltételezett anekdotara. Igy egy-
fel6l két Jokai-mi kozott 1étesiti az el6-szoveg—1j szoveg kapcesolatat, az anekdotanak

40 Forradalmi és csataképek (1850), 80.
41 JOkAI Mor, A készivii ember fiai (1869), 2 kot., kiad. SZEKEREs Laszlo, Jokai Mor 6sszes miivei (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1964), 2:37.
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masfeldl oly jelentéségét huizza ald, miszerint a héskorszak jellegzetes és jellegzetes
kifejez6dése (volna).

Az én életem regénye két és fél oldalon at, kiilon fejezetben kozli a ,,Gorgey-adoma-
kat”** Az adomakat bevezetend?é és hitelesitendé megnevezi a személyt, akitél a torté-
nések szarmaznanak; 6 nem mas, mint Schodelné hazassagabol szarmaz6 id6sebb fiu,
akinek tragikus sorsarol is kapunk informaciot. S bar az anekdotanak (Jokai szavaval:
adomanak) nincs sziiksége hitelesitésére, a tovabborokités anélkiil torténik, hogy barki
utanagondolna az esetleges ,valosag™tartalomnak, éppen avval lesz érdekessé és egy
meghatarozott k6zosség szamara fontossa, hogy kozszajon forog. Ezuttal Jokai él az el-
bizonytalanitas eszkozével: A Schodel-fia elbeszélését Gorgei ,drasticus sanctié™jarol
a ,legilletékesebb korok megczafoltak” S ,bar akkor kozbeszéd targya volt: most nem
jegyzem fel.” Ezzel viszont olyan hatas érhet6 el, hogy az ezt kovetd torténetek azért
kertlhetnek a mi lapjaira, mert hiheték, mert az itt éppen nem hivatkozott forrasok
megerGsithetik, vagy mert olyan el6-szoveg all rendelkezésre, amely tanusithatja hite-
lességét. Az egyik torténet mar Az elesett neje cimi elbeszélésb6l* ismerds, legfeljebb a
jelenetezéssel fokozodik a torténés dramaisaga. EI6bb a novellarészlet:

[..] 6 alolakil6tték a lovat, egy huszar nyargalt azutan oda, az ragadta meg kezénél fogva
s er6vel hurczolta el a csatatérrél.

A mint hazatért a laktanyara, tisztjei figyelmeztették, hogy csakdja keresztiil van 16ve.
Levette fejérél, megnézte, a golyo a cocarda és a viharcsat kozott firta at a csakot.

— Miért nem egy arasszal alabb! Monda elbusultan a vezér...

(Zarojelben: az elesett neje hivja Arthurnak, egyébként csak vezérnek neveztetik a no-
vellaban, ennyi azonban elegendé ahhoz, hogy a Forradalmi és csataképek olvasoja azo-
nositsa a személyt.) Ugyanennek késébbi valtozata* a huszar és Gorgei parbeszédében
allitja el6 a jelenetet. Gorgei nem wl 6l a folkinalt l6ra, csupan a huszar kezébe fogozik.

Azzal megfogva a kezével a huszar kezét, a vagtato paripa mellett oly oriasi szokésekkel
haladt Gorgey el6re, melyek a huszar 16 ugrasaival egyenl6k voltak s néhany percz mal-
va utolérte huszarjait. Ott azutan lovat is megtalalta. Mikor aztan éjszakara pihen6t tar-
tottak, Gorgey a csakojat lecsatolva fejérdl, észrevette, hogy az keresztiil van lyukasztva
egy kartacsgoly¢ altal s kirepiilt rajta.

— Miért nem két ujjnyival alabb? — monda szomortian a magyar févezér.

Lathat6, miként bontja ki a novellaban epizodikus, a cselekményt megakaszto jelenetet,
s teszi némileg anekdotikusabba, sugallvan, hogy az iitkozetekbdl érkezotdl értesiilt.
Illetéleg: a Schodel fit megérkezése, torténetmondasa inditja meg a Gorgei-adomak
sorat, a fejezetben mégsem egyértelmi: egy kortarsi elbeszélés iktatodik-e be, vagy egy

42 Az én életem, 60—62.
43 Forradalmi és csataképek, 2:127-169.
44 Az én életem, 62.
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korabbi Jokai-mii valtozatardl van-e szo. Erre nincs utalés, igaz, a Schodel fit csupéan a
fejezet els6 oldalan tiinik 51, akkor sem teljesen megbizhat6 elbeszéldként. Igy eldont-
hetetlen, hogy a tovabbiakban az & interpretalasa szerint iratnak-e le az események,
vagy a kozszajon forgd adomak szolalnak-e meg, netan olyan Jokai-olvasé ismereteire
hivatkozhat az elbeszélés, aki mar belelapozott a Forradalmi és csataképekbe). A fejezet
zarasaul kovetkezik az Gjolag jelenetbe foglalt, dramatizalt anekdota:

Egy derék iitkozetben, a hol az ellenség agyuiitegei erésen tiizeltek a harczvonalban fel-
allitott honvédekre, Gorgey odalovagolt eléjiik, nem térédve a feje folott bugé tekékkel.
«Ne féljetek, fiuk!» biztata a fiatal harczosokat — «Csak minden tizedik goly¢ talal, csak
minden huszadik halal!» Abban a pillanatban egy 4gyugoly6 elsodort egyet a honvédek
koziil. «Es ha tall, az a legszebb halal!» S a honvédek kialltik batran az agyutiizet, mig
a magyar Utegek elhallgattattak az osztrakot.

Ismét megfontolasra ajanlom, hogy az anekdota olyan személyiségekhez fliz6dik,
akik a legkevésbé sem illesztheték az anekdotahagyomanyba (A kdszivii ember fiaiban
Baradlay Richard inkabb megfelelne az anekdotat elbeszéld céljanak), a Jokai-miibél
Gorgeinek egészen mas vonasai tetszenek ki, a rémregényes elemeket sem nélkiil6z6
elbeszélés vezére tokéletesen illik a néi bosszu tervezte események forgatagaba, oly-
annyira, hogy a Sz6ény sancai alatt vivott iitkdzetben az ,ellenséges vitéz™-zel parba-
jozik, az utobbi meghal, miutan a lovardl leesve a paripak szaguldanak at rajta, mig a
magyar vezér megsebesiil (vo. A kdszivii emberi fiai). Guyon Richard komaromi ,esete”,
bankettje — mint a varvédé tisztek megleckéztetése — hangulatilag inkabb megfelel
az anekdotanak (hiszen a nyilt szinen, az ellenség agyutiizében lakoméaztatas maga is
anekdotikus eredetre enged kovetkeztetni). Az anekdotanak azonban nem feltétleniil
lényege, hogy akir6l beszélik, valoban anekdotahés-e. Az anekdotaban azza valik; ese-
tinkben a harci cselekmények kegyetlen logikaja adja a hatteret. A versikévé alakitas
visszautal egy hagyomanyra, amelynek Jokai az 1850-es esztend6ktél kezdve népsze-
risit6je volt, amely viszont sziil6i 6rokségre vezethet$ vissza. Tagabb kontextusban:
egy (tarsadalmi) réteg elbeszéléi életformajara, amely kiilonféle kapcsolodasi pontokat
kinal a didkfolklérhoz, a nemzetkozi vandoranekdotiakhoz, a sz6lasmondasokhoz...
Hogy helyet kapott, méghozza a sokat vitatott magyar févezérrel sszefiiggésben,
Az én életem regénye mifaji hibriditasabol is levezethet6 volna. Hiszen egy élet — amely
az Onéletirasok egy részével szemben aligha mindsithetd mintaéletnek — torténelmi
nevezetességét, ezaltal miivel6déstorténeti értelmezését elsésorban az adja, hogy ,re-
gény’-be tomoritéje egy tinnepelt ird, mindkét hazassaga miatt tAmadott személy, aki
(elo)itéletek keresztutjara keriilt, kozéletiségében a hattérbe szorult, de toretlen alkotd-
és kisérletez6 kedvvel rendelkez6 ir6. ,Nemzeti” ird, akinek helyét még senki nem tolt-
hette be, nem kérdéjelezhette meg, még a személyéhez és az életm(ithoz addig hodolattal
kozelité Mikszath Kalman sem, a koztudas részévé avatdodik — nem annyira az, amit
megélt, hanem az, amire és ahogyan emlékezik, amit fontosnak tart, hogy énmegisme-
rését kiteljesitse. Ilyen modon az eléadéas tobbféle mikéntje arulkodik, milyen irénak
szeretné lattatni magat, illetéleg: mely olvasoéi érdekldés figyelmére szamit. S noha
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elsésorban az ird, az Ujsagba (napilapba, képes hetilapba, élclapba) ir6 Jokai szerezte
meg az addig példatlannak mondhat6 népszertiséget, a politikus pedig a sikerek mellett
tamadasoknak is ki volt téve, Az én életem regénye mégsem politikusi palyaja rehabili-

A maganéleti, 4jsagiroi, véleményalakitoi vonatkozasok onértelmezése rendkiviili
fontossagu. Abba a torténelem-magyarazoi korbe 1ép be (az életregény mint miifaj el-
fogadtatasaval), amely a 19. szazad nem egy kozéleti személyiségének szandéka szerint
vilagszemléletek kiizdelmével, a hazafiti cselekvések onigazolasaval, a valasztott és/
vagy rakényszeriilt életut torténelmi, orszagos, ,birodalmi” jelentdségének tudatosita-
saval igyekszik meggy6zni a kozvéleményt: a megtett életit egyszerre a valasztasok és
a lehetdségek kettds szoritasaban alakult. Meggondolkodtatd, hogy 1848/49 kozismert,
am olykor még kevésbé nevezetes szerepldi is életiik egy bizonyos pontjan tollat ragad-
tak, hogy emlékirat révén tisztazzak magukat, igazoljak cselekvésiik és vilagnézetiik
iranyat, egyben vilagosabb vagy tisztabb fényben lattassak személyiségiiket. Jokai ta-
lan mindenkinél el6bb raszanta magat, hogy tapasztalatait, Gjsagirdi értesiiléseit, sz(-
kebb és tagabb kornyezete ismereteit szépirodalmi formaba ontse, beleértve életének
Jregényes” epizodjait, foltarvan cselekvésének okait, partallasanak valtozasait, Gjsag-
ir6i munkassaganak vezérlé eszméit.

Ugyancsak koran érezte annak sziikségét, hogy a nyilvanossag el6tt zajlo vitajat
Petéfivel a maga nézépontjabdl ismertesse. Az viszonylag koran kitetszett, hogy az
1848/49-es szerepvallalas még sokaig vita targya marad; s az sem maradt rejtve (a sor-
ra kiadott emlékiratok nyoman), ki mikor hol mit képviselt, és minderre hivatkozva,
miként értelmezi 6nnon pozicionaltsagat a mualtban és ett6l nem fiiggetlen a jelenben.
Jokait bizonyara nem hagyta kozombosen Madarasz Jozsef emlékirata,*® amely Mada-
rasz Laszlo leveleit is kozreadta a ,,gyémantos miniszterség” igyében. Az sem, hogy
Kossuth emigracios iratai, nyilatkozatai milyen allaspontot tukroztek, és ez mennyire
érintette sajat elfogultsagait, nézet(rendszer)ét, a partjaban kialakult véleményt.
A torténelmi szereplék onértékelése formalta a kozvélemény (a valasztok) szemléletét,
parhuzamosan a torténetirassal. Jokai nem maradhatott tétlen, nemcsak azért, mert
résztvevdje volt 1848/49 fordulatainak, a ,f6™-szereplék koziil szinte mindenkit szemé-
lyesen ismert, tobbekkel tartos barati kapcsolata alakult ki, 1848/49-ben életrajzanak
legalabb annyira a koriilmények voltak az alakitoi, mint sajat akarata. A 19. szazad
magyar torténelmi fordulataira igyekezett Gjsagiroként, szerkesztéként, képvisel6ként,
nem utolsosorban 1848/49-es eseményeket novellaba-regénybe vetité iroként reagalni.
Ehhez nyilvan hozzatartozott korabbi szerepvallalasanak, a maga megélte-elképzelte
eseményeknek allando napirenden tartasa. A leghatasosabb médon: iréi alkotasaiban.

A 19. szazadban szapora egymasutanban az olvasok elé keriil6 emlékiratok a kiilon-
féle vilagnézetek, multértelmezések és életutak konkurenciaharcaval jellemezhetdk.
Az egyik emlékirat ,igazsag™anak elfogadisa nem bizonyosan, de nagy valdszintség-

45 MADARAsz Jozsef, Emlékirataim (1831-1881) (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1883). V6. még: TaxAcs Tibor,
Két flamingé: Madarasz Laszl6 (1811-1909), Madarasz Jozsef (1814-1915), Nemzet és emlékezet (Budapest:
Magveté Konyvkiadd, 1981).
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gel hatott arra, miként lehet/kell olvasni, elfogadni a masik emlékiratot. Jokai elssor-
ban ir6i hirnevére, irdi tapasztalataira, altalaban: az irodalom hitelesitette megjele-
nitési, megszolalasi, meggy6zési alakzatokra hagyatkozott, s azt Az én életem regénye
(ezt ismételnem kell) mar a cimével igyekezett elfogadtatni. S ha a két hazassag keretil
szolgal, ez a maganéletnek (mellyel 0sszefiiggésben ,orszagos” vélemények csaptak
Ossze) és a kozéletnek olyan 6sszefonddottsagat, a kozéleti személyiségnek maganéleti
hitelességét, illet6leg a maganéleti személyiségnek kozéleti vonatkozasait viszi a nagy
nyilvanossag elé, amelybdl természetesen nem hianyzik az onigazolas szandéka, de
amely a mindig vallalt, sosem veszélytelen, am vélekedése szerint 6nmagan tilmutato
életformaban-életitban a torténések nehezen kezelheté egymasutanjat torténelemmé
szervezi. Nem az egyediil igaz és kovetést, 6rzést és hitelesnek elfogadast igénylé tor-
ténelemmé, csupan az egyik lehetségessé, védhetévé, alapvetéen kedvezden értékel-
het6vé. Még Petéfivel szemben sem csupan a maga igazat hangoztatja, hanem 6nnén
szuverenitasat; mintegy parhuzamban a torténelmi fordulattal: a szabad cselekvés és a
sajat elhatarozas jogat arra, hogy ne kizardlag a masok elvarasainak tegyenek eleget.
Az életrajz szerzdje szembesitheti, egymassal szembeszegezheti a heroizalast és a dehe-
roizalast, s amikor megjeleniti az életet, kiilonféle moédokon akar egymasba sz6heti.*

Az én életem regénye valami ehhez hasonlora vallalkozik. Mig Jokai énmagarol
nemegyszer akként szol, mint aki kishitien, megrendiilten téblabol a torténések ko-
zott, Nyary Pal tetterés alakja, lényeglatd képessége mintegy az események folé né,
hogy a donté pillanatokban — tekintélye ellenére — ne tudja megakadalyozni a végzetes
fordulatot. Ugyanakkor ne zarjuk ki, hogy Jokai mégis iroként gondolkodott a vilag-
rol, a tavolabbi és a kozelebbi multrol, s ezért szamot vetett jelentéktelennek aligha
mondhato olvasotabora sokrétiiségével. Regényeire is az jellemz6, hogy tobbféleképpen
lehet és érdemes olvasni (mint az irodalmat altalaban). Nyilvan volt, aki folytatasokban
olvasta az Gjsagokban kozreadott Jokai-miiveket, masok kotetenként haladtak, s persze
béségesen voltak, akik az elejétdl a végéig kitartottak kedves olvasmanyukban. Ki-ki
megtalalta, amit kedvelt: a romantikus torténetszovést, a humoros zsanerképeket, az
egzotikus tajakat, a hazai vidéket vagy a févarost, a jovét megalmodo-tervezé szerzot
és a mult szerelmi titkainak feltarojat.

A Jokai-regényvilagnak ez a paratlan szinessége Az én életem regényében a valasz-
tott targynak megfelelé aranyban koészon vissza. Leginkabb az tjradolgozott részletek
egymashoz illesztésekor érzékelhetd, hogy Jokai ,bevalt” mifajai (amelyek korantsem
kiiszkddnek illeszkedési zavarral) jelzik a megcélzott olvasok kozott feltételezett vagy
valodi kiilonbségeket. Ez nemcsak ahhoz vezet, hogy tobbfelé elagazo életregénynek
mindsithetd, de a kiilonféle jelenetek egymastol eltérd hangoltsaga a torténelembe va-
ratlan belesodrodott ird latvanyos valtozasait eredményezi, melyeknek soran allan-
donak a maganéleti boldogsag (és akarasa) bizonyul. Még Nyary Palnak is meg kell
hatralnia, vissza kell vonulnia, s az ellentaboron diadalmas szerkesztd Jokai Mor sem
élvezheti hirlapi gy6zelmét. Hiszen a torténelem — amely Kossuthé és a verseng6 ve-
zéreké, a rossz szamitasé és a tulerével szemben is hdsies magyar hadseregé, a kozeli

46 Texte zur Theorie..., 86.
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halalat komoran joslo Pet6fié — legfeljebb a maganéletbe visszahizodva lesz-lehet el-
viselhet6vé.

Ami a két hazassagon és 1848/49-es kiviil esik, hianyzik, mindossze egy-egy célzas-
ban, utalasban van jelen Az én életem regényében, mintha az is, ami a hazassagon ,tul”
tortént, kiviil esne az életregényen. Ami viszont az élet hatterébdl iranyitod vezérelv,
nem tobb (de nem is kevesebb), mint a paradoxon, a j6 meg a rossz ember tanacsainak
ellentéte, amelyekben sosem az ésszertinek, a megfontoltnak, hanem a bolondot tana-
csolonak van igaza. Masutt azt allitja Jokai 6nmagarol, hogy fatalista.”” Itt mindossze
a bolond(os)nak elkdnyvelt tett (hazassag a szinésznével) keserves fogadtatasat pana-
szolja, majd a hazassag elismerését ott, ahol eddig iildoztetésben volt része. A zard
fejezet még a bevezeténél is rovidebb, és arra a kérdésre keresi a feleletet: ,Miért irtam
én meg ezt az emlékiratot?” A miifaji modositas egyben helykeresés, részvétel az em-
lékiratok sorozataban, hiszen a targyban sincs eltérés. A feleletben kilép az elbeszéls a
torténelembdl, privatizal, az egész vilag ellen vallalt sors valojaban eleve elrendeltség,
~predesztinacio”, ,Isten altal megaldott végzet”, amelyet a ,lelkek kozott igaz szeretet™®
teljesit ki. Jokai a tovabbiakban is megmarad az elbeszél6 érzelmi allaspontjan, a maso-
dik hazassagot éppugy védelmezésre méltonak tartja, jollehet a jocskan megvaltozott
tarsadalmi-tarsasagi feltételek nehezebb sorsot szannak ennek.

E fejezethez még a torténelmi részeknél is tobb informéciora volna sziikség, a kor-
tars olvaso el6tt azonban nem rejtetten zajlott a Jokai-élet, a kifejtetleniil maradt utala-
sokat értették. Ami igazan megdobbentd, az a helyzetrajz, amely akar egy 19. szazadi,
an. tarsadalmi”, ha ugy tetszik, ,realista” vagy ,realizmusba hajlo” regény 6sszegzése,
zanzasitott cselekménysora is lehetne. Olyan pontos leirasa Jokai hazassagai személyes
és tarsasagi-tarsadalmi ,lereagalasanak” hogy a maga sz(ikszavisagaban, a megneve-
zések pontossagaban egy nagyon kevéssé ,regényes” regény szinopszisanak is elfogad-
hat6 volna. Jokai hazassagai tarsasagi botranyként konyveltettek el, és ennek tudoma-
sulvétele egy tarsadalomrajz ,fonakja™ félreérthetetlenil jelez joval tobbet, mint amit
kimond. Nem sziikséges kommentar ahhoz, hogy ne csak egy mtivész-hazaspar tagabb
koriilményei vilagittassanak at, hanem érthetévé valjék: egy 1848/49-es ,emlékirat”,
életregény onértelmezése egyuttal a tarsasagi/tarsadalmi szabalyrendszer ellen élt élet
elbeszélése is.

A jol ismert kozélet, a népszer(iséget szerz irdi palya nem ellensilya egy tarsada-
lom-tarsasag hierarchikus, konvencidkhoz ragaszkodo, elditéleteiben megrogzott vila-
ganak. Kivaltképpen annak fényében riaszt6 Jokai tarsasagi-tarsadalmi korképe, hogy
1848/49 célkitlizései és onvédelmi harca a jog- és tarsadalmi egyenléséghez kozelitést
tzték ki célul. S ahogy Jokai nevének nemesi y-jat folcserélte a koznépi i-re, gy re-
mélhette, hogy az ,érdekegyesités” kozelebb hozza egymashoz a kiilonféle rétegek kép-
visel6it. A szellemi munkaval szerzett érdem legalabbis felér a sziiletési el6jogokhoz; a
mivészet tarsadalmi kozmegbecsiilése személyhez szoléan megvalosul.

47 SzaBO Laszlo, Jokai élete és miivei, bev. RAKos1 Jené (Budapest: Rakosi Jené Budapesti Hirlap
Ujsagvallalata, 1904), 359. (Eredetileg: Pesti Hirlap 1894. jan. 6.); A Jokai-jubileum..., 123.
48 Az én életem, 142.
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a mi sorsunk az, hogy piedesztalon allunk. Igy volt az a régi életemben is. Dicséségb6l
van annyi résziink, mint valaha embernek volt. Hanem a tarsasag parkettjére nem szall-
hatunk le rola. Koszorut, dics6it6 himnuszt kaptunk eleget, de egy meghivot egy tri kor-
be soha. Kis istennek, istennének, kis kiralynak, kiralynénak mondogattak benniinket,
de ,arnak”, ,urnének” nem fogadtak el benniinket soha. Azért a mi vilagunk ,sztk” volt:
a fellegektél korulvett Olymp, meg az ,otthon” [...].%

A masodik feleség még a szinhazi palyat sem tudta bejarni, hidba miivészete, legfeljebb
vidékre mehetett volna jatszani. S 6 az idés férjet valasztotta.

Oreg vagyok: a testi alakomon nincs mit szeretni. Gazdag nem vagyok, a munkam utan élek.
Nincs el6kelé rangom, fényes hivatalom, hogy a magas tarsasagok dicséségébe bevezethes-
sem. Ellenben az eddigi tarsasagomnak teljes gytloletét viszem v6legényi ajandékul.

Itt ismét hangot valt az elbeszélés, visszatér az érzelmi élet ecseteléséhez, és szemléle-
tes, érzelmes, kettés alak-megjelenitéssel zarja a mivet, az els feleség két arcképe el6tt
allo Jokai-hazaspar remél aldast az arcképek megidézett tulajdonosatol. A torténések
végére az otthon bensGségébe és maganyaba visszavonult, st -kényszeriilt hazaspar
kivonul a vilagbol, amely (mint mar egyszer megtette) nem hajland6 befogadni, elis-
merni ezt a nem-szokvanyos egyiittélést, szovetséget — éles kontrasztként 1848/49-ben
a harcokban egymasra talalo, egymast segitd, egymasért kiizd6 tisztek és honvédok
kozosségével. Ki-ki eldontheti, hogy a mélabus, az érzelmes-fajdalmas vagy a kiabran-
dulést érzékeltet6 eléadasé a végsé szo.

A Politikai divatoktol a Borton viragaig az artatlanul gyanusitott asszony vissza-visz-
szatérd témaja Jokainak, mint ahogy 1848/49 emlékezete is: a regénytorténetek a me-
semondastol a kidbrandité alakok regénybe szovéséig, a nemzeti hadsereg dicséséges
héstetteitdl, az egykor halalt megvetd batorsagrol taniskodo tiszti palyak lelkestilt raj-
zatol némely hés létrontasanak elbeszéléséig ivelnek. A Jokai-palya 6sszes csetléseivel-
botlasaival irodik be a hagyomanyértelmezés egy valtozatanak torténeti folyamaba.
Jokai nem személyes torténetével lesz hiteles tanidja életregényének, hanem azaltal,
ahogy ezt az életet regénybe foglalja, amiképpen parbeszédre hiv a korszak mas em-
lékirataival, masképp lattatva azok szerzéit, felmutatva, hanyféleképpen jelenithetd
meg egy korszak. S mindez a két hazassag, vagyis két tarsasagi-tarsadalmi esemény
keretébe agyazva egyszerre kiils6 és bels6 torténete annak, aki kozéleti személyiség
maganélettel, illetve akiknek maganélete akarva-akaratlan koztiggyé valik. Az 6nélet-
rajz, igy a Jokaié is, igényt tart arra, hogy igazsagként fogadtassék el. Ezt hitelesitik a
paratextusok: a m{ cime, melyet a szerz6i név jegyez,” ebben az esetben is a bevezet6
és a zar6 fejezet, s amit ezek kozrefognak, a torténetek torténelmiként elfogadtatasara
torekvés, az 6nértelmezés regényformaként bevezetése.

49 Uo., 143.
50 Uo., 144.
51 Texte zur Theorie..., 18.
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Jokai Mor életrajza megiratlan. Mikszath Kalman az életpalya kontextusba helye-
zését célozta meg: Jokai Mor élete és kora cimmel. Masok (Jokai halalat kovetéen) meg-
lehetésen elnagyolt palyaképet vazoltak fol, Zsigmond Ferenc és S6tér Istvan® maig
id6tallo monografiai az életrajzzal takarékosan bantak, kutatasaikat az egyébként sza-
mos részletkérdésre kiterjed6 filologiai kutatas sem segitette kelléképpen. A kritikai
kiadasok jegyzetanyaga igen vegyes minéség, s az utobbi évtizedben fellendiilé Jokai-
kutatas ellenére még mindig béséges hianylista allithat6 6ssze, mind az egyes miivek
konkordanciajegyzékét illetéleg, mind a tagabb magyar és vilagirodalmi kontextusrol
gondolkodva. S mert az életrajzkutatas nem egészen jogtalan gyanuba keveredett, s
megint csak az utobbi esztend6k eseményei allitottak némileg helyre (és éppen nem
Jokaival kapcsolatban) az iréi életrajzok ,becsiiletét”, idészertivé valt alaposabb, nem
pusztan irodalom-, hanem mivel6dés-, mentalitas- és mikrotorténeti jelenségként valo
szamba vételiik.”® Ennek érdekében vallalkoztam jorészt elfelejtett, de legalabbis igen
keveset emlegetett Jokai-novellak ,életrajzi” olvasasara, és ennek fiiggvényében talal-
tam id6szertinek Az én életem regényébe vald beletekintést, ezuttal elhagyva a kotet
szinhaztorténeti fejezeteit.

A végkovetkeztetéssel jorészt adoés maradnék, hiszen az 1850-t6] 1901-ig tartd tor-
ténet egyetlen allomésanal id6ztem el, pusztan érintve az ide vezet6 utat. Ezt azonban
nem olyannak latom, hogy a korabbi kozreadott irasok egy késébbi beteljestilés vagy
kiegésziilés el6képei lennének, hiszen barmely valtozat helytall magaért, a valtozatok
egyenranguak, mas-mas kapcsolatrendszerben helyezkednek el. Ugyanakkor mar csak
terjedelménél, célzatanal és vallalasanal fogva is Az én életem regénye 6sszegzés anél-
kil, hogy a teljes élet summazata lenne; szamos elé-szoveg egybefogasa anélkiil, hogy
a korabbi helyeket torlésjel ala helyezné. Egyben ajanlat az utékornak, miféle Jokai-
életrajz irhato, természetesen egyaltalaban nem figgetlenil a tavolabb allé kritikus-
irodalomtorténész elfogultsagaihoz és elkotelezettségéhez alkalmazkodastol.™

52 GAL Janos, Jokai élete és iroi jelleme, elész6 RAxosI Jend (Berlin: Voggenreites Verlag, 1925); ZSIGMOND
Ferenc, Jokai (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1924), Elete: 1-47, Az 1848-49-iki szabadsagharc hatasa Jokai
1réi egyéniségére: 80-89; SOTER Istvan, Jokai Mor (Budapest: Franklin-Tarsulat, [1941]); LENGYEL Dénes,
Jokai Moér, Nagy magyar irék (Budapest: Gondolat Kiadd, 1968); SzaysiLy Mihaly, Jokai Mor (Pozsony:
Kalligram Kiadé, 2010).

53 A legujabb szakirodalombdl ide kivankozik az Aetas 2002/2-3. szama, a Korall ,Torténetiras és
emlékezet” cimmel megjelent 41. szadma (2010), tovabba VoNY Jozsef, szerk., Személyiség és torténelem:
A torténelmi személyiség — A torténeti életrajz modszertani kérdései (Pécs: Magyar Torténelmi Tarsulat-
Kronosz Kiadé—AIlambiztonségi Szolgalatok Kézponti Levéltara, 2017); CsAszTvay Tinde, Eré Tér / Tér
Eré: Elet- és tarsadalomformalé kapesolatok a 19. szdzad utolsé harmaddnak irodalmi életében (Budapest:
Racié Kiado, 2017).

54 Hogy miféle — reformkori - szovegek rejtézhetnek a Jokai-irasok folderitetlen hatterében, arra a
bemutatott anekdota esetleges szovegel6zményeib6l hozok példat, Vorosmarty A katona (1844) c.
versébdl: ,Katona lesz, akit a sors talal, / De a katonasdg még nem halal.” (A sors itt a sorshtizasra utal.)
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