Szemle id6talle tanulmanyai Blazovicz Ja-
k6 vilignézeti és tdrsadalomszemléleti,
tovibbd Holenda Barnabds természettu-
domanyos cikkei. Ugyancsak fontos benne
a rendkiviil gazdag kdnyvismertetés. A né-
hol nehezen attekinthett szerkezetli kotet-
ben e bemutatdst a Pannonhalmi Szemle
hasabjain verseket megjelenteté harom
bencés szerzetes (Magasi Artdr, Rezek

Romdn és Békés Gellért) életének s kdl-
tészetének Osszefoglaldsa kéveti. A kotet
fiiggelékei kozt olvashatjuk a Perjeli
Napldban 1932-1944 kozitt megdrokitett
irodalmi taldlkozdsok adatait és a Pannon-
halmi Helikon mikodési szabalyzatterve-
zetét,

Szelestei N. Ldszlo

OROSZ LASZLO: A NIKLAI REMETE ES A KECSKEMETI FISKALIS.
TANULMANYOK BERZSENYIROL ES KATONAROL
Budapest, Krénika Nova Kiadg, [2000], 102 1.

Megkapé az az Oszinteség, amellyel a
szerzd itt Hsszegydjtott tanulmanyai meg-
irdsanak személyes inditékdt feltarja:
... -az érdekl8dést talan az is novelte, hogy
magam is vidéken éltem, élek. Az a né-
hany tanulméany [négy Berzsenyirfl, ot
Katondrdl], amelyet a réluk frottak koziil
kivilasztottam, tébbnyire maganyossaguk-
rél szol, arrdl, hogy kiszorultak koruk
irodalméanak fo aramabol” (8.) Aki akar
csak az U magyar irodalmi lexikon szint-
jéig (amelynek egyébként szazados”
szerkesztdje volt) ismeri Orosz Laszld
Elettorténetét; aki végigment vele Kecs-
kemét féterén és lathatta a szeretet és tisz-
telet megannyi megnyilvdnuldsdt irdnta;
aki észlelhette viszont, hogy milyen nehéz-
ségek dran lehet egy kritikat kiaddshoz
vagy készilld monografidhoz sziikséges
elsddleges forrdsokhoz vagy szakiroda-
lomhoz egy mégoly kitind megyei
konyvtarral rendelkezd varosban is hoz-
zajutni — nos, az valéban (és a szerzd
szandéka szerint) masként olvassa az ol-
dodas és kotbdés dokumentumait, més-
képp latolgatja Ady hires bekezdésének
igazdt a vacsi vaddsztarsasig egyiitt t&ltdet
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napjai utdni ébredésrdl (idézve: 55) Kato-
na Jozsef hétkdznapjaiban vagy nem fe-
ledkezik meg a gazdalkodds napi teenddi
utin éjszaka irdasztalhoz Gl6 Berzsenyi
indulatainak hdttérrajzarél a klasszicista
forma marvanysima fegyelme mdgott.
Mindez Orosz Ldszlét olyan finom, a
beleérzésig pontos elemzésekre készilette
fel, amelyek az 1950 és 1999 kozott, am
idbkozben tovabbfejlesztett irasok (tanul-
manyok, elbéadasszévegek, évfordulds
megemlékezések) mindegyikét jellemzik.
Es most nem is csupan arra az eléadésszo-
vegre gondolunk, amclynck megirdsira
Katona Jézsef sziiletésének 200. évfordu-
l6ja  adott alkalmat 1991-ben {(Karena
Jozsef személyisége), bar a modern lélek-
tan kategdridival dolgozd {rds Snmagdban
is megérdemli az olvasdi figyelmet a ge-
nelikdt mindenhaténak gondold  divatok
idején. Hanem olyan kutatdsi eredmények-
re, mint példdul a Festetics—Kazinczy-
viszony alakuldsa (Berzsenyi és Festeticy)
vagy az ennél fontosabb Berzsenyi—Szé-
chenyi-kapcsolat rajza (Széchenyi és Ber-
zsenyi). Fontosabb, mert a szerzdvel
egyetértve meg kell ldtnunk és dt kell



érezniink Berzsenyi csaléddsat abban a két
emberben, akiket a reformkor mordlis
nagysdgai kozoit tartunk szamon: Kolcsey
Ferencben és Széchenyi Istvdanban. Ber-
zsenyi a kétféle megnyilvianulds kozott
akdr Ssszefiiggést is lthatott. Hiszen Kol-
csey (a mindenkori pélyakezdd kritikusok
merészségével) sajit formdlédd zsenifo-
galmdnak ismérveit kérte szdmon a ,,niklai
remeté”’-n, €s amikor végre Berzsenyi —
feldolgozva a recenzié megallapitdsait
magdban — ¢dara mélté személyt vélt lelni
a gyakorlati tevékenységét épphogy, a 16-
verseny honositdsival megkezd$ Széche-
nyiben, az tinnepelt maga hiitdtte le — a
hazai klasszicista hagyomdny romantikdba
dthajldsdnak jelenségével szdmot nem vetve
— az istalloszagtol kimélendd Polihymnidt
az egyébként kedvelt dunantili poéta Grdf
Maildth Jdnoshoz 6ddja kapesdn.
Mindenféle erbltetett kronologizdlas
nélkill Orosz Lészlé meggydzéen mutatja
be a normava emelked6 elmélet és az
Shatatlanul késésben lévé gyakorlat fazis-
kiilonbségeit. Hiszen a kritikus Kélcsey a
romantikus  eredetiségnek  formaalkotd
képességét is elvarta volna az ilyennel nem
rendelkezd, hanem erfs formakdvets te-
hetséggel megéldott kolt6tdl; az Erdeélyi
Muzéum {té€szei pedig aligha ldthattik a
csak elképzelt romantikus héstragédia
megvaldsuldsal a szdmos vitézi jatéki
elemmel megterhelt Bdnk bdnban. (Mir ha
eljutott hozzdjuk. Orosz Ldszlé tudniillik
most személyiségvondssal érvel a kézirat
Kolozsvidrra el nem kiildése mellett, vo. az
51. oldallal!) Taldlé a parhuzam (7-8)
abban is, hogy valéban mindketten palya-
médositdssal vélaszoltak: Berzsenyt a
kritikdra Antirecenzioval (teljes cimén:
Kolcsey birdlatdra ellenbivdlat), majd a
Poétai harmonistika kidolgozéasaval, Szé-

chenyi gyakorlati programjara A magyar-
orszdgi mezei szorgalom némely akaddlyai
megirdsdval; Katona a jitékszini tanul-
mannyal (és a vdrosi aliigyészi allds meg-
pélydzdsdval). A fiatal joghallgatdt, gya-
kornokot, majd dgyvédet ebben kett6s
kotodése segithette: Pesten elkezdte sziilo-
varosa torténetének anyaggyljiését (Pest
— Kecskemét kotddés), Kecskeméten élve
pedig nem akarta feladni irodalmi, szinha-
zi torekvéseit (Kecskemét — Pest).

Katona Jézsef mindenkori ,sziikebb
haza”-jdnak kérdése dtvezet a kotet egyik
legizgalmasabb problémakdréhez, a koltd
és a dradmaird magyarsdgtudatardl irott
tanulmanyokhoz. A nemesi nemzet két-
arcnsaga €s a mezdvarosok parasztpolgari
ontudata — az értelmiségi  késztetések
mellett ez a két oszlop lesz az érdekegye-
sftési program erkolesi alapozdsd nemzet-
fogalmanak leginkdbb teherbird tartépillé-
re. Annak minden fontosabb illizigjat is
elélegezve: ezért dobbent meg Széchenyi a
Hitel ,kurucvildgot tdmasztéd” somogyi
visszhangjan (az osztilykonflikiusok elke-
rilésének valamint a kdzjogi kérdés mel-
lézhetdségének illdzioja), és ezért helyén-
valé a Berzsenyi-idézet idevondsa, a hazai
nemzetiségek felemelésérél a magyar
kultira kérébe: ,,...6romest magyarokkd
lesznek, ha lehetnek.” {A nemzeti kdvete-
lések megkeriilésének illizidja a polgari
szabadsigjogok megaddsa és a magyar
dllamnyelv révén.)

E ponton dicsérheté igazén a kotet ta-
nulmanyanyaginak logikus és mértéktarté
valogatdsa. A Berzsenyi magvarsdgtudatd-
ra két mdsik iras felel: A torténetirg Kato-
na Jozsef €s A kecskeméri iigvész. A szii-
l6varoshoz fiiz6dé szoros érzelmek kap-
csan a szerzd joggal hivatkozza (74) a
debreceni kéhok, Csokonai, Fazekas par-
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huzamét. Taldn tovabb is léphetiink. Aho-
gyan a Festetics Gybrgy gréf irdnti Ka-
zinczy-idegenkedésben (32) is szerepet
jdtszhatott az Arkddia-por motivuma, dgy
a Debrecennel és persze Kecskeméttel
jelzett mezdvdrosi civis-tudat harmadik
nagy példdjat, Dugonics Andrds szegedi-
ségét is szivesen vennénk. Anndl is in-
kabb, mert nemcsak a tdriéneti dramadt ird
Katondnak kellett viszonyulnia a Bdnk bdn
tébb helyén a tdrténetird Dugonics dsma-
gyar, mitologikus 6ntudatanak hatdsdhoz,
hanem (természetszeriien) még jobban a
historiografusnak, amint azt Katona Kecs-
kemét-torténetének terjedelmes idézete is
bizonyitja (75).

Ami mdr most a Berzsenyi- és a Kato-
na-jelenség kiilonbségeit illeti — a kétetben
zommel a parhuzamokrdl van szé —, azo-
kat az Orosz Ldszl6 ,hdzi kiaddjdnak”
tekinthetd Kronika Nova frappdns moédon
jelenitette meg: a cimlapképpel, amelyre
sikertilt megnyerni a mindig szellemes
megoldassal elérukkold Orosz Istvant.
A mellérendel6 cim folstt ugyanis egyiitt
lathaté Barabds Miklds 1835-1837 koriil
festett, hivatalos” akadémiai portréja
Berzsenyirdl (J. Schorn bécsi piktor 1806
kériili, elefantcsontra festett miniatiirje
nyoman) és egy ismeretlen festd 19. szd-
zadkdzépi pasztellképe, Katona Idzsef

minden bizonnyal egyetlen hiteles abra-
zoldsa, amelyet éppen Orosz Ldszld hitele-
sitett annak idején, Az viszont mir a mai
magyar gyakorlatot mindsiti, hogy mikoz-
ben egyik kezével a kiadd kedvelt szerzd-
jének szép és gondos megjelenési lehetd-
séget biztosit (Orilliink példdul a két koles-
re vonatkozd teljes Orosz-bibliogrifidnak
a 101-102. oldalon, a jegyzetek megdrzé-
sének), masik kezével lefelejt egy ikonog-
rafial eligazitast a korantsem érdektelen
vagy kozombos cimlaphoz.

Qrosz Ldszlé kdnyve amellett bizonyit,
hogy van értelme tanulmanykétet kiaddsa-
nak még akkor is, ha nincs benne elsd
kozlésl irds. Ehhez persze mindenekelott
olyan szerzd sziikségeltetik, aki finom,
érzékeny elemzéseiben és nem mulékony
jelzbkben ¢l kétetében. Nemcsak egyiitt-
és djraclvasni jo és élvezetes e tanulmé-
nyokat, de djak irdnt is tdmad olvaséi
igény. Orosz L&szI6t6l varhatunk, vérhat-
nink olyan elemzést, mint a dramair¢ Ber-
zsenyird] szolot, mintan megkaptuk tdle a
lirikus Katona ugjrakiadidsit (1991-ben).
Vagy kinek a tolldbdl készilhetne jobb
attekintés Horatius kedveltségérdl és ér-
telmezéseirét a magyar poétikai gyakorlat-
ban a 19, szazad elsé felében, mondjuk Vi-
rag Benedektdl Petofi Sandorig?. ..

Kerényi Ferenc

JULES MICHELET: LECONS AU COLLEGE DE FRANCE 1847
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(Europica Varietas: Série de documents et d’études de la Chaire de Philologie Roumaine

de I'Université Lordnd Edtvds 4 Budapest).
A nagy francia forradalom eszméinek, a

»SZabadsag, egyenldség, testvériség” gon-
dolatvildgdnak Jules Michelet, a klasszikus
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értékll francia torténetird volt a legtisztabb
megjelenitéje. A ,,nép, nemzet, haza, em-
beri méltdsag, jogszeriiség, Gsszetartozds”



