tesebb redlpolitikai elemzés helyett vi-
szont — foként a Miincheni vizlat vége
felé — a valdsagos helyzet és a korabeli
seszméld” ellentétének mesteri elemzé-
sét nytjtja. Egy birodalom csak akkor
maradhat fenn - szdgezi le —, ha az
dllam szildrd {j6l elrendezett, alkot-
ménya van, kiilpolitikailag biztositott
stb.), és a lakossagdban uralkodd eszmék
nem mondanak ellen az allam fennma-
raddsdnak (169.). A j6 berendezkedés
titka pedig — fejtegeti a tovabbiakban
Eotvos —, hogy alkalmazkodni kell az
uralkod¢ eszmékhez, akér egyetértiink
veliik, akdr nem. (Edtvos szerint példa-
ul a nemzetiségi eszme rovidesen el fog
halni - a birodalmat most népeinek igé-
nyei, vagyis a nemzeti eszme jegyében
kell mégis djja szervezni.) A tudattar-
talmak reélis, térténelemformald erejé-
nek felismerése Edtvis ekkori elemzé-
seinek nagy érdeme. Felvilagositas he-
lyettalkalmazkodias; avagy mds széval:
az irraciondlissal is szamolnia kell a
modem politikanak — tigitja ki hori-
zonfjat Ebtvis. Sajat raconalizmusa-
ban nem kételkedik, a Habsburg-biro-
dalom fennmaraddsa szdmdra axiéma.
A kozelmult elemzésével pedig arrdl
gydzi meg dnmagat, hogy a magyarok
reformkori kiizdelme jogosult, hiszen

csakugyan a perszondlis unio volt a biro-
dalomhoz f(z&dé viszony alapja, az
eredmény nélkiili félszazados kuzde-
lemért nem az egyik vagy masik fél,
hanem a helyzet felelés. A magyarok
1848-ban nem eredendden birodalom-
bomlasztdk, a szabadsdagharc nem
egyéni hibak, hanem k&zos mulasz-
tasok kovetkezménye, jogvédd harc,
amelybél — a kiizdelem kimenetelétol
fuiggetlentil — az alkotményossd vald
birodalomnak kell kiemelkednie.
Eétvis 1848-1849 forduldjan biztos
politikai és eszmei alapot keres, kétség-
beesetten hinni akar egy birodalom-
ban, annak alkotméanyossagaban, veze-
tésében. Ahogy telnek a hetek és héna-
pok, E6tvos latja, hogy a magyar allam
erdsebb, a birodalom gyengébb, mint
valaha is hitte. Ujra elbizonytalanodik,
s most mdr a politikai elemzés els] az
eszmei alapok felé hatral: ha ekkora erd
van a nemzeti elv mdogdtt, hogyan
egyeztethet§ az 6ssze a birodalom
fennmaradasaval? A kérdés altaldnos-
sagban torténd megvalaszoldsa (amely-
nek realizalsi kisérlete éppen az éltala-
nossag szintje miatt nagyon is kérdéses
lenne) emeli majd koranak legnagyobb
allambdlcselSi kozé.
Gergely Andris

VARGHA BALAZS: ARANY JANOS JATEKAI
Budapest, Enciklopédia Kiad6, 1994. 131 L

Ez a kis konyv kivaloan alkaimas ar-
ra, hogy a fejtordkkel, nyelvi jatékokkal
szivesen foglalkozo olvasdkban folkelt-
se az érdekldést Arany kdltészete és
altaldban a kéltészet technikai kérdései
irdnt. Tapasztaltam, hogy még az egye-
temen is ,,jol j6n” egy-egy hallgatdnak
valamely kuridzum felidézése Vargha
Balazs régebbi, ilyen jellegli sikeres
konyveibdl. Segitettek rogziteni olyan
retorikai, stilisztikai tudasanyagot,
melynek kozlésére komoly” taniigyi
korilmények kozott ritkdn, vagy csak
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futdlag és til kevés példaval illuszt-
ralva keriil sor. Ebb8] a gydjteménybdl
éppen csak a teljesebb filolégiai appa-
ratus hidnyzik ahhoz, hogy formalisan
is irodalomtudomanyi miiként hasson.
(Az Arany-idézetek lelghelye megtaldl-
haté a Jegyzetekben.) A kiilénbség sok
tekintetben valoban csak formalis, hi-
szen nem hagy emlités és magyardzat
nélkiil semmilyen verstani, lexikai, sti-
lisztikai, retorikai €s egyéb tudnivalét,
a targyhoz tartozé életrajzi, koltészet-
és mvelGdéstorténeti vonatkozast. Er-



dekesek a népkéltészetbd!, kevéssé sza-
mon tartott frott forrasokbol, nem-
egyszer a szerzd Onallé kutatisaibél,
vagy éppen sajat élményeibdl, emléke-
ib8l meritett néprajzi, irodalom- és
mivel§déstorténeti kiegészitései, Osz-
szehasonlitdsai. TProblémaérzékenyen
tamaszkodik a szakirodalom legfris-
sebb kdzleményeire, de sem ez, sem a
korra utalé adatok, datumok, a kolis-
és levelezdtarsak, korabeli események
besziiremtetése nem neheziti meg az
olvasast, inkdbb az érdekességet ng-
vell. Szé esik az értelmezés olyan
gondjairdl is, mint amilyenek a Tolgyek
alatt vizimalmos, a Bolond Isték szal-
maszal-messzeldtés sordval kapcsola-
tosak.

Kilondsen megkapd helyenként a
személyes hang: pelddul a lyukas
kulcsrol s egyéb ,taldlt” hangszerekrél
mondottak és a népi hangszerek el-
készitésére vonatkozd tandcsok a Macs-
kazene és bohdcfilvonulds cimi fejezet-
ben.

Taldn ennek a mtinek is szerepe lehet
abban, hogy 1ij6lag raterel8djék a figye-
lem a legkomolyabb magyar kit ko-
molytalansdgainak poétikai stilyara.
A minap Csiros Miklos tette szova,
hogy a kolté humora kissé elsikkad az
Osszegezésekben (, Lesz id0, hogy vissza-
térhet.,” Bp., 1994. 107.). Pedig ez a vik-
toridnus szinekben jatszatott nagy ma-
gyar jatékos értette a modjat, hogyan
Jintsen be” subtextualiter a priid érai
értelmezésnek. Példaul a dalban elbe-
szélt tragédia tetSpontjan egy rimhivo
kakemphatonnal, mely mintegy legaii-
zalja hallgatéim szoros olvasatat, mi-
szerint az ifja ,.hés” verbdlneurotikus
szuicidiuma az ,,6si [sic!] vér” folytan
tdmadt misprision folytdn nevetd Orii-
letbe kerget értetlen {érjtSl holtakor el-
partolt bibliai né nevét viselé titkos
arat. De gondolhatunk fekete humora-

ra, ahogyan allandé eposzi jelz6ként
emlegeti a Toldi szerelme leszbikus vi-
selkedésre is hajlamos banlanyénak il-
letéségi helyét, mignem a drémavégi
nagy felvonulds és parositas helyén és
helyett itt egyelSre az elvonulds és
partalanitds anagrammaval ,bensévé
tett” biintetése sujtja (dtmenetileg) a
kirdly utdn 4csingdzoé, biinbanati fe-
ketébe bujtatott bosznai Orzsét: ,Osz
érsek utina, mint képe kirdlynak [f]”
(X11/89.).

A gylijtemény Arany szinte féktelen
jatékos kedvét sejteti. Példaul két Tom-
pahoz irt levél részleteivel — amikor a
felesége nevében ir Tompa feleségének,
vagy amikor leoninusokban pergeti le
a Tompa &ltal leirt falusi verekedés ese-
ményeit, egészen a rimparba illesztett
illetlenségig (67-69., ill. 42.).

A bettijatékok, fejtorék kozlése iga-
zol6 hatteriil szolgdl azoknak az djabb
vizsgalatoknak, amelyek nem restellik
Arany szbvegét belii szerint géresd ala
tenni. Igy mar sejthetd, hogy nem a vé-
letlen betdjatéka a Toldi és a Miklds név
belefoglalasa a sisaktoll-kiildés szim-
bolikus aktusaba: ,e tollat sisakomrol
vidd el” (VI/52.).

Vargha Balazs irodalomtudosi mun-
kdssagaban benséséges tér jut Arany-
nak. Amikor par excellence filologiai
kérdésekrdl ejtett szot — tobbek kbzott a
levelezés kritikai kiaddsa vagy Arany
sz0- és mondatrendi felfedezései kap-
csan —, akkor is az avatottsdg és be-
avatottsig olyan hangnemét tudta
megszoélaltatni, amely az Aranyrél szé-
las legtisztabb, legegyszeriibb, a targy-
hoz legméltébb modja. S persze az it-
teni djrafelfedezésé is: a bensdséges
megvildgitdsban Kkirajzolods, eddig
csak egésziikben elkapott részletek a
teljes Arany-kép nélkiildzhetetlen vo-
nasai.

Szili Jozsef
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