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TUSKES GABOR
A MEDITACIOIRO RAKOCZI

A megirds koriilményei

A Vallomdsok elsé konyvének irasa kozben, 1717 tavaszan 1’1}' mifaj jelent meg
Rékéczi ir6i életmivében: a vallasos elmélkedés, a meditacié.’ Rovid elmélkedS
részletek alkalomszertien mar az elsé konyv kordbban irt részében is el6fordul-
nak, 6nallé formaban, kiilon cimmel ellatva azonban a meditacié ekkor ttint fol
el6szor. Az 1716-ban irt Meditationes in forma soliloquiorum de mysterio reparationis
naturae humanae per Adam corruptae (Elmélkedések magdnyos beszélgetések formdjaban
az Addm dltal megrontott emberi természet megtijuldsanak misztériumdrdl) dgostoni
Osztonzése kézenfekvs, életrajzi hattere ismert. Rakoczi 1715 augusztusaban a
grosbois-i kamalduli kolostorba vonult vissza. A fejedelem portai diplomatéjanak
megjelenése, a vele valo titkos taldlkozé és Torokorszdgba hivasa Rékéczit 1717-
ben sorsdonté elhatarozas elé allitotta. Ezt kovetGen Rakoczi tobb mint masfél év
mulva, a torokorszagi véllalkozés kedvezétlen alakuldsa nyoman folytatott Vallo-
masok méasodik konyvének irdsa kozben, 1718 végén fordult ismét a meditaciéhoz.
Az 1719 februarjaban a konstantinapolyi apostoli vikariusnak biralatra atadott,
ma csupéan cim szerint ismert elmélkedéseket (Soliloquia in forma meditationum
adventus Domini diebus — Magdnyos beszélgetések Istennel elmélkedések formdjiban az
Ur jovetelének nap(’ain) a megbizott cenzorok sziiorﬁan elmarasztaltak és kimutat-
tak a szerz6 teoldgiai tévedéseit.” Ugyanennek az évnek a végén a Vallomdsok
harmadik koényvének befejezésével parhuzamosan, melyben a vallomaésos jelleg
rovasara az elmélked6 hang egyébkeént is foler6sodott,” Rakéczi tjabb kardcsonyi
meditdciét irt helyzete ,belsé és kiils6 nyomorusagatél” indittatva (In nocte
nativitatis Domini meditatio in forma soliloquiorum super evangelium Luc. secundum —
Elmélkedések magdnyos beszélgetések formdjaban Lukdcs evangéliumdnak mdsodik fejeze-
te folott az Ur sziiletésének éjszakdjin).*

! A tanulmény elkészitéséhez nyuijtott segitségért Hopp Lajosnak, JELENITS Istvannak és KOPECZI
Béldnak mondok kdszonetet. A szoveg a meditaciok kritikai kiaddsdhoz készitett kisérGtanulmany
roviditett véltozata.

? VizKELETY Andrds, II. Rdkdczi Ferenc elmélkedéseirdl késziilt egyhdzi cenzori jelentések. TtK 1961.
204-216.

* REISINGER Janos, Rakdczi Vallomdsainak miifaji kérdései. In A Rékdczi emlékév didkpdlydzatin dijnyertes
tanulmdnyok. Szerk. KovAcs Kalmén. Bp., 1977. 69-99., itt: 71. — Vb. GyeNis Vilmos, Az irodalmi
hagyomdny nemzetfelfogdsinak kifejezése Rikiczi Vallomdsaiban. In Rakéczi-tanulmdnyok. A I1. Rikéczi Ferenc
sziiletésének 300. évforduldja alkalmibol rendezett tudomdnyos iilésszak eléaddsai. Szerk. SINKOVICS Istvén,
Gyenss Vilmos. Bp., 1978. 67-105.

4 Principis Francisci II. Rikéczi Confessiones et Aspirationes principis christiani. E codice Bibliothecae
Nationalis Parisiensis ed. Commissio fontium historiae patriae Academiae Scientiarum Hungaricae.
Bp., 1876. 78-91., 92-102. - RAkO6czi Ferenc, Vallomdsok — Emlékiratok. Ford. Szepes Erika és Vas Istvan.
Szerk. és az utész6t irta Hopp Lajos. Bp., 1979. 107-125., 719-731.
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Ezutédn Rékoczi az ilyen jellegi ir6i munkat tébb mint egy évre abbahagyta, s
ez id6 alatt a meditacioé alkalmi mifajbél 6nallé6 mévek mifajava lépett el6. Az
életrajzi, politikai hattér legfontosabb mozzanata Rékoczinak az a nagyjabdl az
1720-as év végére megfogalmazodo felismerése, hogy a torok és a francia igéretek
bevaltidsara nem szamithat.’ Ez a csalodas alapvet6 belsé valsagot okozott benne,
s a kovetkez6 év tavaszan ismét a valsaghelyzetek egyik jellegzetes mifajahoz, a
meditdciéhoz fordult. A bujdosas torténetében 1720-ban bekovetkezett fordulatot
jelzi kozvetve az is, hogy — mint Hopp Lajos megéllapitotta ~ 1721-t6l a
Mikes-levelek szama ritkul, s kezdenek szaporodni a lassan muil6 idével kapcso-
latos megjegyzések.®

Uj elmélkedés-sorozatat Rakoczi 1721 nagybdjtjében, egészen pontosan mar-
cius 14-én kezdte el az 6szovetségi Szentirds elsé ot konyvérdl (Meditdaciok
magdnyos beszélgetések formdjdban a Szentirdsrdl).” A bibliai konyveket, s azon beliil
a fejezeteket egymas utdn sorra vevé Meditdciokat folyamatos munkaval, rend-
szeresen irta, a Kivonulas konyvérél sz616 elmélkedéseit ugyanezen év november
17-én fejezte be. A Masodik torvénykonyvrél valé meditacidkat 1722 hamvazé-
szerdajan, februar 18-an kezdte el irni, s marcius 27-e (46. sziiletésnapja) el6tt
néhany naggal mar a 8. fejezetr6l elmélkedett. Az 6t 6szovetségi konyvrél valé
Meditaciok befejezésének pontos ideje nem ismert, ez — a kordbbi munkatempét
alapul véve — koriilbeliil az év kozepére, masodik felére tehets. A kovetkez6 év
elején vjabb sorozatot kezdett Az 1723. év elmélkedései cimmel, melyben kiilonb6z6
témakkal foglalkozott.” Februar 18-an mér a 6. meditacion, az Ur szinevaltozasa
unnepén, augusztus 6-an pedig a sorozat elsé részének utolsé, 26. elmélkedésén
dolgozott. Az egész sorozatot valamikor az év vége felé fejezhette be. Ugyanebben
az id6szakban az elmélkedésekkel részben parhuzamosan Rakdczi mas munkain
is dolgozott: 1722-ben irta a Gondolatok a keresztény ember polgdri életének és
udvariassigdnak alapelveirél c. m(vét, ezutan kezdte el a majd harom év milva
befejezett Ertekezés a hatalomrdl irasat, s kézben befejezte a Fohdszok dsszedllitasat.”

A szentirasi Mediticiok és Az 1723. év elmélkedései szovegében alig van egy-két
utalas a keletkezés kiils6 koriilményeire. Ezek koziil az egyik az, hogy a Teremtés
konyvérél valé elmélkedések bevezetGjében reflektdl a kordbbi elmélkedéseit ért
cenzirara, és elmondja: ez volt az oka annak, hogy tébb mint egy éven at nem
irt.” A cenzira hatdsa mér a Vallomdsoknak a birdlat utin késziilt részeiben
kimutathat6: Rakéczi szakitott a kozvetlen, személyes élmények nyoman fakad6
hanggal, stilusa némileg megtorpant, elszintelenedett." A tanicsaddk, vezetSk
segitségét hidnyolja, s kijelenti, amit mond, egyediil Istennek mondja. A kijelentés

% Kopeczi Béla, A bujdosé Rékdczi. Bp., 1991. 334-345.

© Mixes Kelemen, Torokorszdgi levelek és misszilis levelek. S. a r. Hopp Lajos. Bp., 1966. 498.

7 Meditationes in forma soliloquiorum super Scripturam Sacram. Meditationes super Genesim. [...]
super Exodum. [...] super Leviticum. [...] super librum Numeri. [...] super librum Deuteronomii.
Bibliothéque de Troyes, Mss. lat. 2146.

# Meditationes Anni 1723. Bibliotheéque de Troyes, Mss. lat. 2145.

¥ II. Rikéczi Ferenc Politikai és erkolcsi végrendelete. Ford. SzAval Nandor és KovAcs Ilona. A tanul-
manyt és a targyi jegyzeteket irta KOPECz1 Béla. A latin széveget gondozta BORzsAK Istvdn. A francia
szoveget gondozta KOvAcs Ilona. Bp., 1984. 490-491. - Hopp Lajos, Egy keresztény fejedelem fohdszai. ItK
1990. 613-628.

10 ZowNat Béla, A janzenista Rikéczi. Szeged, 1927. 17.

" VIZKELETY, i. m. 206.
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masodik fele az elmélkedések egyik visszatéré motivuma.” Az utébbi megjegy-
zések mar atvezetnek a bels6 inditékok tertiletére, s részben Rakéczi onvédelmét,
illetve a kézirat és a mi biztonsagat szolgaltdk, részben irodalmi fogasnak
tekinthetSk.

Valéjdban Rékoéczi nagy onbizalommal lathatott munkdhoz, melyben a
dontSen belsé inspiracié mellett kozvetve a mdveit ért egyhazi biralatra valé
vélaszadds igénye is felfedezhet6." Ezt a feltételezést erdsiti, %?cl) bér a Vallomdsok
végén Rakoczi hitvallast tesz a miiveiben birélt janzenista tételek ellen, megvédi
eredeti allaspontjat és egy esetleges teologiai vitdban gy6zelmet remél. Ez az
allasfoglalas mintegy elGre vetiti az 1721-1723 kozott irt meditdcidkat, melyekben
a spixlilt;uélis, moralis és aszketikus szandék mellé tj elemként a teolégiai inditék
tarsul.

A meditacick alaphelyzetét tekintve nem nehéz felismerni a parhuzamot
Rakoczi elmélkedései és a manierista valldsos elmélkedé préza kiemelkedS
miivelGje, Ecsedi Bathory Istvan meditéci6i kozott.” Ahogy Bathory meditaciéi az
egyéni meghasonlas, az egység, az ép allapot megsziinésének, széttoredezettsé-
geének, a raciondlis elme és a misztikus bedllitottsdg kettGsségének a kifejezdi,"
ugyanugy Rakoczi elmélkedései is a kivételes humanista intellektus Réma és
Port-Royal kozti verg6désébdl, kielégiiletlen, kozlésre vagyo lelkiallapotbdl és az
adott torténelmi szakasz tragikumanak, a bujdosés reménytelenségének felisme-
résébdl sziilettek. A két ir6 meditaciés alaphelyzetének kiilonbsége elsGsorban az,
hogy a valsag Bathory meditaciéiban az ir6 bels6, lelki-pszichikai habitusaban,
Ra’]gg(f)czinél viszont a kiilsé (politikai, egyhazi) viszonyok és az ir6 kozott fesziil.
A hazéaja és népe érdekében tett meg-megujulé prébélkozasait 1720 utan fokozott
mértékben vallasi motivumokkal taplalta;'” az ezutan irt levelei egy részében tobb
elmélked§ rész taldlhato.

A kiils6 inspiraciok kozott kiemelt helyet foglal el a Grosbois-bél magéaval
hozott kettSs Osztonzés: egyrészt az aszketikus életméd folytatdsa, masrészt
konyvtara, benne a korszer( teolégiai irodalom exegetikai, meditéciés és janze-
nista szellem muveivel. Grosbois-i kapcsolatait Rékéczi Torokorszdgban is
apolta, a kamalduliak kozé tartozénak érezte magat, ugyanakkor vallasos élmé-
nye az ott megismert vitdk révén kissé elbizonytalanodott, valldsi érdeklédése
meghatdrozott irdnyba terel6dott.”™

Az 1721-1723 kozotti id6szak rodostéi eseményei csupan a hatteret adjak a
meditaciokhoz. Csak utaldsszertien emlékezik meg Rakéczi a Masodik torvény-
konyvrél elmélkedve sajat sziiletésnagjérél, Az 1723. év elmékedéseiben bete,
gérdl és a rodostdi pestisrdl, s felesége halalardl is csupdn annak elsé évforduldjan

"2 fgy pl. a Levitak konyve 5. fejezetérél elmélkedve gondolatai leirdsanak vagy elhallgatdsanak
problémajét Isten és a cenzira kiilonboz6 elvarasainak szembedllitdsaval hangsilyozza.

3 ZowNal Béla, Rdkdczi, az ir6. In Rakéczi Emlékkinyv haldldnak kétszizéves forduldjdra. 1. két. Szerk.
LUKINICH Imre. Bp., 1935. 289-324. itt: 304.

" ZoiNal Béla, II. Rikdczi Ferenc. Bp., é. n. [1942] 187. — V5. ZOLNAI Béla, A janzenizmus kutatdsa
Kozépeurdpdban. Kolozsvir, 1944. 164.

' Ecsedi Bithory Istvin meditdcioi. S. a r. ERDEI Kldra és KEvEHAZI Katalin. Bp.-Szeged, 1984. — V6.
Erpe1Kldra, Ecsedi Bithory Istvdn meditdciéi és eurdpai hatteriik. 1tK 1980. 55-69., U6., Modellfejlodés Ecsedi
Bithory Istvdn prozdjaban. KK 1982. 620-626.

16 Komrovszki Tibor, Rimay koltészete és Ecsedi Bdthory Istvin. In Hagyomdny és ismeretkizlés. Szerk.
KovAcs Anna. Salgétarjan 1988. 26-36., itt: 27-28.

17 VIZKELETY, i. n. 204.

" ZoLNaAL, i. m. 1927. 5-10.
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sz6l roviden. Ezen kiviil a meditdciok semmiféle utalast nem tartalmaznak a napi
eseményekre. Ez egyrészt érthet6 a mfifaj kotottségeibsl, masrészt jelzi Rékoczi
torekvését, amellyel tudatosan igyekezett kizdmi elmélkedéseibé] a napi torténé-
seket. Az 1721-1723 kozoth idfszakot a negativ események egész sorozata
jellemzi, melyek kozill emilitést érdemel a bujdosdk kozotti bizahmatlansag és
személyi ellentétek novekedése, a pestis és az altala okozott bizonytalansag, a
Franciaorszagbol visszatért torok kovet kiildetésének eredménytelensége, a buj-
dosék tartasdijanak csokkentése a Porta részérdl, a fejedelemnek silyos anyagi
veszteséget okoz6 Brenner ongyilkoségga, a fejedelemasszony haldla, Dubois és
Bonnac elzarkézasa Rakoczi tamogatdsa elél, a Habsburg-hdz lednyégi 6rokosd-
désének elfogadasa a magyar rendek részérsl.” Mindezek kovetkeztében Rako-
cziban fokozatosan nétt a rezignacid, s egyik 1723 elején irt levelében megfogal-
mazta sajat politikai haldlanak gondolatat.”

A miifaj

Az 1720-as évek elején keletkezett mediticidk szoros miuifaji rokonsagban
allnak Rakaoczi két masik valldsos tirgyli mivével, a Vallomadsokkal és a Fohidszok-
kal. A confessio, a soliloquium és a mediticié miifajdnak egymdsra vonatkozta-
tasat jelzi, hogy a Vallomdsok életrajzi ihletettségii elmélkedd részeit Rakéezi
ugyandgy soliloquiumnak nevezi, mint az Oszdveiség elsé 6t kényvérdl vald
elmélkedéseit, s hogy a Vallomdsok mifaji keveredése elfsegiti a meditacid
létrejottét, onéllésulasat” Masfel6l ezekbe az elmélkedésekbe gyakran illeszt
hosszabb kinyorgs, imadsagos részeket, amelyek a Fohdszokkal mutatnak szoros
kapcsolatot.™ A rokon vondsok ellenére a hdrom valldsos muifaj j6l etkilonithets
egymastol és Rakoczi mas, vilagi targyd miveinek miifajatol. Rakéczi erdsodd
miifaji tudatossagat és irodalmi munkassiganak egységben valo felfogasat mu-
tatja, hogy példaul a meditéciokkal részben parhuzamosan irt Eriekezés a hatalom-
ol els6 részének 5. fejezetében Abrahdm, Izsdk és Jikob zardndok sorsa kapcsan
utal a Teremtés konyvéhez fizsti elmélkedéseire, mondvén, ezek az elméltkedések
hitbeli természettiek, és mas {rdsokban értekezik roluk.” A Kivonulas kényve 19.
fejezetérdl elmélkedve viszont sajat sorsa értelmezése kapcsan a Vallomdsokra utal
vissza, s jelzl, ott errél részletesen beszamolt.

Rakodczi meditdcid-értelmezésének mintédja az dgostoni soliloquium, melynek
lényege a maganyos beszélgetés vagy maganbeszéd, azaz a monoldg. A mediticio
az ember Istenhez jutdsdnak, nmaga és ezdltal Isten megismerésének modszere,
»aeterna meditart”, az orokkévald gondolkodd szemliélése, ,,meditari in Deum”,
azaz ragondolds Istenre.” Az dgostoni Vallemdsok XIIL konyvében a teremtéstor-
ténet magyardzata elmélkeds kommentdr formdjéban jelenik meg.

A meditacié elkiilénitése a masodlagos, félirodalmi, ,irodalom alatti” vallasos
mdfajok kozott, illetve egyenrangd kezelése mds mdifajokkal nem régi keletd.

¥ KOpECzL i, m. 345-370,

1. Rikdczi Ferenc vitlogatott levelei, Szerk. Kaprczt Béla. Bp., 1958. 314.

2 REISINGER, 1. m. 87-88.

= Hore, i, 1. :

211, Rikéczi Ferenc Politikai és erkolcsi végrendelete, i m. 411,

V. Kldra ERDEL Auf dem Wege zu sich selbst: Die Meditation im 16, Jahrhundert. Eine funktionsanaly-
tische Gattungsbeschreibung. Wiesbaden, 1990. 18-23.
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Alapvet6 jellemzéje az értelem és az érzelmek ellentétes irdnyu, egyiittes miiko-
dése, a gondolati és érzelmi elemek bonyolult kolcsénhatasa. A tartalom legfon-
tosabb vonatkozasi pontjai a személyes érzések, az egyéni dhitat megnyilvanula-
sai, illetve a teolégiai tételek, az intézményesiilt egyhazi tanitas és ezek fesziiltsé-
ge.” A bibliai tipolégia mint szimbolikus rendszer jelent6sen hozzajarult a mfifaj
kialakulasédhoz és fejlédéséhez. A miifaj els6 folviragzasa a koézépkori el6zmé-
nyek utdn a reformdcié elSestéjén ment végbe. Kiteljesedése a XVI. szdzad
masodik felére, utolsé évtizedeire tehetS. Ebben az sszefiiggésben a meditéci6 a
manierista irodalom reprezentativ mtifajaként is értelmezhets.”

Rékoczi meditacié-felfogasanak ujkori el6zményei Luther, Kalvin és Loyolai
Ignac Gj, a kozépkoritdl lényegesen eltér6 meditacié értelmezései. A harom
kiilonboz6 értelmezés nyoman egymastol jelentSsen eltéré meditaciés hagyoma-
nyok alakultak ki, s a XVI. szizadban a meditéci6 az tj valldsos magatartas egyik
irodalmi forméja lett.”

A XVI. szazadi meditacié-irodalom jelzi az tjkori meditacié alapvet6 kiilonb-
ségeit a kozépkori kontempldciéval szemben. A koézépkorban az elmélkedés
mindenekel6tt Istenre, az Isten dicséségét hirdets vildg elmélyiilt vizsgalatara, az
isteni ésszer(iség felismerésére iranyult. Ezzel szemben az tjkori meditacié a
magéra maradt egyén toprengése, mindig valaminek a keresése, amely mogott
nytﬁltalansa'g, feszﬁltsézg, szorongas, csalodottsdg munkdl. Gyakran az onvizsga-
lat all a kozéppontban.

A XVII. szézadi meditacié-irodalom két legfontosabb vonasa a felekezeti
kilonbségek hattérbe szoruldsa, illetve a meditacié laicizalédésa, széles kord
kiterjedése a vilagi hivGkre. Megjelenik a miifaj vildgi valtozata, a filozéfiai,
katonai, torténeti, politikai targyu esszé, amely részben ugyancsak meditécié
néven szerepel, s amit példaul majd Rakoczi is felhasznél az Egy igaz magyarnak
hazija dolgai fel6l valé elmélkedésében. A XVIL szazad huszas, harmincas éveit6l
kezdve Magyarorszdgon is megnétt az érdekl6dés a személyes valldsossig
irodalma, a meditaciés mvek irant.” A meditaciék tovabbra is dontéen biblikus
témajaak. Ennek egyik oka, hogy a le%kﬁlbnfélébb spiritualis irdnyzatok a kreativ
meditaci6 legjobb iskoldjaként a katekizmus tanulméanyozéasa mellett egyarant a
Szentirds tropoldgiai exegézisét ajanlottak.” A kvietista felfogéds szerint a kon-
templacié tokéletesebb formdja a vallasos elmélkedésnek, mint a meditacié. Ez
utébbi a belsé élet kozonséges alapja és a szeretet gyakorldsa minden olyan igaz
szamara, aki még nem jutott el a teljes érdeknélkiiliséghez.”

A XVII. szazadi meditacié-értelmezések koziil kiilon ki kell emelni a Rakéczira
nagy hatést gyakorlé Port-Royal-i lelkiség felfogasat az elmélkedésrol. E megha-

5 Uo. 45-48.

% Barbara K. LEWALSKI, Protestant Poetics and the Seventeenth-Century Religious Lyric. Princeton, 1979.
31-145.

7 Tibor KLANICZAY, La poésie méditative, genre représentatif du maniérisme. Revue de la Littérature
Comparée, 1982. 281-286.

V6. ERDEL i. m.

» KLANICZAY, i. m. 284.

% Bar6 WESSELENYI Istvan, Az eljegyzett személyeknek paradicsomkertje. S. a r. TOTH Margit. Szeged,
1990. 19. 29. jegyzet.

' Barbara BAUER, Jesuitische ,ars rhetorica” im Zeitalter der Glaubenskiimpfe. Frankfurt/M.~Bern-New
York, 1986. 560.

32 Fénelont idézi KOPECzL, i. m. 512.
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tarozas szerint a meditacié az Isten torvényein, az evangéliumi igazsagokon és a
Megvaltd szavain vald folyamatos elmélkedés a Szentiras, illetve annak spiritualis
értelmezése alapjan. Ehhez kiilonféle segédleteket, anyanyelvi bibliaforditasokat
és kommentérokat készitettek, melyeket a laikus olvasék is hasznéalhattak.®

Egészen mas spiritualis hagyomanybdl meritenek, de lényegében ehhez hason-
16 irdnyba mutatnak Joseph Hall 1612-1634 kozott ict prézai bibliai meditdcidi,
amelyek egyben a Rakoczi-féle dszovetségi elmélkedések egyik kdzvetett miifaj-
torténeti el6zményének tekintheték.™ Mivével az angol irodalomban gj, valahol
az elmélkedés és a bibliakommentar koézdtt elhelyezhetd miifajt hozott létre,
amely szdvegértelmezés és spiritudlis vallomdas egyszerre, s amelynek megneve-
zésére a meditativ kommentar a megfeleld.” Ez a meditaciénal pontosabb muifaj-
megjelolés Rakoezi 1721-1722-ben irt elmélkeds szdvegeire fenntartas nélkiil
alkalmazhat6.

Az 1723, év elmélkedéseiben Rakoczi az elmélkedés miifajan beliil egy masik
formaét vélasztott. Ezeket nem soliloquiumnak, hanem egyszertien meditacicknak
nevezi. A XVI-XVII. szizadban kilondsen kedvelt meditaciés témakat dolgoz
fel, ezek egy része mogott a kor sokat vitatott teoldgiai tételei alinak. A muifaj
altalanos kivanalmainak megfelelen azonban nem a vitat hangsiilyozza, hanem
a mordlis, didaktikus értelmezés, az Istenhez vezetd (it helyenként mar-mar
misztikus keresése foglalkoztatja.

A forrisok

A két meditaciés mii forrasainak meghatdrozdsa Osszetett, nem teljesen megol-
dott feladat. Rékéczi a Biblia kivételével egyaltaldn nem nevezi meg forrisait.
A forrasok két nagy csoportra, a tudomanyos igényii teoldgiai, exegetikai mtivek-
re és a vallasos, elmélkedd, aszketikus kiadvanyokra oszthaték. Rakoczi forrds-
hasznalatdt az adott keretek kozoétt mindenekelstt nagymértéki szabadsdg jel-
lemzi, melynek kovetkeztében szé szerint csak ritkdn idéz, s a felhasznélt mivek
tébbsége inkabb csak hattérként, a grosbois-i és rodostdi olvasmanyok inspirativ
hatdsaként van jelen az elmélkedésekben. Az Oszovetség elsé ot konyvéhez fizott
Mediticick, illetve Az 1723. év elmélkedéseinek forrasanyaga jelentésen eltér egy-
méstodl, ezért a két mii forrasait killon-kiildn célszerd megvizsgalni.

Az Oszovetségi Meditdcick elsédleges forrdsa a Biblia. Zolnai Béla nyoman
Kopeczi Béla megdllapitotta, hogy az elsdrendd forrds a janzenista Lemaistre de
Sacy kommentélt bibliaforditasa volt.* A szbvegdsszevetés kimutatta, hogy Ré-
koczi messzemenden tamaszkodott ennek a munkanak nem csupan a forditas,
hanem a kommentar részére is, ezért érdemes azt részletesebben megvizsgalni.

A kérdés, hogy miért éppen Sacy bibliaforditdsat vélasztotta elmélkedései
vezérfonalaul, szoresan dsszefiigg azzal a masik két kérdéssel, hogy az elmélke-
dések targyaul miért a Bibliat, azon beliil az Oszdvetség elsé 6t konyvét, illetve

3 Bernard CHEDOZEAU, Les grandes éfapes de la publication de la Bible catholique en frangais. In Le Grand
Sigcle et la Bible. Sous la direction de Jean-Robert ARMOGATHE. Paris, 1989, 341-360., ith: 349-352.

* Joseph Halr, Contemplations upon the History of the Old Testament. London, 1623.

% Richard A. MCCABE, Joseph Hall. A Study in Satire and Meditation. Oxford, 1982. 241, — V6. P. M.
BECHTEL, The Devotional Works of Joseph Hall. Arm Arbor, 1965, Frank Livingstone HUNTLEY, Bishop Joseph
Hall and Protestant Meditation in XVIl-century England. Binghamton-New York, 1981.

¥ Zotnal Béla, I, Rakdczi Ferenc kényotdra. Bp., 1926, 25. nr. 73. — KOPEC, i. nt. 505.
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miért az irasértelmezé meditcié sajatos formdjat vélasztotta? A tudomanyos
igény szentirdismagyarazat mifajaval mar ifjiikoraban kapcsolatba kertilt; sdros-
pataki (vagy szerencsi) konyvtara 1701-ben két, egy XVI. és egy XVII. szézadi
bibliakommentart is tartalmazott.” A Grosbois-ban kézelebbrsl megismert Port-
Royal-i allaspont szerint a Szentiras rendszeres olvasasa kotelessége a laikusok-
nak is. Agoston nyoman Sacy és tarsai azt a nézetet képviselték, hogy a szentiras-
olvasas a szentaldozas el6tt j6 lehetGség a részvételre Krisztus aldozataban.™
A pasztoracios célkitlizés mellett Sacy kommentalt bibliaforditdsanak masik mo-
tivaci6ja apologetikus jelleg(i: a Teremtés konyvének elGszava utal a szabadgon-
dolkoddkra, akik tobbek kozott tamadjak a Szentiras tekintélyét.” A forditast
elsésorban ezek ellen készitette.

Az els6 ot 6szovetségi konyv melletti dontés megvilagitasahoz érdemes fel-
idézni, hogy a XVI. szazadi el6zmények utin a XVII. szazadban kibontakoz6
racionalista, humanista és filolégiai bibliakritika tdmadasainak és az ennek
nyoman kerekedett vitdnak a kézéppontjaban a moézesi iratok, azaz az elsé 6t
6szovetségi konyv, a Pentateuch hitelességének kérdése allt." A kérdés kilonosen
a Szentiras sugalmazottsdga, az isteni kinyilatkoztatasban feltételezett egységes
elképzelés szempontjabél volt fontos, ami szorosan Osszefiiggott az isteni elére-
latas, a providencia akkor egyik legtobbet vitatott problémajaval.” A torténeti-kri-
tikai bibliakutatas csak lassan tisztazta, hogy a Pentateuch keletkezése tobb
évszazadot atfogd, komplex irodalmi, torténeti folyamat, s hogy a teremtés és
kivonulés torténetei a Pentateuchban els6sorban jogi 6sszefiiggésben helyezked-
nek el.” A patrisztikus hagyomanyok alapjan az Oszovetség elsé 6t konyvét a
kozépkorban végig egységként kezelték, a XVI. szdzadtél kezdve azonban a
Pentateuch-kommentarok strtisodése is jelzi a problémét.” Az Gn. szamaritanus
Pentateuch kéziratanak felfedezése (1616) és kiadasa (1632) ugyancsak hozzajarult
az exegetikai vitak kiélez6déséhez.*

¥ Hieronymus LAURETUS, Sylva Allegoriarum totius Sacrae Scripturae, mysticos ejus sensus, et magna
etiam ex parte literales complectens, etc. 2 tom. Venetiis, 1575. — Jacobus TIRINUS, Commentarius in Vetus et
Novum Testamentum. I-1Il. Antwerpen, 1632. — V6. Magyarorszagi maginkonyvtdrak II. 1588-1721.S. a r.
FaRrkAs Gabor, VARGA Andras, KATONA Tiinde, LaTzkoviTs Mikl6s. Szeged, 1992. 155. nr. 6, 40.

% CHEDOZEAU, i. m. 348.

¥ La Genése traduite en francais avec I'explication du sens littéral et du sens spirituel. Tome L. Paris, 1682.
Préface, partie I, partie III. - V6. Geneviéve DELASSAULT, Le Maistre de Sacy et son temps. Paris, 1957.
165-166.

“ Rolf SCHAFER, Die Bibelauslegung in der Geschichte der Kirche. Giitersloh, 1980. 115-118. — Hans-Jo-
achizxan KRrAUS, Geschichte der historisch-kritischen Erforschung des Alten Testaments. Neukirchen-Vluyn,
1982°. 80-97.

! Tacques GRES-GAYER, Un théologien gallican et I'Ecriture Sainte. Le , Projet biblique” de Louis Ellies Du
Pin (165%—1719). In Le Grand Siécle et la Bible, i. m. 255-275., itt: 263.

42 Peter WEIMAR, Untersuchungen zur Redaktionsgeschichte des Pentateuch. Berlin-New York, 1977. —
Northrop FryE, The Great Code. The Bible and Literature. London, 1982. 48.

“ DioNysius Carthusiensis, Enarrationes piae ac eruditae in quinque Mosaicae legis libros etc. Coloniae,
1534. - Sera}ahinus CAPPONI, Veritates aureae super totam legem Veterem, tum litterales, tum mysticae, per
modum conclusionum e Sacro Textu mirabiliter exculptae. Venetiis, 1590. - Jacques BONFRERE, Pentateuchus
Mo‘ysis commentario illustratus etc. Antverpiae, 1625.

* Jean-Pierre ROTHSCHILD, Autour du Pentateuque samaritain. Voyageurs, enthusiastes et savants. In Le
Grand Siécle et la Bible, i. m. 61-74.
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A XVII. szézadi Pentateuch-kommentarok koziil ebben az Gsszefliggésben
kiilon ki kell emelni a Janseniusét (1641).” Jansenius felhivja a figyelmet a bibliai
koényvekben 1év6 | elrejtett” értelmi dolgokra, amelyeket kétfgéleképpen lehet
megkozeliteni: 1. a ,sensus litteralis” segitségével, amihez a bet( szerinti és a
torténeti értelmezés tartozik, 2. az allegorikus jelentés keresésével az emberi
gondolkodds bevonasa révén. Kiilonféle kiindulasti Pentateuch-kommentarok a
XVIIL szazad elsé felében is megjelentek.” Az 6t konyv a hagyomanyos exegézis
és apologetika biralata keretében Voltaire figyelmét kiilon is magara vonta.” Ezt
kovetSen a torténeti-kritikai szovegértelmezés térhoditdsa lassan kiszoritotta a
kommentéarokbél az 6t konyv egyiittes kezelését, a meditacié-irodalomban azon-
ban ez az eljaras a XX. szazadot is megérte."” Mindezek alapjan biztosra vehets,
hogy Rakdczi tudott a Pentateuch kortil folytatott XVII. szazadi teolégiai vitdkrol,
s hogy azok kozvetve az 1721-1722-ben irt Meditdciék témavalasztasat is befolya-
soltak.

A Sacy nevéhez kapcsolt kommentalt bibliaforditas az Gjabb kutatdsok szerint
kozosségi munka eredménye: a forditas miive Sacyé, az el6szokat és kommenta-
rokat azonban jorészt Port-Royal-i baratai és szellemi orokosei irtdk.” Maga a
forditas kortilbell 1665-t61 1676-ig késziilt. El6szor részletekben adtak ki 1665—
1684 kozott, els6 teljes kiadasa 1682-1696 kozott jelent meg Parizsban, 32 kotetben,
nyolcadrét formatumban.” Jelent6ségét elsGsorban az adja, hogy ez volt az els6
kommentalt bibliaforditas vulgaris nyelven. Minden fejezet utan két kommentar
kovetkezik: az elsé a betti szerinti, a masodik a lelki értelmet fejti ki. A készitSk
nagy figyelmet szenteltek Agoston kiilonb6z6 szentirasi kommentarjainak. Az
ujkori bibliamagyarazatok koziil Estius (1629) és Grotius (1644) munkajat része-
sitették elényben.”” A kommentarokban, kiilonosen azok spiritualis részében
megfigyelhet6 a Port-Royal-i lelkiség tobb jellegzetessége, amelyek Réakéczi
elmélkedéseinek alaphangjat is meghataroztak.”

A kommentarok masik szembet(iné vonéasa a szovegértelmezés modszere, a
betti szerinti és a lelki értelem elkiilonitése. A Szentirds kétféle, bet szerinti és
lelki értelmének elkiilonitése kozvetve Agostonra megy vissza, aki megkiilonboz-
tette egymastol a Szentiras bet(i szerinti (torténeti) és spiritualis (allegorikus)

% Cornelius JANSENIUS, Pentateuchus, sive commentarius in quinque libros Moysis. Lovanii, 1641.

% Louis Ellies Du PIN, Notae in Pentateuchum, seu Pentateuchum Moysis cum notis, quibus sensus
litteralis exponitur etc. Paris, 1701. - Franciscus Syrvius, Commentaria. Tom. V1. Commentaria in Genesim
et Exodum jam pridem edita: Item in Leviticum et Numeros hactenos inedita. Venetiis, 1726.

7 David LEvy, Voltaire et son exégese du Pentateuque critique et polémique. Banbury Oxfordshire, 1975.
129-183.

# fgy pl. Charles Henry MACKINTOSH, Elmélkedések Mozes els6 [....] todik kinyvérdl. Angolbol forditotta
Vipa Sandor és masok. El6sz6 Kiss Ferenc. 5 kotet. ng., é. n.) — A. DEISSLER, Ich werde mit dir scin.
Meditationen zu den fiinf Biichern Moses. Freiburg, 19727

4 CHEDOZEAU, i. m. 348. — F. Ellen WEAVER-LAPORTE, The Bible and Port-Royal. Citeaux, 41 1990., fasc.
1-2. 66-100.

% La Sainte Bible, en latin et en frangais, avec des explications du sens littéral et du sens spirituel. 32 vol.
Paris, 1682-1696. — VO. DELASSAULT, i. m. 295-296., Bernard CHEDOZEAU, La publication de I'Ecriture par
Port-Royal. Premiére partie: 1653-1669. Chroniques de Port-Royal, 1984. n® 33. 35-42., UG., La publication
de I'Ecriture c{m Port-Royal. Deuxiéme partie: L'Ancien Testament de la ,Bible de Sacy”, 1672-1693.
Chroniques de Port-Royal, 1986. n°® 35. 195-203.

5! DELASSAULT, i. m. 159-163.

2 Uo. 265-268.
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olvasatat, els6sorban a De spiritu et littera c. m(ivében. Ugyanez az elkiilonités
megtaldlhat6 Aquinéi Taméasnal,” s Jansenius is ezt Gjitotta fel emlitett konyvében.
A XVIII. szazad elején a német pietista exegézis ugyanezt a felosztast alkalmazta
és allitotta az épiiletes szandék szolgélataba.™

A Sacy bibliaforditasdhoz fliz6tt kommentaroknak a betti szerinti és a spiritu-
alis értelmet kifejt6 részében egyarant kiemelked$ szerepe van az el6képek
tandnak, az Un. typusok, formak vagy figurak rendszenéneE. A kiilonb6z6 6- és
Ujszovetségi szoveghelyeket (személyeket, targyakat, eseményeket) egymassal
parhuzamba 4llité allegorikus (figurativ) exegézisnek a Biblia tipologikus szerke-
zetére, kozmikus, eszkatologikus és morélis szimbolizmusdra épiil6 alapgondo-
lata az, hogy az Oszovetség az Ujszovetség el6vételezése, prefiguraciGja, s hogy
az Izrael népének tett igéretek el6képei mindannak, amit Krisztus hozott az
egyhdznak.® A patrisztikus exegézisnek ezt a tridenti zsinat altal is megerésitett
modszerét a XVII. szazadban a rabbinikus kommentarokat és irodalomkritikai
szempontokat is figyelembe vevé bibliaértelmezés, igy mindenekel6tt Grotius és
Richard Simon megkérdgjelezte,” a Port-Royal-i teoldgia viszont egyik kiindul6-

ontjanak tekintette. A masodik Port-Royal-i generécié (Arnauld, Nicole) idejé-

en az apokaliptikus irodalom djjaéledése is hozzdjarult az 6- és Gjszovetségi
profécidk tjraértelmezéséhez és alkalmazasdhoz a jelen eseményeire.” Ezt a
hagyomanyt hatasosan képviseli és illusztrélja a Sacg bibliaforditdsahoz kapcsolt
kommentarok figurizmusa.® A figurdk tilnyomé tobbsége az 6szovetségi érzéki
valésagok és az Gjszovetségi lelki valésagok kozti analégiakat keresi, de el6fordul
az ember és a természet kozti parhuzamok figurista értelmezése is.”

Sacy kommentalt bibliaforditasdnak hatasa 6riasi volt, csupan 1701-1790 kozott
34 kiadast ért meg.” Els6 fogadtatasa lelfyszerre kedvez6 és elutasité. Igy példaul
Martin de Barcos birélta, Nicolas Pavillon viszont dicsérte. Ismert Sacy figuriz-
muséanak hatdsa Pascal bibliaértelmezésére, aki nemcsak forgatta Sacy tobb
kéziratat, hanem az isteni tervben a figurdk szerepét is azonosan értelmezték, s a

% Tibor FABINY, The Literal Sense and the Sensus Plenior Revisited. In Literary Theory and Biblical
Hermeneutics. Proceedings of the International Conference: ,Readin, Sc;c})ture - Literary Criticism and
Biblical Hermeneutics”. Pannonhalma, Hungary, 4th-6th July, 1991. Ed. Tibor FABINY. Szeged, 1992.
155-168., itt: 156~157. — Vo. Tibor FABINY, The eneutical, Iconographical and Literary Aspects of Biblical
Typology. Szeged, 1991.

* SCHAFER, i. m. 120~121.

% Hervé SAVON, Le figurisme et la , Tradition des Péres”. In Le Grand Siécle et la Bible, i. m. 757-785., itt:
758-759. — VO. FRYE, i. m. 78-101.

% Hugo GROTIUS, Annotata ad Vetus Testamentum. Lutetiae, 1644. — Richard SIMON, Histoire critique du
Vieux Testament. Paris, 1678. — Vo. John D. WOODBRIDGE, Richard Simon le ,,pére de la critique biblique”. In
Le Grand Siecle et la Bible, i. m. 193-206.

7 SAVON, i. m. 760-768. — F. Ellen WEAVER, Saint-Cyran’s Priére du pauvre vs Nicole’s Oraison mentale: a
Conflict over Styles of Prayer of Port-Royal. Citeaux, 29 1978. fasc. 3-4. 304-313. — Bernard CHEDOZEAU,
Relidgion et morale chez P. Nicole, 1650-1680. Thése Lettres, Paris IV. 1974.

SAVON, i. m. 768. — DELASSAULT, i. m. 186-187.

5 DELASSAULT, i. m. 188-191.

% Frangois Dupuigrenet DESROUSSILLES, Pour une étude de la production biblique catholique en France au
XVIIE siecle. Notes sur le fonds de la Bibliotheque nationale. In Le Siécle des Lumieres et la Bible. Sous la
direction de Yvon BELEVAL et Dominique BOUREL. Paris, 1986. 73-83,, itt: 81.

! DELASSAULT, i. m. 163-164.
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konkrét figurélis egyezéseken til a figurak elmélete lett az alapja a pascali
" eszmerendszer ,Dieu caché” elvének.” Sacy kommentalt bibliaforditasa inspira-
ciés forrdsa volt példaul Racine két utolsé tragédidjanak, az Eszternek és az
Atdlidnak, s a munka Victor Hugo konyvtaraban is megvolt.”

A figurista irasértelmezés koriili teolégiai vitak elsésorban éppen Sacy kom-
mentalt bibliaforditasdnak gyors terjedése révén a XVII. szazad utols6 és a XVIIL.
szazad els6 évtizedeiben érték el a tetGpontot. Bossuet 1703-ban 6ndllé mtben
biralta Grotius és Simon szovegkritikai médszerét,” az Unigenitus bulla kihirde-
tése (1713) viszont a Simon-féle exegetikai modszer gy6zelmét is jelentette a
janzenista figurativ exegetikai hagyomany f6l6tt.” Harom évvel a bulla kihirde-
tése utan, 1716-ban Parizsban megjelent egy névtelen kiadvany, amelynek els6
része csakhamar a figurizmus breviariuma lett, s mintegy a figurativ exegézist
elitéls bulldra adott janzenista vélaszként értékelhet6. Ez a konyv is megvolt
Rakoéczi rodostéi konyvtaraban, s elméleti-moédszertani hatteret és egyben tovabbi
példatarat jelentett 6szovetségi elmélkedéseihez.®

A kiadvéany folyamatos lapszamozassal két 6nallé mdvet tartalmaz, melyek
koziil az els6t a kutatds Jacques-Joseph Duguet-nek, az Unigenitus bullaval
szembeni ellenallds egyik szervezéjének tulajdonitja. A tizenkettedrét formatu-
mui, 400 oldalas kiadvany az 1-192. oldalon tartalmazza a Duguet-nek tulajdoni-
tott mdvet a Szentirds értelmezéséhez szilikséges tizenkét szabaly példakkal
bévitett ismertetésével (Regles pour l'intelligence des Saintes Ecritures). A masodik
részben taldlhat6, d’Asfeld abbénak tulajdonitott névtelen mi témdja a zsidok
visszatérése Egyirtombél (Vérités sur le retour des Juifs). Ez a munka nincs
kapcsolatban az el6z6vel, azt nem is emliti, a figurativ szovegmagyarazat helyett
a hagyomaényos értelmezéseket alkalmazza, s ezzel kozvetve a figurativ médszer
valsagra utal.

A Regles példakkal illusztralt rendszeres exegetikai md, mely a patrisztikus
hagyomény behat6 ismeretét tanusitja, ugyanakkor elveti a Grotius-Simon-féle
torténeti-kritikai bibliaértelmezést. Az egyszerre médszertani, didaktikus és polé-
mikus célkitlizésti munka a modern szerzék koziil egyediil Grotiust és Bossuet-t
idézi, s jorészt az utébbi nyomdokain haladva védi az el6bbivel szemben a
figurativ szovegértelmezést.” A Sacy-féle bibliaforditds kommentarjainak és Du-
guet miivének az 6szovetségi Meditdciokkal valoé Gsszevetésébdl kittinik, hogy
Rékoczi els6rendd forrdsa a bibliakommentar volt, azt alapveté kiindulasként
hasznalta.

2 Uo. 193-196. - Philippe SELLIER, La Bible de Pascal. In Le Grand Siécle et la Bible, i. m. 701-719., itt:
704-709. — D. WETSEL, L'Ecriture et le reste. The Penscées of Pascal in the Exegetical Tradition of Port-Royal.
Columbus, 1981.

 DELASSAULT, i. m. 246-254., 162. 36. jegyzet. — A janzenista figurizmus ut6életéhez vo. Bernard
CHEDOZEAU, Aux sources éloignées de la thwlution, les laicistes doctrinaux et la lecture de la Bible (XVIII®
siecle). Revue des sciences philosophiques et théologiques, 72 1988. n°® 4. 517-540., U6., Les traductions
de la Bible, le jansénisme et la Révolution. Chroniques de Port-Royal, 1990. n°® 39 219-228., Marina
CAFFIERO, La postérité du figurisme en Italie. Chroniques de Port-Royal, 1990. n® 39. 241-252., Rita
HERMON-BELOT, L'abbé Grégoire et le ,Retour des juifs”. Chroniques de Port-Royal, 1990. n°® 39. 211-218.

® ].-B. BosSUET, Dissertation préliminaire sur la doctrine et la critique de Grotius. Paris, 1703.

% SAVON, i. m. 784.

% Regles pour I'intelligence des Saintes Ecritures. Paris, 1716. — V6. ZOLNAL i. m. 1926. 23. nr. 51., SAVON,
i. m. 775-784.

7 V6. SAVON, i. m. 772-773.
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Az 6szovetségi Mediticiok forrasai kozott szamitasba kell venni Rakéczi rodos-
t6i konyvtaranak tovébbi exegetikai miveit. Ezek koziil kett6 Dom Augustin
Calmet bibliai szétara,” illetve a Fleury-féle egyhaztorténethez irt bevezetése,”
amit Mikes forditott, a harmadik pedig nagy valoszintiséggel Calmet tobbkotetes
bibliakommentarjanak egy részével azonosithat6.” A harom munka vizsgalata és
Osszevetése az elmélkedésekkel azonban azt mutatja, hogy ezeket a kiadvanyokat
Rédkoczi csupan attételesen, alkalomszertien vagy még gy sem hasznalta a
Meditaciokban. Dom Calmet a Szentiras spiritualis, misztikus értelmezésével
szemben a bet( szerinti magyarazat els6bbségét képviselte.”

Bibliai kommentérjait Calmet a Vulgata és a Sacy-féle forditds parhuzamosan
kozolt szovegéhez flizi ugy, hogy a szoveget a fejezeteken beliil tobb verset
osszefogva részekre tagolja, s ezen beliil versenként magyaraz. A Port-Royal-i
kétféle értelmezéssel szemben mindig csak egyféle, ,commentaire litteral”-t
ko6zol, melynek tilnyomé részét a patrisztikus, kozép- és wjkori kommentar
irodalom ismertetése, a torténeti magyarazat és a parhuzamos bibliai szoveghe-
lyek felsorakoztatasa vagy inkabb egymasra halmozasa teszi ki. A figurdk szama
joval kisebb, s ha utalasszertien megemliti is Gket, akkor sem véﬁ\‘;k tovabbi
eszmefuttatasok kiindulépontjava. fgy példaul Abraham és Maria hitének parhu-
zama a Port-Royal-i kommentarban és Rakéczindl egyarant hosszt elmélkedés
targya, Calmet viszont éppen csak utal ra.”

A Fleury abbé egyhaztorténetéhez irt bevezeté munka rendezé elve a vilagtor-
ténelem kronoldgiaja a vilag teremtésétél kezdve. Calmet-nak is kedvelt gondo-
lata a providencia, az 6szovetségi torténeteket & is exemplumként értelmezi, sajat
megjegyzései azonban mindig rovidek, targyszertek. Igy példaul a biinbeesés
kapcsan Calmet-hoz hasonldéan Rékéczi is a ,Cur praecepit vobis Deus...?”
kérdésével foglalkozik, de mig Calmet csupan érinti a kérdésben rejl6 veszélyt,
Rékoczi ugyanerrél hosszan einélkedik.73

Calmet harmadik m(ive, a bibliai szétar a mtfajnak megfelelSen bettirendben
kozli a bibliai személyekre, eseményekre, foldrajzi helyekre és fogalmakra vonat-
koz6 szécikkeket. Calmet egyéni véleménye itt is hattérben marad, csak sztiksza-
viian kommentdl és egyaltalan nem medital, a figurdkrél nem sz6l, s a targyi
adatok, lexikalis ismeretek mennyiségére helyezi a hangstilyt.

Mindezek alapjan megallapithat6, hogy Calmet mfvei csak jelent6s megszori-
tasokkal sorolhatok a Meditdcick forrasai kozé. Alkalomszerti hasznalatukat ter-
mészetesen nem lehet kizérni, Calmet bibliaértelmezése azonban meglehetSsen
tavol allt Rakoczi elmélkedéseinek szemléletétsl.

® Augustin CALMET, Dictionnaire historique et critique de la Bible. Paris, 1722. - V6. ZOLNAL i. m. 1926.
20. nr. 1.

% Augustin CALMET, Histoire de I’ Ancien et de Nouveau Testament et des juifs. Pour servier d’introduc-
tion a 1'Histoire Ecclesiastique de M". ’Abbé Fleury. Tome I-IL. Paris, 1719. (1. kiadds 1718). — Vo.
ZOLNAL i. m. 1926. 2. nr. 5., MiKes Kelemen, Az idd jol eltoltésének modja és mds keltezetlen forditdsok. S. a r.
Horr Lajos. Bp., 1988. 495-899., 971-981.

7 Augustin CALMET, Commentaire littéral sur tous les livres de I’ Ancien et du Nouveau Testament. Tome
I-111. Paris, 1724. (1. kiadds 1707-1716). — V6. ZOLNAL i. m. 1926. 20., nr. 5.

7! Bertram Eugéne SCHWARZBACH, Les adversaires de la Bible. In Le siécle des Lumieres et la Bible, i. m.
139-166., itt: 142-146.

72 La Genése, i. m. 418-420., Meditationes super Genesim, super cap. 15. — V6. CALMET, i. m. 1724.,
144.

73 Meditationes super Genesim, super cap. 3. - Vo. CALMET, i. m. 1719. 11.
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A szentirasi Meditdciok lehetséges forrasai kozott Kopeczi Béla utalt még Claude
Fleury Rakoczi rodost6i konyvtaraban meglévé miveire.” Ezt a lehet6séget nem
lehet kizérni, de nehéz megerésiteni is, mivel ezek egyhaztorténeti, egyhazjogi,
modszertani és kateketikai munkak voltak, amelKek még témajuk révén is csupan
attételesen kapcsolhaték az elmélkedésekhez, kozvetlen felhasznalasukat nem
tartom valészintinek. Véleményem szerint a tovabbi forrasokat is a Sacy-féle
bibliaforditds kommentérjainak és Duguet mtvének szellemi kérnyezetében kell
keresni.

A masik meditaci6-sorozat, Az 1723. év elmékedéseinek forrasait keresve szem
el6tt kell tartani egyrészt ezeknek a szovegeknek a tematikus sokféleségét,
masrészt azt, hogy Rakéczi itt olyan targyakat valasztott, amelyek a XVI-XVIIL
szazadi spiritualis, meditaci6s irodalomban ismert és kedvelt témaknak szamitot-
tak, s amelyek a rodost6i konyvtar aszketikus, mordlis, meditaciés kiadvéanyai egy
részében is el6fordultak. Tobb kiilonbozé forras felhasznélasira utal az is, hogy
Az 1723. év elmélkedései bizonyos szerkesztetlenséget, tematikus egyenetlenséget
mutatnak, s nem olyan szigort kovetkezetességgel késziiltek, mint az 6szovetségi
Meditdcick.

A szovegutalasok és idézetek alapjan meghatarozott forrasok kozott itt is elsé
helyen all a Biblia, azon beliil elsésorban az Ujszévetség. Alkalomszer( hivatko-
zasok taldlhatok Arisztotelészre, Agostonra és az apostoli hitvallds szovegére.
Egy-egy alkalommal idézi Rakéczi a Vallomdsokban is idézett Exsultetet, a Veni
sancte spiritus kezdet himnuszt és a De imitatione Christit, melynek francia kiadasa
— foltehetGen Sacy forditasaban — megvolt a konyvtaraban.”

Az alkalomszertien idézett szerz6knél és szovegeknél fontosabb azoknak a
miveknek a szerepe, amelyeket Rakéczi egy-egy elmélkedési téma forrasaként
hasznélhatott. Ezek a forrasok harom részre: 1. a janzenista szellemt konyvek, 2.
a jezsuita elmélkedé irodalom, 3. az egyéb meditaciés, spiritudlis jellegi miivek
csoportjara oszthatok.

A janzenista szellemd forrasok koziil Pierre Nicole mdveit kell kiemelni.
Nicole-t Rakéczi mar Grosbois-ban behatéan tanulmanyozta, s Rodostéba hat
konyvét vitte magaval, koztiik a posztumusz Essais de morales 6nalléan megjelent
harom kotetét” Az élet irdnyitdsaban néla alapvet6 a hit, az ész és a sziv
Osszekapcsoldsa, mig a lélek halhatatlansagarol vai)lott felfogdsa agostoni koncep-
ciét kovet.” Ez utébbi gondolatok visszhangoznak példaul Az 1723. év elmélkedései
masodik részének 5. és 6. szovegében. Nicole mediticié-értelmezésével, amit
tobbek kozott az Instructions theologiques et morales sur l'oraison dominicale c., a
rodost6i konyvtarban is meglévé mdvében fejtett ki, az elmélkedések elsé
részének 3. szovegében talalkozunk. Nicole szerint a btinbeesett ember {6 feladata
a meditdcié sajat értéktelenségén a megvaltas érdekében.”™ Nicole a képzelet
szerepét is ne§ativan értékeli.” Mindezek ala?'én kénny( észrevenni a hasonl6-
sagot Nicole felfogasa és Az 1723. év elmélkedései masodik részének 2. szovege

™ KOPECZL, i. m. 505. — V6. ZOLNAL i. m. 1926. nr. 20., 85., 86., 88., 89., 106.
75 ZOLNAL i. m. 1926. nr. 63.
76 Uo. nr. 24., 46., 67., 69., 78. — Vo. ZOLNAI Béla, Magyar janzenistik. Minerva, 1924. 66-97., 1925.
10-40., 1926. 41-76., itt: 1924. 94-96.
Z E. D. JamEs, Pierre Nicole, Jansenist and Humanist. A Study of his Thought. The Hague, 1972. 132-135.
Uo. 73.
7 Uo. 116-131.
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kozott. Az érzékekrsl, amelyekkel Agoston nyoman Nicole behatéan foglalkozik,
Rakoczi a masodik rész 11. szovegében kiilon elmélkedik.

Nicole egy masik kulcsfogalma a lelki szarazsdg (sécheresse), érzéketlenség
(insensibilité) és elhagyatottsag (abandon), ami Rakéczindl is sztereotip médon
ismétlédik.” Nicole egyik kedvelt gondolata a providencia, ami Az 1723. év
elmélkedéseinek egyik kozponti téméaja." Az utolsé példa Nicole szentség-koncep-
cidja, amit kiilon miben fejtett ki (Instructions theologiques et morales sur les
sacraments), s melynek nyoman a szentségek szerepével Rakoczi a sorozat elsé
részének 21. elmé edéségen foglalkozik.

Az alapvetSen aszketikus, mordlis célkitzés(i jezsuita meditaciés irodalom
Réakoéczi éltal olvasott kiadvanyaibol Paulus Segneri, René Rapin és Antonius Le
Gaudier egy-egy miivét emlithetjiik az elmélkedések forrasai kozott. Segneri
Homo christianusénak elsé részében a lélek tidvosséghez vezetS utjat és lehet6sé-
geit targyalja.” A masodik rész a biinosséggel, a rejtett biindsség allapotaval és
annak felismerésével foglalkozik. Ezeket a kérdéseket Rakéczi elsGsorban a régi
és az 1j emberr6l elmélkedve targyalja,” de masutt is sz6l réluk. Az tidvosség a
koézponti témdja Rapin L'importance du salut c. konyvének.*” Kedvelt témaja a foldi
élet zarandoklét jellege. Le Gaudier De natura et statibus perfectionis c. mGvének
alapgondolata, hogy az ember tokéletesnek teremtetett, tokéletességét a biinbe-
eséskor elveszitette, de a hit, a szeretet, a vallas, a kontemplativ élet és a Krisztus
altal megvéltott vilag j lehetSséget ad neki a tokéletesség elérésére.” Lényegében
ez a gondolatmenet az alapja Az 1723. év elmélkedései els6 része 12-17. meditéci6-
janak, ahol Rakoczi a tokéletesség allapotanak elvesztésérSl és visszaszerzési
lehetGségérdl elmélkedik az 1j teremtés gondolatkorében.

Az elmélkedések egyik kozponti témaja a régi ember — (Gj ember — 1ij teremtés
Pél apostolra visszanytl6 szembedllitdsa, amely a Mikes-forditdsok egy részében
is megtalalhat6.” Ez a XVI-XVIIL szédzadi dhitati irodalom egyik kedvelt motivu-
ma. Forrasként a Mikessel k6zos meditaciés olvasményokra és jezsuita kiadva-
nyokra egyarant gondolhatunk. Ez utébbit tamasztja ald példaul Guillaume
Stanyhurst németalfoldi jezsuita el6szor 1661-ben latinul, majd 1666-ban francidul
is megjelent és szdmos tovabbi kiaddst megért munkéja, kozéppontban a régi
ember és annak &talakuldsa, az j teremtés eszméjével.” A konyv és Rakoéczi
megfelels szovegeinek dsszevetésébdl vilagossa valt, hogy Stanyhurst és Rakoczi
gondolatmenete csaknem pontr6l pontra megegyezik, s a témat is nagyjabol
azonos médon fejtik ki.

% Uo. 90-97.

81 Uo. 99-107. - V6. Meditationes Anni 1723., Meditatio 7-11., 18-24.

% Paulus SEGNERI, Homo christianus in sua lege institutus. Sive discursus morales. Bambergae, 1756.7 —
V6. ZOLNAL 1. m. 1926. nr. 36.

® Meditationes Anni 1723., Meditatio 12-17., 25-26., Meditationes de homine veteri, Meditatio 1-13.

¥ René RAPIN, L'importance du salut. Paris, 1675. — V6. ZOLNALi. m. 1926. nr. 49., KOPECZ, i. m. 239-240.

% Antonius LE GAUDIER, De perfectione vitae spiritualis. Tom. 1-3. Paris, 1856. Pars Prima: De

rfectionis natura et causis. (1. kiadas: De natura et statibus perfectionis etc. Paris, 1643.) — V6. ZOLNAJ,
1. m. 1926. nr. 10.

" Vb. 83. jegyzet. — MIKEs Kelemen, Epistoliknak és Evangéliumoknak Magyardzattya. S. a r. Hopp Lajos.
Bp., 1967. 942-943., 947-948. ~ U6., Mulatsigos napok és mis forditdsok. S. a r. Horp Lajos. Bp., 1970. 1023.,
1067. .

¥ Guillaume STANYHURST, Veteris hominis per expensa quatuor novissima metamorphosis, et novi Genesis.
Agriae, 1775. (1. kiadas 1661).
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A forrasok harmadik csoportjaba kiilonféle meditaciés, spiritudlis kézikonyvek
tartoznak. Az ilyen tipust mtvek koziil kett6 Mikes forditasai kozott is megtalal-
haté. Ezek kozil az egyik, Etienne Frangois Vernage Pensées chrétiennes c. mtive
megvolt Rakéczi konyvtaraban, s tobb motivum- és gondolatpérhuzamot mutat
az elmélkedésekkel.” Giovanni Bona Via compendii ad Deum c. munkaja Rakoczi
egy masik mdvének, a Fohdszoknak az egyik f6 inspiraciés forrasa.” Az elmélke-
désekbe sz6tt fohdszok mintait és a fohdszok elmélkedésbe illesztésének médsze-
rét Rékoczi részben ugyancsak innen meritette.

Az 723. év elmélkedeseinek lehetséges forrasai kozott folvetédott még Bossuet
Elevations a Dieu és Fénelon Sentiments de piété c. munkéja. A posztumusz md elsé
kiadasa 1727-ben latott napvilagot, igy azt Rakéczi ezekhez az elmélkedésekhez
nem hasznalhatta.”

A tovabbi forrasok felderitéséhez, a kozvetlen és csupan kozvetve hasznalt
forrasok elkiilonitésében nagy évatossagra van sziikség. Csupéan egyetlen példat
emlitve: az id6 kérdésének beillesztése mogott a régi emberr6l szol6 9. elmélke-
désbe az agostoni Vallomdsok XI. konyvének 6sztonzése feltételezhets, magat a
témat azonban Rakéczi nem Agoston nyoman kozeliti meg.”!

Tartalom, szerkezet

A két elmélkedés sorozat tartalma és szerkezete egyarant jelentdsen kiilonbozik
egymastol. Mindkett6ben vannak visszatéré témadk, ismétl6dé gondolatok, ezek
azonban a kilonboz6 szovegosszefliggésekben mas-mas médon jelennek meg.
A meditaciok és Rakéczi mas mivei kozott ugyancsak szamos tartalmi parhuzam
taldlhaté. Az elmélkedések témavdélasztasat nagyobbrészt dgostoni, janzenista
el6képek, kisebbrészt jezsuita mintdk hatdroztdk meg, ezekhez a XVII-XVIIIL.
szézad forduldjanak néhany tovébbi spiritualis dramlata kapcsolédott.

A szentirasi Meditdciék témaja az Oszovetség els6 6t konyve. Rakoczi konyven-
ként, azon beliil fejezetenként meditél, végig hlien koveti a bibliai elbeszélést, s
csupan néhany alkalommal von Gssze két-hat fejezetet egy elmékedésbe. A Te-
remtés konyvérdl 48, a Kivonulas konyvérél 27, a Levitak konyvérél 22, a Szamok
konyvérél 35, a Masodik torvénykonyvrél 30, az 6t konyvrél osszesen tehat 162
elmélkedést irt. Az elmélkedések terjedelme valtozatos, ezt a bibliai fejezetek
hossziisaga és a mondanival6 bésége egyiittesen hatarozza meg.

A Teremtés konyvéhez flizott elmélkedések elé Rakoczi bevezet6t irt, melyben
roviden elmondja mtve keletkezési koriilményeit, megirasanak bels6 inditékait.
Az elmélkedések elején és végén rendszerint rovid elmélked6 imadsagok, foha-
szok, konyorgések éllnak, ilyenek magéban a szévegben is gyakran el6fordulnak.
Rékoczi el6szor altalaban osszefoglalja a bibliai torténetet, ezt koveti a szentirasi
szoveghez kapcsolodé magyarazat, reflexié. Az elmélkedések meghatarozé eleme

¥ MIKEs, i. m. 1970., 966-970., 974-977. = V6. ZOLNAL, i. m. 1926. nr. 09.

" Joannes BONA, Via compendii ad Deum. In Opera ommnia. Venetiis, 1764. (1. kiadas 1678.) 54-90. - V&.
Horp, i. m. 622.

N KOPECZL, i. m. 524. — V6. ZOLNAL i. m. 1926. nr. 48., 62. - KOpECz1 Béla, Rékdczi Bossuet és Fénelon
kozott. In Eszmei és irodalmi taldlkozdsok. Tanulmdinyok a magyar—francia irodalmi kapcsolatok torténetébol.
Szerk. KOPECz1 Béla, SOTER Istvan. Bp., 1970. 29-47. — Thérése GOYET, L' humanisme de Bossuet. Tome I-1L
Paris, 1965. 638-648.

I Henri BOURGEOIS, Pierre GIBERT, Maurice JOURJON, L 'expérience chrétienne du temps. Paris, 1987. 20-25.
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az O- és Ujszovetség kozti tipolégiai egyezések, tidvtorténeti el6képek és parhu-
zamok keresése. A figurak felsorakoztatasa és magyarazata nem csupan a bibliai
szoveg melletti masik legfontosabb targya az elmélkedéseknek, hanem meghata-
roz6 modszere is. A kommentarokban Rakéczi kifejti nézeteit kiilonféle vallasi,
teoldgiai és erkolcsi kérdésekrél.

Az 1723. év elmélkedései c. sorozat két nagy részbél all. Az els6 rész huszonhat,
a masodik rész kiilon cimmel ellatva, djra kezd6dé sorszamozassal tizenharom
szOveget tartalmaz. Az els6 rész o6t nﬁgiobb tematikus egységre tagolodik.
A bevezet6 egységben (1-6. elmélkedés) Rakéczi kiilonbozé témakkal, a lelki élet
sziikségességével, az ember feladataval, az elmélkedés céljaval, test és lélek
kapcsolataval, a magannyal és felesége halalaval foglalkozik. A masodik egység-
ben (7-11. elmélkedés) Isten rendelésérél és az ember szabad akaratardl, a
harmadikban (12-17. elmélkedés) az Gj teremtésrdl, a negyedikben (18-24. elmél-
kedés) az isteni el6reldtasrol meditdl. Az elsé részt lezaro, 6todik egység (25-26.
elmélkedés) tartalmilag az 1j teremtésrél sz6lo szovegekhez kapcesolédik. A méa-
sodik rész kozponti témaja a régi ember, ez a rész mintegy az Gj teremtést targyal6
korabbi egység folytatasanak tekinthetd.

A kiilonb6zé tematikus egységek laza gondolati kapcsolatban éllnak, egy
egységen beliil a szovegek szorosabban épiilnek egymasra. A szovegek felépitése
az egész sorozatban azonos: a témét megjel6l6 cim utdn rendszerint bevezets
fohasz, dicséités, ritkabban a korabban mondottak 6sszefoglalasa talalhaté. Ezt
koveti a téma részletes kifejtése bibliai és mas idézetekre tamaszkodva, majd
tobbnyire személyes hangi, Rékéczi sajat helyzetére utald, az elmondottak
tanulsagat 0sszegz6 konyorgés vagy buzditds zarja az elmélkedést. A meditaciok
nem egy adott bibliai szoveghez kapcsolédnak, hanem a kivalasztott témékat a
katolikus teologia keretein beliil, a krisztusi szeretet, egyhaz és erkolcs kozéppont-
ba allitasdval az ujszovetségi emberkép alapjan szabadon fejtik ki.

A két elmélkedés sorozat témainak egy része nemcsak az elmélkedéseken beliil
ismétlédik, hanem Rakdczi mas miveiben, igy mindenekel6tt a Vallomdsokban is
megtalalhaté. Igy példaul a biinbeesésnek a Teremtés konyvérél sz6l6 elsé és Az
1723. év elmélkedései els6 részének kilencedik elmélkedését egyarant meghatarozo
pesszimista felfogasa mar a Vallomdsok els6 konyvébe illesztett elmélkedéseknek
is egyik kozponti motivuma.” A providencia, szabad akarat, eleve elrendelés
témajanak az elmélkedések szamos helyén kiviil a Vallomdsokban, a Végrendeletben
és a Fohdszokban is nagy helyet szentel.® A foldi élet zara‘mdokigart jellege a
Vallomdsok egyik visszatéré gondolata, s az érzetek (észlelések) szerepét is mar
ugyanitt elemzi.” Rékoczi sziv-kultusza, valamint a lélek és test viszonyanak
kérdése a Vallomdsok, a Fohdszok és az elmélkedések egyik tovabbi k6zos téméja.”
Az 1723. év elmélkedéseinek régi ember — 1ij ember motivuma a Gondolatokban a
testi ember — lelki ember szembedllitidsdban jelenik meg: az emberrél alkotott
koncepcié mindkét esetben ugyanaz, de a Gondolatokban a gyakorlati, didaktikus
cél, az elmélkedésekben 6nmaga megszentelése hatarozza meg a téma kezlését.*

92 V6. ZOLNAL i. m. 1935. 306.
% Uo.

* V6. KOPECZI, i. m. 1991. 522.
% V6. Hope, i. m. 626-627.

% Vo. KOPECZ, i. m. 1991, 523.
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Az 6szovetségi Mediticidk és az Ertekezés a hatalomrdl tartalmi kapcsolatara utal,
hogy az utdbbi els6 részében az igaz értelem hatalmarél Rakoczi tilnyomorészt
a Pentateuch megfelel6 helyei alapjan értekezik. A témakezelés kiilonbségét itt is
a kétféle célkit(izés okozza. A két mi egyik tovabbi k6zos témaja az uralkod6i
tisztségrél vallott felfogas kifejtése: a demokratikus theokracia elvének elfogadasa
a janzenista hatas kovetkeztében.” A Vallomdsokkal és a Politikai és erkolcsi végren-
delettel kozos vonasa az elmélkedéseknek a mértéktartd, de hatarozott egyhazk-
ritika, amely az eretnekek, a kazuistdk, a tisztségiiknek nem megfelelGen tevé-
kenyked6 papok és a hitehagyo keresztény népek ellen egyarant iranyul.™

Nyelv, stilus

Elmélkedéseit Rakoczi latinul irta, majd részben franciara is leforditotta.
A meditaciok nyelvét és stilusat két tényez6 hatdrozta meg alapvetSen. Az egyik
Rakoczi latin tuddsa, a masik a latin és francia nyelvi forrasok hasznalata.
Rékoéczi latinsagardl az elmélkedésekkel részben parhuzamosan irt Ertekezés a
hatalomrdl alapjan Borzsak Istvan megallapitotta, hogy az egy szinten allt kora
mdvelt féuraiéval, s megfelelt az tjkori latin nyelvhasznalatnak.”

A meditécidk stilusanak meghatérozé tényezdje az elsérendii szovegforras, a
latin nyelvi Biblia. Rakéczi sok bibliai idézetet tudott fejbél, s mondatait atszétte
a Biblia kifejezéseivel. A szentirasi szoveg felhaszndlasanak f6 tipusai azonosak
példaul az Ertekezés a hatalomrdl bibliai idézetkezelésével. A szentirasi Meditdcidk-
ban az 6szovetségi, Az 1723. év elmélkedéseiben az Gjszovetségi idézetek, szoveg-
egységek kapnak nagyobb hangstlyt. Az elmélkedések stilusat és a bibliai
szovegek kezelését Rakoczi sajat bibliaélményén és erudicidjan kiviil erGsen
meghatarozza a biblikus konvenciérendszer és tipol6gia, amely 6nmagéban is a
retorika egyik formaja."” Miként a Vallomdsokban, a bibliai eseményeket, szovege-
ket itt is gyakran sajat sorsara vagy allapotdra vonatkoztatja.""

A szentirasi Meditdciok és a kommentarok szovegének dsszehasonlito vizsgélata
nemcsak Rakoéczi forrashasznalatdra vet fényt, hanem hozzajarul a meditaciok
tovabbi stilusbeli sajatossagainak meghatarozasahoz is. Amikor Rékéczi a szent-
irasi események kronolégidjanak kovetése mellett dontott, vallalta, hogy iréi
szabadséagat korlatozni fogjak a bibliai szovegek és a hozzajuk fliz6tt kommenta-
rok kovetelményei. De mig a bibliai szoveget tartalmilag hien kellett kovetnie, a
kommentarokkal ennél jéval szabadabban banhatott mar csak azért is, mert erre
maguk a kommentarok 6sztonozték. Elmélkedései nem egyszertien a kommenta-
rok kibévitése vagy alkalmazédsa a meditacié mtfajahoz. S bar gyakran elszakad
a kommentarok szovegét6l, szabadon kezeli azt, magat a kommentar format és
stilust nem vetette el egészen, s szamos elemét beépitette az elmélkedésekbe.

A kommentarok stilusa tobb esetben mintegy atiit a Meditdcick szovegén.
A tud6és kommentator szerepét veszi at Rakoczi, amikor példaul a Masodik

%7 ZOLNAI Béla, A janzenizmus eurdpai titja. Bp., 1933. 17.

% V6. ZOLNAL i. m. 1933. 19., ZOLNAL i. m. 1935. 312-314.

% BOrzsAK Istvan, A Tractatus latinsdga. In II. Rikéczi Ferenc Politikai és erkdlcsi végrendelete, i. m.
512-515.

1% FRYE, i. m. 80-81.

10! foy pl. Meditationes super Exodum, super cap. 2., super cap. 19.
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torvénykonyv 1. fejezete kapcsan allast foglal a konyv szerzéségének probléma-
jaban. A szovegértelmezés kérdésében altaldban a kettGs, betti szerinti és spiritua-
lis értelem megkiilonboztetése mellett van,'” a Teremtés konyve 29. fejezetérdl
sz6lva azonban hdromféle (bet(i szerinti, moralis és spiritudlis vagy misztikus)
értelmezés egyiittes alkalmazasanak sziikségét hangstilyozza. A kommentarstilus
sajatossaga a tekintélyekre val6 hivatkozas,'” az utalds a bibliai szovegen beliili
ismétlésekre™ vagy az ismétlések raciondlis értelmezése'” és hogy 6szovetségi
cselekményeket babondsnak minésit." Ide sorolhaté végiil a bibliai szoveg
latszolagos bels6 ellentmondasainak feloldasi kisérlete, ami egyben megfelel a
Duguet-féle elGirasoknak."”

Ezzel szemben a kommentar-stilustél valé tudatos elszakadasi igényre utal a
bibliai szoveg képszertiségének kihasznalasa, a torekvés a mozgalmassagra és az
események lathatéva tételére. Rakoczi elsGsorban a torténetekre Gsszpontosit,
ezeket gyakran dramatizilja és példaként értelmezi.'"™ A cselekmény mellett
figyelmet fordit a motivaciokra, a szereplék lelkidllapotdnak, érzéseinek, reakcidi-
nak bemutatasara is. Ezeket tobbszor részletesen kifejti és elmélkedési anyagul
hasznélja.'"” Az is el6fordul, hogy egy-egy 6szovetségi torténetet nem kozvetlentil
hasznal fel, s kijelenti, nem foglalkozik részletesen az értelmezési nehézségekkel.™
Ez kiilonésen a Szentirds paradox, a figurista médszerrel nehezen értelmezhet6
aspektusainak kezelésében fordul el6, ezeket tobbnyire megkeriili és szinte
toposz-szertien ismétli sajat tudatlansagat, értetlenségét." A figurativ elmélkedé-
sek tovébbi sajatossdga a kiilonb6z6 bibliai események szembedllitasa, illetve a
szentirasi és a korabeli események kapcsolatanak felmutatasa. Ez utobbi tobbnyi-
re biral6é vagy didaktikus, moralis megjegyzésekkel torténik." Végiil a kommen-
tarral szembeadllitva az elmélkedések sajatossdaga, hogy Rékoczi a bibliai torténetet
gyakran 6nmagara vonatkoztatja," illetve hogy tobbszor hangsﬁll):“zza: célja nem
a tanits, hanem a sajat lelke tapldlasa. Ez utébbiban az 6nvédelmi motivacié is
érvényesiil.

A meditacidkat altaldban erGs retorizaltsag, kovetkezetes retorikai szervezett-
ség, a kivalasztott szovegek egymas mellé allitasa és argumentativ 6sszekapcso-
lasa, valamint a nagyszamu és csupan tartalmi megfelelésen alapulé szoveg-
atvétel jellemzi. A szovegtagolds nem mindig logikus, a gondolatkapcsolas tobb-
nyire mellérendel6, a mondatf(izés szerteagaz6, s néha homalyban hagyja a
mondanivalét. A szubjektiv hang gyakran megersodik, személyes vonatkozasok

12 foy pl. Meditationes super librum Numeri, super cap. 1., Meditationes super librum Deuterono-
mii, super cap. 30.

103 foy pl. Meditationes super Exodum, super cap. 7-9.

1% foy pl. Meditationes super librum Deuteronomii, super cap. 1.

105 foy pl. Meditationes super librum Numeri, super cap. 28-29.

106 oy pl. uo. super cap. 22.

' fgy pl. uo. super cap. 7. — Vo. Régles, i. m. nr. 5-7.

198 foy pl. uo. super cap. 22.

19 foy pl. uo. super cap. 14.

10 foy pl. uo. super cap. 21.

1 foy pl.2 Meditationes super Leviticum, super cap. 3., Meditationes super librum Deuteronomii,
super cap. 21.

tE)’efgy pl. Meditationes super Leviticum, super cap. 5., Meditationes super librum Deuteronomii,
super cap. 1.

3 fgy F;:Jl. Meditationes super Exodum, super cap. 19., Meditationes super librum Numeri, super

cap. 27., Meditationes super librum Deuteronomii, super cap. 23.
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szovodnek a szovegbe, ami lelki vivodasra, emociondlis nyugtalansagra utal.
Gyakran alkalmazott stiluseszkoz a metaforikus, allegorikus kifejezés, a helyzetek
dramatizélasa, atélése és a naturalisztikus képszerkesztés. A nehézkes mondat-
szerkezetek felfokozott bels6 allapotrdl, gazdag érzelmi vallasossagrol tantskod-
nak. A francia nyelvi valtozat stilusa a korabeli él6 nyelvhasznalat figyelembe-
vétele miatt joval konnyedebb, ,,olvashatébb”, mint a latin eredeti.

Utdélet, jelentdség

Az els6 négy 6szovetségi konyvhoz kapcesolédé elmélkedéseket Rakoczi fran-
cidra is leforditotta." A francia szoveg els6 lapjan a lapszélen ugyanaz a datum
szerepel, mint a latin szovegnél, ez azonban nyifvénvaléan nem a forditas, hanem
a md megkezdésének idejét jelzi. A harmadik konyv elején egy 1731. februari
keltezés olvashat6, ami arra utal, hogy a forditdson még a m@ megkezdése utan
tiz évvel is dolgozott. A forditas elhtizodasat els6sorban az magyarazza, hogy
elmélkedései irasa kozben és utan Gj miivek megirasaba kezdett.

Az elmélkedések kéziratat Rakéczi nem cenziraztatta, foltehetGen részben a
cenzuratél valo félelme, részben emberi, politikai kiszolgéltatottsaga miatt. Vallasi
targyt mivei elsédleges cimzettjének a grosbois-i kamalduliakat tekintette. S bar
a kamalduliakhoz 1726-ban irt végrendelet-szerti levelében csupan a Vallomdsokat
emliti, csaknem biztosra vehets, hogy az elmélkedések kéziratait is rajuk bizta."
Ezt tamasztja ala, hogy a kéziratok Rodost6bol a grosbois-i kamalduliak tulajdo-
naba jutottak. A kéziratok Grosbois-ba érkezésének ideje ismeretlen, s csupan
feltételezhetS, hogy erre Rakéczi haldla utan keriilt sor. A rodostéi konyvtar
jegyzékének 7. tétele mogott az 6szovetségi elmélkedések kézirata vagy azok egy
része és az elmélkedések egyik irodalmi mintédja egyarant meghtuzédhat."

A kérdésre, hogy vajon Mikes olvasta-e az elmélkedéseket, s hogy az altala
leforditott mﬁvek%vélasztését mennyiben befolyasoltdk a meditaciék, megnyug-
tat6 valasz nem adhaté.'"” Volt alkalma olvasni, s 6 volt az elsé, aki az elmélkedé-
sek szamos gondolatat leveleiben és forditasaiban magyarul megszolaltatta.
A grosbois-i kamalduliak minden valészintiség szerint olvastak a meditacidkat,
kiadasukat azonban nem tarthattdk id6szertinek. A kamalduliak feloszlatasa utan
a kéziratok Rakoczi tobb méas munkéjanak kézirataval egyiitt a troyes-i varosi
konyvtarba jutottak.

Itt fekiidtek egészen 1926-1927-ig, amig Zolnai Béla rajuk nem talalt franciaor-
szagi tanulmanyutjan. Felfedezését Rékoczi mas, addig ismeretlen kézirataival és
egyéb forrasokkal egytitt 1927-ben A janzenista Rdkéczi c. tanulmanyéban ismer-

114 Méditations en forme de soliloques sur I’Ecriture Sainte. Bibliothé%ue de Troyes, Mss. lat. 2147. -
V6. KovAcs Ilona, Rdkdczi francia kéziratainak textoldgiai és filologiai problémdi. Kandidatusi értekezés.
Bp., 1993.

Bis ZOLNAL{. m. 1927.15-16. - Saussure a Vallomdsok kéziratar6l megjegyzi: Rakoczi haldla utan udvari
emberei megsemmisitették, hogy ne keriiljon rossz kezekbe. De Saussure Cézdrnak |[...] Torokorszdgi
levelei 1730-1739-bél és foljegyzéset 1740-bél. Kozli THALY Kalman. Bp., 1909. 311-312. Idézi KOpECzL, i. m.
1991. 489.

"6 ZOLNAL i. m. 1926. nr. 7.

"7 ZoLNal Béla, Mikes eszményei. Bp., 1937. — Vo. Hopp Lajos, Mikes Kelemen és Claude Fleury. Filologiai
Kozlony, 37 1991. 3-4., 103-110.
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tette, majd tobb mtvében visszatért a témara.™ Ezt kovetéen Hopp Lajos

foglalkozott veliik, s az elmélkedéseket beillesztette Rdk6czi ir6i életmdvébe."™

Legujabban Kopeczi Béla a bujdos6 Rakoéczit bemutaté monogréfidjaban elemezte

i mediltaéciékat, s kijelolte helytiiket a fejedelem bujdosasban keletkezett mivei
0zott.™

Az elmélkedések jelentGségét vizs§élva els6 helyen az a kérdés all, hogy mi
volt Rékéczi célja ezekkel a miveivel? A szovegekbdl harmas célkitizés korvo-
nalai rajzolédtak ki. Az elsé onmaga és azon keresztiil Isten megismerése.
A megismeré szandékkal szorosan Osszefiigg a masodik cél: 6nmaga 1j helyének
keresése és megtaldlasa a vilagban. A harmadik a moralis, didaktikus célkittizés,
amihez az egyhaz torténete jobb megismerésének szandéka kapcsolédik. Ez a
harmas célkitizés nem csupan az elmélkedések sajatja, hanem megtalalhat6
Rékoéczi mas miiveiben is, igy mindenekel6tt a Vallomdsokban. De mig a Vallomad-
sokban a személyes muilt felidézése dll a kozéppontban, az elmélkedésekben a
vallasi Osszefliggésbe dgyazott realitds, azon beliil a nemzeti tematika csaknem
teljesen elttinik, a mult legfeljebb csak mint negativ hattér van jelen. A f6
id6kategoridk itt a jelen és a jov6, pontosabban az 6rok jov6, az orokkévalosag.

Mindezeken tiil a meditaciok sorozata egy remeteként é16 vilagi ember tudatos
ir6i alkotasa vallasos mifajban, a masodlagos irodalmi célkitizés azonban csak-
nem mindeniitt az énmegismerd, helykeresé és tanité szempontokon keresztiil
érvényesiil. Ha az elmélkedésekr6]l mint ir6i alkotasokrol beszéliink, nem kertil-
het6 meg a kérdés: a kamalduli szerzeteseken kiviil vajon kinek irta Rakoczi a
meditaciokat? A szovegben a kirdlytiikrok stilusat idézve kozvetleniil csupan a
fejedelmeket szolitja meg, mint akik tanulhatnak a munkdjdban emlitett bibliai
Eéldékbél. Ennél azonban minden bizonnyal szélesebb korre gondolt. Erre utal,

ogy mindkét sorozatban az altalanos érvényesség igényével lép fel, s ho%' a
masokat tanit6 szandék végigvonul az elmélkedéseken. Rakodczi ki nem mondott
céljai kozott fel kell tehat tételezni az ahitati, meditaciés irodalom korének
bévitését, egy mivelt, a janzenista spiritualitisra fogékony, elképzelt vilagi
olvas6kozonség igényeinek kielégitését.

Rékoczi egyéni életutja szempontjabol az elmélkedések f6 szerepe az, ho,
atsegitették a fejedelmet egyik legnehezebb életszakaszan. Az elmélkedések
folvetik Rakoczi vallasos vilagképének kérdését, s hogy ezek a szovegek hogyan
illeszkednek be a mas mtiveib6l megismert vallasi, erkolcsi konvenciérendszerbe.
A meditéciok a Vallomdsok és a Foiguliszok mellett Rdkoéczi harmadik nagy, alap-
vetGen vallasos indittatdsti munkdja. A meditacidk a Vallomdsokhoz és a Fohdszok-
hoz hasonléan &szinte vallasos elmélyedésbél, valésagos belsé kiizdelembdl
szilettek, amit nem lehet egyszerten ,6ncéli vallasossagnak” nevezni.” Mig a
Vallomdsokba illesztett elmélkedS betétek csaknem egyenlé aranyban o6tvozik
Rékoéczi vallasi, etikai és politikai nézeteit, az 6szovetségi Mediticickban és Az
1723. év elmélkedéseiben a politikai elem csaknem teljesen hattérbe szorult.™
Rédkoéczi vallasossdga az elmélkedések tiikrében egy énmagdhoz és masokhoz

118 ZOLNAL i. m. 1927. 22-28. — V. I[gnac] KonT, Bibliographie francaise de la Hongrie (1521-1910) avec
un inventaire sommaire des documents manuscrits. Paris, 1913. 290-291.

"% Horp Lajos, Az iré Rakéczi. In RAkOczi Ferenc, Vallomdsok — Emlékiratok, i. m. 807-971., itt: 953-956.

120 gPECZI, 1. m. 1991. 504-513., 520-524.

121 V. ToLNAl Gébor, Rékdczi Ferenc, az iré. In UG., Vizlatok és tanulmdnyok. Bp., 1955. 68-87., itt: 86.

2 V. KOPECZ, i. m. 1991. 497.
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egyarant szigort, btintudattal terhelt, dontéen XVII. szdzadi vonasokat 6rzg,
mélyebb teolégiai el6képzettség nélkiili, kiilonb6z6 vallasi hagyomanyelemeket
egybekapcsolé vallasossag képét mutatja.

A janzenista ins irécié%\atésa az isteni kegyelem, elGrelatés és a szabad akarat
janzenista alapkérdéseinek targyalasa mellett els6sorban az elvi alapok gyakorlati
kovetkezményeiben ragadhaté meg.'”” Az Gjabb kutatisok a janzenizmust a
kiilonb6z6 teoldgiai, eszme-, politika- és tarsadalomtorténeti problémakra adott
vélaszok sokféleségébdl létrejott komplex képz6édményként hatarozzik meg, s a
kiilonféle janzenizmusok szociolégidjat helyezik az el6térbe.™ Ebb6l a szempont-
bol az elmélkedések j6 lehetSséget kindlnak annak vizsgalatara, hogy a grosbois-i
kozvetlen hatdson és a Rodostéba magaval vitt konyvek olvasasan tal milyen
személyi, életmédbeli, szellemi, politikai, jogi, anyagi, tarsadalmi és egyéb felté-
telei, illet6leg kovetkezményei voltak Rdkoczi részérdl a janzenista elképzelések
befogadasanak, feldolgozasanak és irodalmi kifejezésének.

13 V5. Peter HERSCHE, Der Spiitjansenismus in Osterreich. Wien, 1977. 24-34.
124 HERSCHE, i. m1. 14-24. — René TAVENAUX, Le jansénisme en Lorraine 1640-1789. Paris, 1960.
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