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A MAGYARORSZAGI IROK ALNEVEI ES EGYEB JELEL. GULYAS PAL

LEXIKONANAK KIEGESZITESE

Budapest, Pet6fi Irodalmi Mizeum, 1992. 688 1.

El6szor 1882-ben a Figyel6ben Por-
zsolt Kalman, utdana 1904-ben a Corvi-
naban és kiilonnyomatban Székely Da-
vid gyfjtotte Gssze a magyar ir6i alne-
veket. Leggazdagabb és modszeresen
foltart gytjteményiiket azonban Gu-
lyas Palnak koszonhetjiikk (Magyar iréi
alnév lexikon. 1956, 1978%). (Helyesen
mindkét kiadvanyban egybe irand6 az
alnévlexikon.)

_Gulyas a targyat igy hatarozta meg:
,Alnév minden olyan név, mely egé-
szében vagy részeiben eltér az irok
torvényes nevétsl, tovabba minden
olyan szo, kifejezés, egyes betti, bet(-
csoport vagy jelvény, melyet az ir6k
polgari vezeték- és uténeviik helyett
irasaik jelzésére folhaszndlnak” (9.).

Tagan értelmezte tehat az alnév fo-
galmat: beleértette a bet(ijegyeket (mo-
nogramokat) is. Ugyanakkor nem kii-
16nboztette meg az alnevet sem az al-
landéan hasznalt iréi nevektsl, sem
a fedénevekt6l. Példaul Tolnai Lajos
nem alnév, hanem Hagymassy Lajos
iréi neve. S6t Gulyas a megmagyaritott
nevet is dlnévnek tekintette: igy Petdfit
is, és megfejtésiil kozolte a Petrovicsot!
A feddnév megkiilonboztetésének sziik-
ségességére sem jott ra. Erre a kés6bbi
gyakorlat figyelmeztetett benntinket
(vo. Konyvtaros, 1977. 561-562.). Ratz
Kalman (1888-1951) Afrika ébred (1936)
cimd konyvét és szamos cikkét — nem
tudjuk, pusztan pénzért-e vagy egyéb
okbél - val6jaban Agardi (Danzinger)
Ferenc (1898-1969) irta. Agardi Ferenc
neve alatt mind az eredeti neve (Dan-
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zinger Ferenc) mind pedig az, akinek
neve alatt konyve megjelent (Ratz Kal-
man) egyarant ,alnévként” szerepel.
Aligha joggal, hiszen nyilvanval6éan
nem azonos kategoéria egyik sem. Fedd-
név olyan név, amelyet masik él6 személy
visel. Magam is, kulonféle okokbdl, ir-
tam cikket Ertsey Péter, L6kos Zoltan,
Marta Mihaly, Rozsnyai Mihdly, Jan
Sobolewski és Székely Lajos neve alatt:
6k ekkor mind éltek, harman ma is
élnek. Neveik a Gulyasét folytat6 al-
névlexikon névmutatéjaban mint alne-
veim szerepelnek. Holott fedéneveim.
El6fordul, hogy sajtohibabol keriil mas
név a nyomtatott szovegbe: a didk Ju-
hasz Gyulanak nagy kesertiséget oko-
zott, hogy két verse (Oszirézsa, Don
Quixotte), amellyel Sz. Szigethy Vilmos
(mésodszor u§yan, de) ,folfedezte”, a
szed6 gondatlansagabdl Juhédsz Antal
(') névvel jelent meg a Szegedi Naplo
1900. karacsonyi szamaban. S itt most
mint ,alnevével” taldlkozunk...

Olykor vitathatd, melyik az alnév,
melyik az eredeti. Itt a névmutatéban
Ténagy Sandor van foltiintetve eredeti-
ként, s T. Nagy Sandor alnévként. Va-
l6jaban eredeti neve T. Nagy, s ir6i neve
(tehat megint nem dlneve) Ténagy.

Sz. Debreczeni Kornélia hisz év
alatt hirlapok és foly6iratok ezreit bon-
gészte at, tanacskozott és levelezett tu-
catnyi kutatéval, hogy Gulyas munka-
jat folytatva, az 6vével csaknem azonos
terjedelemben és szerkezetben az élne-
vek (bettijegyek, iréi nevek, fed6nevek)
Gjabb ezreit fejtse meg, s tegye koz-



kinccsé. Tételeinek leirasaban az alnév
és az eredeti név kozott Gulyas lexi-
kondban szerepl6 kettGspont helyett
egyenl6ségjelet haszndl, s ezzel hang-
sulyosabba és egyértelm(ibbé teszi a
két név Osszefliggését.

A dolog természetéb6l adéddan sok
az azonos bet(ijegy. Gulyas osszeallita-
saban ezek omlesztve vannak, rend-
szer nélkiil, igy lexikona nehezen ke-
zelhet6. Vargha Balazs joggal tette sz6-
va: ,Ha akar az irasmod, akar az idé6-
rend, akdr a megfejtett név bettirendje
szerint elrendezték volna a céduldkat,
konnyebb lenne a keresés” (It 1957.
233.). Debreczeni Kornélia sz6t foga-
dott neki, de sajnos, épp a legalkalmat-
lanabb javaslatat val6sitotta meg, a leg-
utolsot: tehat az azonos betdjeld ada-
tok sorrendjét a fololdott névalakok
bettirendjéhez igazitotta. Mit jelent ez?
Azt, hogy a keresének mar eleve tud-
nia kellene a megfejtést, ha a legrovi-
debb id6 alatt szeretné megtaldlni! Ha
a névmutaté alapjan Méra Ferenc cs.
bettjelét keresem a lexikonrészben, a
82. lap harmadik adatatél két és fél
hasabot kell végigpdsztiznom a sze-
memmel, hogy rél%ﬁek. E példa egyéb-
ként arra is j6, hogy figyelmeztessen: ez
a kotet csak Gulyaséval egytitt hasznal-
hat6. Az itteni adatb6l ugyanis nem
deriil ki, miért irt cs. jegy folott Mora.
Gulyaséban szerepel a rejtély nyitja, a
teljes alak: Csipke. (Utalassal e cikkei-
nek csipkel6d6 hangjara.) Am még Gu-
lyasé sem ad magyarazatot Moéranak
(fo.) betGjegyére. Ehhez azt kell tud-
nunk, hogy az adott idében (1911-19
kozt) 6 volt a Szegedi Naplé fészer-
kesztdje.

Mi volna tehat a bettjegyek legcél-
szer(ibb sorrendje? Vargha Balazs ja-
vaslatanak els6 és masodik pontjat kel-
lene megvalésitani. Tehat el6szor bizo-
nyos tetszGleges, de kovetkezetes elvek
szerint az alakilag azonosakat tenni
egy csoportba. Példaul el6bb a nagy-
bettisok, azutan a kisbettisok (vagy for-

ditva); elébb a puszta betiik, utina a
kiilonféle irasjelekkel (elol kotdjellel,
hatul kotgjellel, elol-hatul kotojellel,
;E)onttal, zardjellel stb.) bévitett bettk.

formai azonossagu csoportokon be-
lil érvényesiiljon a masodik tagolasi
elv: az id6rend. S legfoljebb, ha ebbél is
kifogytunk, johet a megfejtett név
bettirendje.

Ahogy Gulyas konyvében is: a jellel
(kereszttel, csillaggal, mértani idom-
mal, kérdgjellel stb.), szammal sze-
repl6k a bettirend végén, a ZS utan
talalhatok. Ennél jobb eljaras nem kép-
zelhet6 el.

A kotet masodik fele, a névmutato, a
,rendes” nevek bettirendjében kozli
egy-egy irénak a kotet elsG felében
szétszortan taldlhaté alneveit, bettje-
g{eit. Itt is gond a bibliografiakban
eléggé altalanos nehézség: az azonos
neviiek megkiilonboztetése, s ennek
forditottja, a kiilon személynek véltek
azonossaga. Példaul harom Domokos
Laszl6 szerepel a névmutatéban. Valé-
jaban kett6 volt, van. Domokos Lészlo
(1882-1973) és a ma is miikodés wGjsag-
ir6. A harom Bib6 Lajos is csak kettd:
apa és fia. Balint Gyula és Bélint Gyula
Gyorgy, Battaszéki Lajos és Battaszéky
Lajos, a két Erdédi Jozsef, a két Gracza
Janos, a két Opré Janos (s6t a késébbi,
szintén szereplé Ormos Janos), a két
Osvath Béla, Varga Domokos és Vargha
Domokos azonos. Bibo Istvan csak egy
szerepel itt, de ez nem a ma sokat
emlegetett politologus és allamférfi,
hanem az édesapja, a szegedi egyetemi
konyvtar egykori igazgatdja. Néhol
tesz megkulonboztetést Debreczeni
Kornélia, de nem az erre bevalt sziile-
tési és haldlozasi évszamokkal, hanem
e kicsit furcsa ,foglalkozasi” megkii-
lonboztetésekkel: Szabo Ferenc piarista,
Szab6 Gyula szerkesztd, Szabé Lérinc
kolté...

Akotet elején talalhaté a roviditések,
a nevek megfejtéséhez hasznalt forra-
sok és a kozrem(ikodsk jegyzéke. Itt
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Berczeli Anzelm Karolyné férjének ne-
ve az alnevek kozt hibasan van irva
(Ansel, Anselm).

Akécz Laszl6 sem valodi név, hanem
Takéacs Laszl6 alland6an haszndlt iréi
neve. Andras Sandoré sem: 6 valéjaban
Sandor Andras (1934-), de hasonnevii
irétarsara (1923-) tekintettel, még sze-
gedi egyetemi hallgatoként ir6i néviil
megforditotta vezeték- és keresztnevét.
Ami érdekes: 1956 utan Anglidban és
Amerikdban is kitartott iréi neve mel-
lett, s egyetemi tanarként ma is ezt
hasznalja. Nem Bar6ti Dezs6 irt (Kd.)
jellel, hanem édesapja, Kratofil Dezs6.
Bélley Pal halala 6ta Boday Pal is ir a
Vasarnapi Hirekben (byp) jellel. Bevila-
qua Béla 1928-t61 Bevilaqua-Borsodi
Béla néven szerepelt. Bobar Irén Réti
Odonné leanyneve. Boday Livia ipszi-
lonnal irta, Burger Béla Bojta Bélara
magyaritotta nevét. A Bihar (d.) jeld
szerzGje nem Dedk Rezs6, hanem Dedk
Dezs6. Dallos Laszlé olvashaté (d. 1.)
megfejtéseként; nyilvan sajtéhiba, hi-
szen folotte helyesen all (Dalos). Eidus
Lili sem alnév, hanem Eidus Livianak
(Készeg Ferenc édesanyjanak) becene-
ve. Fehér Tibor maga is iréi név; eredeti
vezetékneve Szacsvay. (Szacsvay Lasz-
16 szinmivész édesapja.) E. Lengyel
Vilma teljes neve Erdélyi Jenéné Len-
gyel Vilma. Foloslegesnek tartom Fléra
= Kozmutza Fléra szerepeltetését e le-
xikonban, hiszen ez Illyés Gyulanénak
a Jozsef Attilaval vald levelezésében
természetesen csupan vezetéknév nél-
kil hasznalt keresztneve, tehat nem
ir6i név. Herrmann Antal két r-rel irta
nevét; bettirendi helye tehat joval lej-
jebb van. Kastner Jené késébb Koltay-
Kastner Jendként szerepel a tudo-
manyos irodalomban. L&kos Zoltan-
nak sem alneve, hanem eredeti veze-
tékneve a Laszgallner. Alneve viszont
még a vezetéknevének megforditasa-
val alkotott Sokol Baldzs és ennek
bettijegyes valtozata a Vasarnapi Hi-
rekben. Hibas mind a névmutatéban,
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mind a lexikonrészben Penavin Olga
neve: Panevinnek van irva.

Furcsa, hogy egyrészt Rénay Léaszl6
alneve Siki (Siki) Géza, masrészt a mu-
tatoban mint €16 szerz6 szerepel Siki
Géza. Minthogy mind a kett6 az Uj
Emberben fordul elg, alighanem csak
Rénay Lészl6 van mogotte.

Ruszoly Jozsef bet(ijegye még: —oly
jo— Nem Debreczeni Kornélia, hanem
a forrasa a ludas a Szigethy Vilmos
neve el6tt szerepl6 Sz. hibds magyara-
zataban. Nem Székesfehérvarit jelent,
hanem csupan taldlomra alkalmazott
megkiilonboztets jegyet. Palyakezdé-
sekor ugyanis tekintélyes névrokona
élt Szegeden: az ujsagir6 volt az Sz.
Szigethy, a pénziigyigazgato6 az esztelen
Szigethy Vilmos.

Gyfijtésembdl néhany tétellel meg-
szaporitom az eddigieket:

(A)), (a.), (A.D.) = Apor Dezs6 (Sze-
ged és Vidéke 1907-08); —acs = Frank
Jézsef (Forgacs alnevébdl) (SZEV 1909);
-an = Nagy Zoltan (Szegedi Naplo
1917); (B.) = Balassa Armin (SZEV
1907); B. Z. = Baranyai Zoltan (SZEV
1908); (bj.) = Balassa Jozsef (SZEV
1906); (B-n) = Balassa Armin (Bramin
alnevébél) (SZEV 1908); Ballagé = Balla
Jend (SZN 1900); Ballagé Bence = Do-
mokos Laszlo (1958. apr. 27-i leve-
1ébél); Bors = Ujvari Péter (SZEV 1906);
Boyar = Bolgar Lajos (SZEV 1906); (Cs.
E) = Csuka Ferenc (SZEV 1906); Dédi
= Iranyi Dezs6 (Szegedi Hirad6 1893);
Don Dugo = Lévay Béla (Réna Lajos:
Harminc év az ujsagiré-pdlydn, 1930. 1:
158; Ego = Balogh Karoly (Szeged
1924); (E.) = Frank Jozsef (SZEV 1908);
(f. m.) = Faragé Miklés (SZEV 1907);
Forgacs = Frank Jozsef (SZEV 1908);
Gong = Téth Zoltan (SZEV 1908, 1909);
(H. 1) = Hanthazi Séri (Szegedi Uj
Nemzedék, 1940); (H. L.), (H-1 L-6) =
Hajnal Laszl6 (SZUN 1942); Janiké =
Dettre Janos (SZEV 1906); K. D. = Kusz-
ké Dezs6 (SZEV 1908); K. S. = Pasztor
Jézsef (Kézai Simon alnevébél) (SZEV



Kuszké Dezsé (SZEV
1908); (Ky) = Kallay Istvan (SZUN
1941); (L...i) = Liptai Karoly (SZH
1894); (Lk.), L. K. = Lukacs Kornél
(SZN 1920); (nb.) = Nagy Béla (SZEV
1907); - -r = Szmollény Nandor
(SZH 1893); —oy— = Bolgér Lajos (Boyar
alnevébdl) (SZEV 1906); -6 = Cser6 Ede
(SZH 1893); P. P. = Polgar Péter (SZEV
1907); pj. = Pasztor J6zsef (SZEV 1908);
-r = Pasztor J6zsef (SZEV 1908); —s =
Bartos FuloErSSZH 1893); San Toy = Sz.
Szigethy Vilmos (sajat kezt aldirasa az
SZN 1902. febr. 6-i szamanak 6. lapja
-ska, —zy, Cs. M. = Cserzy M1halJ
Miska, Cserzy nevekbdl) (SZH 1893
1899); (t. z.) = Téth Zoltan (SZEV 1909);
Tarnok Laszlo = Ifj. Toth Laszlo (To-
morkény Istvdin irodalomtorténeti sorsa.
Szeged, 1942. c. fizetének végén kozolt
bibliografia szerint); Tarnok Sandor =
Herédek Sandor (SZUN 1940); Tobo-
gan = Domokos Laszl6 (idézett levele
szerint); (u.) = Ujvari Péter (SZEV
1906); Ugor = Balassa Jozsef (SZEV
1906); —y = Cserzy Mihaly (Délmagyar-
orszag 1917); —zy = Nagy Zoltén (SZN
1910); —zai = Pasztor Jozsef (Kézai Si-
mon alnevébsl) (SZEV 1908).

Sem Gulyas, sem Debreczeni Korné-
lia kényvében nem szerepel a Nyugat

1908); (ko) =

elbeszélgjének, Toth Wandanak a neve.
Nyilvan, mert egyikiik sem tudta, hogy
ir6i név. Feny6 Miksa szamos levelét
kozli (Feljegyzések és levelek a Nyugatrol.
1975. 445-456.), s ezeket eleinte Berndt
Anna névvel irta ala. A rejtélyes domb-
iratosi iréné valéjaban Rath Ilona
(1878-1926). (Vo. Rath Andras, Békési
Elet 1990/2).

Mindezek ezrelékben kifejezhet6 pot-
lasok az dlnévlexikon hatalmas adat-
tarahoz képest. Alnevek (ir6i nevek,
fedénevek, bettijegyek) naponta sziilet-
nek, igy gytjteményiik sohasem lehet
teljes, gydjtésiik sohasem fejezGdhet
be. Vargha Balazs annak idején szerette
volna a szerkesztGségeket kotelezni,
hogy a kotelespéldanyokkal egyiitt fo-
lyamatosan nyujtsdk be alnévvel meg-
jelent kozleményeik szerzGinek jegyzé-
két. Alig hiszem, hogy ez most, amikor
a kiadok raszoritisa a kotelespélda-
nyok beszolgaltatasara is szinte lehetet-
len, megvalosithaté. Tobbre mennénk,
ha a megyei, varosi, kozségi konyvtarak
lelkes helyismereti munkasaira alapoz-
nank a gyfjtést. Talan ennek a megszer-
vezése (akar az irodalmi topografia€)
szintén a Pet6fi Irodalmi Mizeum szép
foladata lehetne.

Péter Liszlo

ZAY FERENC: JANOS KIRALY ARULTATASA

KIS PETER: MAGYARAZAT

[BANFFY GYORGY:] MASODIK JANOS... TOROK CSASZARHOZ

MENETELE

A kotetet osszeallitotta, a szoveget gondozta, Kis Péter Magyardzatat forditotta,
a bevezetGket és a jegyzeteket irta Bessenyei Jozsef. Budapest, Balassi Kiado,
1993. 158 1. (Régi Magyar Konyvtér. Forrasok 2.)

Bessenyei Jozsef, a XVI. szazad elsé
felének kivalo6 ismerdje, harom kevésbé
ismert torténelmi forrast (vagy ha tgy
tetszik: irodalmi mivet) tett kozkinccsé
az ismertetendd kotetben. A harom ko-
ziil az elsé Zay Ferenc alkotasa, akit Az
Landorfejirvdr elveszése cim munkaja
alapjan mar korabban is j6l ismertiink

mint régi magyar irét. A Jinos kirdly
drultatdsa az el6bb emlitett irasnal joval
kisebb, kézirata az Orszagos Széchényi
Konyvtar kézirattardban csupan otle-
vélnyi, mégis nagy értéket képvisel,
ahogy a sajt6 ala rendezé is megjegyzi,
nem torténelmi hitelessége, hanem
»szépen foly6é magyar nyelve s néhany
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