ja a magyar korai barokk prézérél meglévs
ismereteinket és tovabb 4rnyalja a devéciés
irodalmunkrél kialakult &sszképet.

Bitskey Istvdn

Poszler Gydrgy: Az évszézad csapddl.
Tanulményok Lukdcs Gyérgyrsl. Bp.,
1986. Magvetd Kiadé. 187. 1. (Gyorsulé
idd)

A kései recenzi6 immaér a toérténelmi vél-
tozésok irdnyainak ismeretében méltathat-
ja Poszler Gybrgy négy esszébdl allé kote-
tét, és sllapithatja meg egyfelsl, hogy a
valaha batornak mindsithetd elmélkedések
mindenekfolott igazzd-hitelessé nemesiiltek,
masfelsl azt, hogy Lukics métén sokat vi-
tatott, egykor til-, manapség inkdbb aldbe-
csiilt életmiivérsl kevés pontosabb irés szii-
letett azéta. Illetve egy sem olyan, amely
ne lenne valamiképpen elmarasztalhaté az
elfogultsdgban. Poszler érdeme tébbek k-
z6tt ott keresend8, hogy szaméra Lukécs
Gybrgy életpélysja jellegzetes, tipikus, jol-
lehet a vele rokon elmék kordntsem oly
jelentds bolcselk, mint 8. A recenzens
nemcsak azért van kedvez&bb helyzetben,
mint az 1986-os esszéista, mivel az olvasé
szdméra imméar magyarul is hozzaférhetd
mivekre hivatkozhat, amelyek atvildgitjdk
a kommunista viligmozgalom téviitjait (a
perek-onkritikdk vildgit a tudoményos fel-
tarasnal hivebben mutatja be Danilo Kis:
Borisz Davidovics siremiéke és A. Koestler:
Sététség délben c. miive), hanem azért is,
mert a Lukdcs-filolégia 1986 6ta is ter-
melt, szépirodalomba hajlé fél-tudomanyos
munkit éppen figy, mint a személyes ihle-
tettségtsl heviils belletrisztikdt. Csakhogy
a Lukacs-életmil lehetdségeit és megvalé-
suldsat Osszemérs, a heidelbergi kézirato-
kat a végsd szdmadds komolységéval jeles-
ked§ oregkori monografikus véllalkozasok-
kal egyiittlaté vizsgalédasra egyediil Poszler
mutatott példat, mint ahogy a kozeli milt
»kis ordogei”-nek (a szinvonaltalan Rudas
Lészlénak, a tilbuzgéan fenekedd Horvath
Mirtonnak) portrévazlataval is szolgal, és
igy lényegesen tébbet ad, mint amit sej-
tet: nevezetesen felvazolja az 1945-6t kove-
t& évek ideolégiatérténetének egy darabjat.
A magam részérdl a félinformaltsig mel-
lett még inkabb hangsilyozndm a ,széraz”
Lukécs szubjektivitdsat. Nem lehetetlen,
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hogy Marai Sandorban azt a ,nagypolgé-
ri”, polgari kultirat &rzd attitidét tdmad-
ta, amely Lukédcs apjit is jellemezte, és
taldn a Tolsztoj-ceuvre folemelése, a hajda-
ni Dosztojevszkij-élmény tagaddsa is része
lehet az &nkritikdnak. Poszlert beleérzé
képessége megévja attél, hogy itélkezzék,
inkdbb elemez, oknyomoz, adatokat szem-
besit; s amikor sziikséges, Lukéics esztétikai
nézeteit rekonstrudlja az oregkori mivek
alapjdn. Az 1930-as évek lukédcsi néze-
teihez valéban hajlékony és sokoldali az
j mivészi tikrozéselmélet, 4m a meg6r-
zott hegelianizmus — szerintem — eleve
egy kissé korszerfitlenné teszi, olyan érte-
lemben, hogy Lukics jelenkora mfivészeti
torekvéseinek elemzéséhez kevés segitséget
nyijt. Ezt fgy mondja ki Poszler: ,Vagy-
is Lukdcs miimodellje nem a XX. szdzad
nem klasszikus, hanem a kordbbi szdza-
dok klasszikus vagy klassziciz4lé miitfpusait
absztrahélja.” Az Adornéval valé egybeve-
tés mutatja az esztétikai gondolkodds més
lehet&ségeit, az azéta széles kérben kibon-
takozé posztmodern elmélet(ek) pedig egy
djabb paradigma-véltds rangjat igényli(k).

Poszler esszékdtete maradandé érté-
ke nemcsak a Lukédcs-kutatdsnak, hanem
a magyar irodalmi-esztétikai gondolkodés
XX. szézadi torténetének is.

Fried Istvdn

Kner Imre emléke. Sziiletésének széza-
dik évforduléjara kiadja a Kner Imre em-
lékbizottsdg és a Kner Nyomda. Szerk.
Haiman Gyorgy. Békéscsaba és Gyoma-
endréd, 1990. 221 1.

A huszadik szézad egyik legnagyobb ti-
pografusianak emlékét mélté, szép, sokszini
kotet idézi fel sziiletésének centendriumén.
A szerkeszt§, Haiman Gyodrgy lathatéan
minden szempontot igyekezett egyesiteni
az emlékezések, tanulményok Osszevéloga-
tasénal.

Tolnai Gabor révid bevezetsjét Kner Er-
zsébet lirai hangi, csalddi képeket felvillan-
t6 frasa koveti. Az egyik legkisebb testvér
emlékezik a kordn csalddfévé valé fivérre,
helyére a csaldidban és a munkiban egya-
rant. A kivetkezd két révidebb tanulmény,
Nagy Péter, illetve Rényi Péter tollabdl, a
konyvkiadét és a reformert mutatja be. Az
irodalmi értékekhez mélté szinvonali tipog-



