ja a magyar korai barokk prézérél meglévs
ismereteinket és tovabb 4rnyalja a devéciés
irodalmunkrél kialakult &sszképet.

Bitskey Istvdn

Poszler Gydrgy: Az évszézad csapddl.
Tanulményok Lukdcs Gyérgyrsl. Bp.,
1986. Magvetd Kiadé. 187. 1. (Gyorsulé
idd)

A kései recenzi6 immaér a toérténelmi vél-
tozésok irdnyainak ismeretében méltathat-
ja Poszler Gybrgy négy esszébdl allé kote-
tét, és sllapithatja meg egyfelsl, hogy a
valaha batornak mindsithetd elmélkedések
mindenekfolott igazzd-hitelessé nemesiiltek,
masfelsl azt, hogy Lukics métén sokat vi-
tatott, egykor til-, manapség inkdbb aldbe-
csiilt életmiivérsl kevés pontosabb irés szii-
letett azéta. Illetve egy sem olyan, amely
ne lenne valamiképpen elmarasztalhaté az
elfogultsdgban. Poszler érdeme tébbek k-
z6tt ott keresend8, hogy szaméra Lukécs
Gybrgy életpélysja jellegzetes, tipikus, jol-
lehet a vele rokon elmék kordntsem oly
jelentds bolcselk, mint 8. A recenzens
nemcsak azért van kedvez&bb helyzetben,
mint az 1986-os esszéista, mivel az olvasé
szdméra imméar magyarul is hozzaférhetd
mivekre hivatkozhat, amelyek atvildgitjdk
a kommunista viligmozgalom téviitjait (a
perek-onkritikdk vildgit a tudoményos fel-
tarasnal hivebben mutatja be Danilo Kis:
Borisz Davidovics siremiéke és A. Koestler:
Sététség délben c. miive), hanem azért is,
mert a Lukdcs-filolégia 1986 6ta is ter-
melt, szépirodalomba hajlé fél-tudomanyos
munkit éppen figy, mint a személyes ihle-
tettségtsl heviils belletrisztikdt. Csakhogy
a Lukacs-életmil lehetdségeit és megvalé-
suldsat Osszemérs, a heidelbergi kézirato-
kat a végsd szdmadds komolységéval jeles-
ked§ oregkori monografikus véllalkozasok-
kal egyiittlaté vizsgalédasra egyediil Poszler
mutatott példat, mint ahogy a kozeli milt
»kis ordogei”-nek (a szinvonaltalan Rudas
Lészlénak, a tilbuzgéan fenekedd Horvath
Mirtonnak) portrévazlataval is szolgal, és
igy lényegesen tébbet ad, mint amit sej-
tet: nevezetesen felvazolja az 1945-6t kove-
t& évek ideolégiatérténetének egy darabjat.
A magam részérdl a félinformaltsig mel-
lett még inkabb hangsilyozndm a ,széraz”
Lukécs szubjektivitdsat. Nem lehetetlen,
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hogy Marai Sandorban azt a ,nagypolgé-
ri”, polgari kultirat &rzd attitidét tdmad-
ta, amely Lukédcs apjit is jellemezte, és
taldn a Tolsztoj-ceuvre folemelése, a hajda-
ni Dosztojevszkij-élmény tagaddsa is része
lehet az &nkritikdnak. Poszlert beleérzé
képessége megévja attél, hogy itélkezzék,
inkdbb elemez, oknyomoz, adatokat szem-
besit; s amikor sziikséges, Lukéics esztétikai
nézeteit rekonstrudlja az oregkori mivek
alapjdn. Az 1930-as évek lukédcsi néze-
teihez valéban hajlékony és sokoldali az
j mivészi tikrozéselmélet, 4m a meg6r-
zott hegelianizmus — szerintem — eleve
egy kissé korszerfitlenné teszi, olyan érte-
lemben, hogy Lukics jelenkora mfivészeti
torekvéseinek elemzéséhez kevés segitséget
nyijt. Ezt fgy mondja ki Poszler: ,Vagy-
is Lukdcs miimodellje nem a XX. szdzad
nem klasszikus, hanem a kordbbi szdza-
dok klasszikus vagy klassziciz4lé miitfpusait
absztrahélja.” Az Adornéval valé egybeve-
tés mutatja az esztétikai gondolkodds més
lehet&ségeit, az azéta széles kérben kibon-
takozé posztmodern elmélet(ek) pedig egy
djabb paradigma-véltds rangjat igényli(k).

Poszler esszékdtete maradandé érté-
ke nemcsak a Lukédcs-kutatdsnak, hanem
a magyar irodalmi-esztétikai gondolkodés
XX. szézadi torténetének is.

Fried Istvdn

Kner Imre emléke. Sziiletésének széza-
dik évforduléjara kiadja a Kner Imre em-
lékbizottsdg és a Kner Nyomda. Szerk.
Haiman Gyorgy. Békéscsaba és Gyoma-
endréd, 1990. 221 1.

A huszadik szézad egyik legnagyobb ti-
pografusianak emlékét mélté, szép, sokszini
kotet idézi fel sziiletésének centendriumén.
A szerkeszt§, Haiman Gyodrgy lathatéan
minden szempontot igyekezett egyesiteni
az emlékezések, tanulményok Osszevéloga-
tasénal.

Tolnai Gabor révid bevezetsjét Kner Er-
zsébet lirai hangi, csalddi képeket felvillan-
t6 frasa koveti. Az egyik legkisebb testvér
emlékezik a kordn csalddfévé valé fivérre,
helyére a csaldidban és a munkiban egya-
rant. A kivetkezd két révidebb tanulmény,
Nagy Péter, illetve Rényi Péter tollabdl, a
konyvkiadét és a reformert mutatja be. Az
irodalmi értékekhez mélté szinvonali tipog-



rifiai megjelenités igénye, az autodidakia
képzés ellenére vagy taldn éppen annak ki-
szénhetSen megszerzett hatalmas mivelt-
ség, széles latoksr és érdeklgdés, minden
szép irdnti fogékonysig a nyomdaszt hamar
kiemeli a szorosan vett szakma kéreibdl. A
kor, a XX. szdzad elsé felének legjobb ha-
gyoményait dpolé szellemi kir, a Nyugat le-
gendas nemzedékébsl szirmazék vallottik
maguk kdzé tartozénak Kner Imrét. S bdr
a baréti kapcsolatok hamarosan nagyrészi
levelezésre szoritkoztak, Kner Imre egész
tevékenységét meghatdroztdk a fiatalkori
nagy taldlkozésok: Baldzs Béla, Kozma La-
jos, az irodalomtérténész Kirdly Gybrgy, a
Monumenta Literarum sorozat ,tarsszerzd-
je”; késdbb Fiilep Lajos, majd a harmincas
években a Szegedi Fiatalok kore, kéziilik is
Buday Gyoérgy Kneréhez hasonlé érdekls-
dése és lelkesedése.

Rényi Péter Kner Imrére emlékezve a
nyomdasz helyett a gazdasdgi szakembert
idézi aki egy korabeli kézépiizem vezetdje-
ként szerezte meg tapasztalatait, s vetette
6ket papfrra, nem utolsésorban Fiilep La-
jossal folytatoit levelezésében.

Jellemz6 a kétetben is kozolt demogrifi-
ai tdbla, amely Kner Imre egyik, 1935-bél
szarmaz6, gazdasigi tdrgyd frasét illuszt-
rdlja.

Megrizéan szép mindaz, amit Rényi
Kner helytilldsarsl, az egyre nehezebb vi-
szonyok ellenére valé otthonmaradasardl el-
mond. Bizonyos, hogy taldlhatott volna
menekvést sajit maga és csaladja szdmé-
ra, sit cégét is dtmenthette volna, mind-
erre azonban a leghalvinyabb kisérletet
sem tette, mint irja egyhelyiitt: ,sem pi-
maszsdg, sem €lelmesség, sem romlottsig
nincsen bennem, hogy... megtaliljam a
keriild utat.”

Haiman Gydrgy, az egykori ndvendék,
tanitviny, egyszersmind kozeli rokon, a
nevelSt és tanitét rajzolja az olvasé elé.
Nemcsak szakmai nevelésrsl és tanitdsrél
sz0l, bar kiemeli: ,Kner Imre pedagdgiai
alkot4sinak java nem kényvekben maradt
fenn... Legfontosabb maga a mithely, a
gyomai nyomda volt.”

Kner Zsuzsa rivid, kizvetlen hangi
portréjit édesapjirdl, melyet egy kordbbi
megemlékezésre készitett, Erdész Addm ta-
mulmanya kéveti a Kner dinasztisrsl. Apa
é3 fia cimmel Kner Imre és Kner Mihély le-
velezése alapjin rekonstruilja kettejik kap-

csolatit, elsdsorban az utédnevelés &5 a
felhalmozott szellemiszakmai értékek dtd-
rékitésének folyamatit.

A kitet ziré irdsa az egyetlen ma-
gyar nyomdatorténeti mizeumot, Kner Im-
re egykori lakéhdzit mutatja be. A sziveges
emlékezésekkel majdnem azonos terjedelmil
képmelléklet-anyag els8 fele egykori foté-
kon idézi Kner Imrét, csalddiagjait, munka-
tarsait, bardtait, életének egyes szinhelyeit,
ezutdn legfontosabb munk4dibsl kapunk jel-
legzetes vélogatast.

Németiil és angolul is kbzélt kronolégiai -
attekintés teszi teljessé a Totfalusi Kis Mik-
l6s betiljénck korszerl viliozatéval szedett
szép kstetet.

Héjgias Esster

Berliner Beitrige sur Hungarologie.
Schriftenreiche des Fachgebietes Hunga- -
rologie und Finnougristik det Humboldt-
Universitét zu Berlin. Szerk. Paul Kérpiti
-— Laszlé Tarnéi. Berlin -— Bp., 1/1986,
/1987, 111/1988, IV/1989.

A fenti cimen évenként megjelend kiad-
vinyban olyan magyar nyelv- és iroda-
lomtérténeti kutatdsck eredményei jelentek
meg, amelyek kisebb részben Magyarorsza-
gon, tdilnyomorészt az egykori NDK-ban
késziiltek, Az eddigi négy fiizetben a cikkek
jobbéra a német-magyar kulturilis kapceso-
latok multjarsl és jelenérdl szolnak, a hang-
sily altaldban a nyelvre és az irodalomra
esik. Az eltérben a kétoldali recepcistor-
ténet, a forditasok torténete, az irodalmi
mivek fordithatésdginak iltalinos problé-
mai dllnak. B& teret kapnak ezen felil a
nyelvtudomény, az dsszehasonlité nyelvtu-
domdény, a szociolingvisztika, valamint a
filologia hatarteriiletei, pl. az idegen nyel-
vek oktatdsa, s az egyes fiizetek tartal-
mi sckoldalisigihoz nagyban hozzdjdrui-
nak még az NDK Akadémijjin folyé finn-
ugor kutatisok legijabb eredményei. Kzt
az anyagot szinezik aztin a finn-német
irodalmi kapcsclatokrél szélé igen értékes,
alapos munkéval késziilt tanulméanyok (Ri-
chard Semrau).

E tig programnak lithatélag az a célja,
hogy b8 informéaciét és sokrétd motivicidt
kapjanak mindazon kutatdk és hallgatck,
akik most és a joviben a magyar nyeiv-
vel és irodalommal kivinnak foglalkozni. A
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