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MIKES KELEMEN FLEURY-FORDITASAI

- : o : P

Mikes Kelemen Claude Fleuryt6i olvasott kényveibdl késziilt forditésait egy régi kéz-
iratkoteg tartalmazza. Az autograf kézirat tintaszfne egyenletesen bama; a viszonylag
kevés javitds €s a sorok rendezetisége, gondos szerkesziése szerzGi tisztazatra vall. A
kfvébarna szind, djabb keletd egész borkdtésre r4 van ragasziva a régi sitétbarna tdre-
dékes, rongalt bérfelillet.! Két és fél évszdzad is eltelt az6ta, hogy a Rodost6n alkot6
ird s fordito a teleirt papirkoncokbol gondosan bekdidtt szerz6i kéziraita formdlta Az
Tzraélitdk Szokdsdrol és A Keresztényeknek Szokdsirol c. munkdjat. Haldla utdn néhiny
évtizeddel ez is hazakeriilt a rodostéi levélir6 irodalmi hagyatékéval egyiitt,” de viszon-
tagsdgos Otj4t folytatva, a Kulcsér-kdnyvitdr drverése utfn, egy der¢k kdnyv- ¢s ritka-
séggy(jt6 hagyatékabol keriilt a Nemzeti Konyvtdr kézirattaraba.” ElsSként Pulszky Fe-
renc foglalkozott vele, amikor beszdmolt az ismeretlen Mikes-kéziratok el6kenilésérdl.?
Azutdn itt §rzott nemzei kulturdlis €rtékeink kdzdit tdbb mint egy évszézada vér a soréra,
hogy fréja szdndékanak megfelelden, a t6Gbbi kiadatlan Mikes-kézirattal egyfitt, kinyom-
tardsra kertiljon.

A forraskutatis elézményeirdl i
Pu]szky szerencsés folfedezését kovetben, Abafi Lajos a kéziratot lefrS, ismertetd
kozleményében részietesebb tajékoztatast adott réla.’ A kéziratos munka eredetijét ku-
tatva, mér az els6 forrdstorténeti dolgozat szerzdje, Szilasi Méricz rdmutatott a Mikes-
forditds francia alapmivére, Cl. Fleury, Moeurs des Israélites (1681) €s Moeurs des
Chrétiens (1682) konyveire hivatkozva. O utalt els6 izben arra, hogy a XVIII. szizad

végén Kopacsy Jozsef is leforditotta. A kett6t dsszevetve arra a kdvetkeztetésre jutott,

'0SZK Quart. Hung. 1098. A 4° rénY kézirat els@ része Az lzradlitdk Szokdsdrol a szerz§
lapszdmozdsiban 151 oldal; a mdsodik rész A Keresziényeknek Szokdsirol Mikes lapszimozisiban 249 oldal.

®A kézirat hazakerilésére vo. a Mikes-kéziratok sorsdra vonatkozé dsszegezést, Mikes OM IL Bp.
1967.907—914. ‘

L. 910; a cimlap aljdn befrds: ,Farkas Lajos kényvtirdbél 1873, December 10-én.”

: *“Mikes Kelemen kézivatai. Févirosi Lapok 1874. XI. 144, sz. jinius 26. 630-631; ué, MlkesKelemen
ismeretlen kéz;mtmrél A Kisfaludy-Tirsasdg Eviapjai, Uj folyam X 18‘74/’75 155-160.

SMikes Kelemen. Bp. 1878, 124-125.
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hogy Mikes kéziratos munkéja meghaladja Kopécsy forditssat.® Egy évtized milva
Schwarczenberg Jézsef — Szilasi cikkének ismerete nélkill — tartalmi ismertetést
adott az Izraélitdkr6l, forrésutalds nélkiil.” Ennek alapjdn Kohn Armin Gjra kideritette
Mikes forrdsét. Ugy létszik, hogy 6 sem olvasta Szilasi frését, mert Fleury els6 (1681)
kiadéséra célozva, egy német fordités (1744) alapjan tételezte ol Fleury szerzOségét.’
A szézad végén Papp Endre az eddig kézolt ismereteket dsszefoglalva, Fleury fréi-tudési
erényeit hangsilyozza; XIV. Lajos kora egyik legtevékenyebb egyhézi fr6jdnak tartja a
francia szerz6t. Kiilondsen ,egyszerd €s vonz6 elGadéasat” dicséri.’ Ut4nanézett annak
is, hogy Fleury mivei koziil ,egyik-mésik gallicdn szelleme miatt »index«-be, az egy-
hézilag tiltott olvasmanyok lajstroméba keriilt”.'" Mikes forditds4r6l foleg azt jegyzi
meg, hogy ,minden lényegesebb véltoztatds nélkiil” forditotta le; ,[...] egyszerGsit, a
kozbevetett mondatokb6l, a felhozott példakbol egyet-mést elhagy [...].” A rodost6i fr6
vonz6 nyelvi kontdsbe oltoztette a miivelédéstorténeti érdeki francia munkat. ,, Kér azon-
ban, hogy ez a keresetlenség a mondatfiizéseiben is érvényesiil s el6adésa helyel-helyel
pongyolavé vélik.” Mikes hiven fordit, de nem t6r6dik sokat a md tudoményos jellegé-
vel, pl. nem torekszik a marg6sz€li bibliai hivatkozésok €s forrdsutaldsok .eljes vissza-
adéséra, mint kés6bb Kopécsy."

Egy évtized milva Dézsi Lajos csup4n a meghatérozott forrdsmunka rogzitésére szo-
ritkozott."? Kiirty Menyhért viszont b6 tartalmi beszdmol6ja mellett nemcsak Fleury tor-
téneti €érz€kére és a munka mivelSdéstorténeti jellegére hivta fOl a figyelmet, hanem
arra is, hogy Mikes forditdsdban a francia auktor mivelSdéstorténeti példdit magyar
vonatkozésokkal szaporftja. Szeml€letében torténeti médszer kovetelésére neveli olva-
s6jét; a szokésok viszonylagossigédnak megértésére, a torténeti id6rend szem el6tt tar-
taséra, a kiilonboz6 felfogdsok kritikai vizsgélatéra, Osszevetésének hasznéra tanft. Kiirty
joggal foltételezi, hogy Fleury munkéja Mikes ,kedves olvasménya” lehetett, €s egyik
f6forrasul szolgélhatott Leveleskonyve ilyen elemekkel, témdakkal tarkitott vonatkozésa-
ihoz.”’ A Mikes-forditssok kéziratainak folfedezése utan két évizeddel Gj problémak, a
levélir6 és fordft6 munkéjénak kozds vondsai, az irodalmi levelek és forditdsok Ossze-
fiiggései, a forraskutatds kib6viilésének szellemi irdnyai, Gjabb nyelvi €s stilisztikai kér-
dések kezdték foglalkoztatni a szakembereket. ,Jsmét egy kérdés” — frja Kirty —

Mikes Kelemen két forditésa. EPhK 1880. 335; KOPACSY Jézsef, kés6bb veszprémi piispk kiadésa,
Veszprém 1801-1802.

"Mikes Kelemen két munkédja. Magyar Zsid6 Szemle, 1891. 500.
8Mikes Kelemen két munkédja. Uo. 1891. 543,
*Mikes kelemen kiadatlan kéziratai. Bp. 1895. 4, 23.

l‘)Kiinyvcfmet nem emlft, de ilyen pl. Fleury rodostSi konyvtdrban is olvasott Karekizmusa (F. H.
REUSCH, Index der verbotenen Biicher. Bonn 1885. 1. 589), vagy a Sur les libertés de I’église gallicane,
Discours 9° N. PATOUILLET; Dictionnaire des livres jansénistes... Anvers 1752. 1. 450 stb.

1. m. 1895. 27-32.
\ikes forditasairdl. 11K 1904. 177.

l:’Mikesl(elemen kiadatlan munkdi. Egri Fégimn. Ertesfts 1906-1907. 5, 26, 28-30, 55-56. — Felt(in6,
hogy NAGY J6zsef, Fleury Kolos (Bp. 1906. 28. Kiny. a Magyar Paedagégia XV. évf.) risdban meg sem emlfti,
hogy Mikes Fleury mdveit fordftotta.
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»mely €ppen dgy virja még a feleletet, mint az a sok més, melyek e kéziratos miivek
koriil végzett vizsgilddasaim kozben 1€pésedl 1épésre feltiinedeztek. Talén eljén az idé,
mikor az irodalom elrejtett kincsei irfnt érdekldddk ezekre nézve is kielégitd felvildgo-
sitdst kaphatnak, mikor Mikesnek, egyik legnagyobb stilisztdnknak, a Tordkorszdgi Le-
veleken kiviil e mivek alapjén is dsszefoglaljak fréi sajatsdgait s megallapitjsk nyelvének
szabdlyait.”* S bar a Mikes-kutatds az6ta sok mindent folszinre hozott, Kiirty reményei
csak részben teljesiltek, mivel Mikes kiadatlan munkéinak napfényre keriilése csak az
utébbi két-hdrom évtizedben valdsul meg. A szézad elején Kirdly Gyorgy Osszegezte a
forditdsokkal kapcsolatos forraskulatssok értékelhetd eredményeit.'”

Uj irfinyba terelte a forréskutatok érdeklédését Zolnai Béla Rékéczi rodostéi konyv-
tardrol sz616 kozleménye. A Thaly 4ltal kiadott César de Saussure iratainak figgelékében
kozodlt ,Rakéczi rodostoi ing6sdgainak jegyzéke, 1736” a fejedelem kdnyvtdrdnak jegy-
zékét is tartalmazta: ,Catalogue des Livres de la Bibliotheque.”'® A Rékdczi hallat
kovets évben késziilt listdt szemiigyre véve, a nyolcadrétd konyvek kézitt Zolnai rd-
bukkant az €rintett francia forr&smunkéra; a kbnyvlista 4ltala szidmozott rendjében {gy
azonositotta;

105. ,[Moeurs des chrétiens 1 tome 8°.] Claude Fleury: Moeurs des Chrétiens, Paris,
1682, 1 vol. 12°. Mikes leforditotta, vd. Kirdly Gyorgy, Egyet. Phil. Kozl 1912. 28. 1.”

106.-,,[Moeurs des Tsraelites 1 tome 8°.] Claude Fleury: Les Moeurs des Israélites,
Paris, 1681, 8°. Tobb kiad4sa van. Mikes lefordftotta. 1801-ben Veszprémben is megje-
lent egy magyar forditdsa (Bpesti egyet. kbnyvt. ,,Aa 3010™).”

Minthogy Zolnai tdbb Mikes-fordftds francia forrdséra utalt nagy erudicién alapul6
bibliofil kézleményében,'” foltdrult a levéliré és fordfté olvasményainak térhéza, Rikoczi
rodost6i konyvtéra. P4r év milva Zsoldos Jen6 foglalta dssze a forrdskutatdsok cred-
ményeit, kiilonGs tekinteitel a bibliai, a midras és a zsid6 elemekre Mikes Torokorszdgi
Leveleiben.” Még egy mozzanat érdemel figyelmet Mikes és Fleury kapcsan. Zolnai
Gjabb tanulményéban foleleveniti a gallicanizmust, mivel hozzétartozott Fleury szellem-
torténeti képéhez. De thlzdsnak tekinthetS, bogy torténeti kritikai médszerének redlis
ért€kelése mellett Mikes 4ltal leforditott miveit is a janzenista szellemd forditdsok kéz¢
sorolja.”” A kiadatlan forditdsok forraskutataséval végeredményben le is csillapodott a
kevesek kezén megfordult Mikes-kézirat irdnti érdek15dés.

14
I m. 57.
YMikes Kelemen forditdsai. EFhK 1912, 27-28.

YDe Saussure Czézdrnak II. Rakécri Ferenc fejedelem udvari nemesének Térokorszdgi levelei
1739-39-bél és foljegyzései 1740-bol [...] Lettres de Turquie et Notices de César de Saussure {...] Kézli THALY
Kélm4n. Bp 1909. 365-368,

H Rdkbczi Ferenc kinyvedra. Klny. a Magyar Bibliofil Szemle 1925/26. évfolyamsb6l. Bp. 1926.27.
% biblia, a midras és a zsidé Mikes Torokorszégi Leveleiben. Magyar Zsid4 Szemle. 1930-1931. Kiny.
Bp. 19313,

PMikes eszményei. Minerva, 1937. 20-21; vé. ZOLNAI Bélﬂ, A janzenizmus kutatésa Kozép-Eurdpd-
ban, 1. k. Kolozsvir 1944, 117. stb. N

4 .
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Az Izradlitik Szokdsdrol tbrténeti id6rendben megirt €rtekezé munka. Az izraelitdk
életérdl, szok4sair6l nydjt olvasmanyos ismeretecket Abrahdmt6l Jeruzsdlem pusztuldsdig.
A kétezer esztend6t magéba foglalé attekintést a szerzd hérom nagy részre osztotla: Az
els6 a patriirkdk ideje, ,,a kezdetek” leirdsa; a méisodik Izrael népének Egyiplomboél
valé kimenetelét6l babiloni fogsigdig tart, mely évszdzadok az izraelitdk ,boldog alla-
potjat” mutatjdk; a harmadik pedig 2 zsid6k rabsagb6l valé megszabadulésétol az Evan-
gélium prédikildsdig, a hanyatlss, ,lefelé vals fordulds” ideje. E 6 részek kdzott ,,nagy
kiilonbdzést™ ldtunk. Kilondsen a kozépsS szakasz, a folemelkedés ismertetésére szdnt
(5-28. fej.) terjedelmes anyag tanGsftja ezt a kezdetek (2-4. fej.) €s a hanyatlas (29-35.
fej.) bemutatdsdra szolgdld szerkezeti ardnyokkal szemben. Az izraelitdk ritusos €let-
médja az egykord népekkel tirténd tsszehasonlitas folytdn parhuzamba dllithat6 a gordg,
roémai, perzsa, egyiptomi viszonyokkal, s a szomszéd népekt6l eltéré szokdsok jellemzése
tovibb szélesiti a munka mivelddéstdrténeti kitekintésének hatdrait.

A Keresztényeknek Szokdsirol az. eldzményekre utalva, a ,valésdgos izraélitdk” és az
¢lsd keresztények idejétdl indul. Négy részbdl 8ll. Az elsé az Gskeresztények szokdsairdl,
Krisztus Jézus €letérdl, a keresztényi rendtartdsrol sz6l, Jeruzsdlem pusztuldsdig; a mé-
sodik az Gldoztetéseket, a ,hdrom elsé sacculum alatt val6 id6t™ irja le; a harmadik az
anyaszentegyhdznak ,szabadségban valo I€tit” adja €16 Nagy Konstantint6l; a negyedik
a valtozasok okait keresi, amelyek ,az 0lt&t6] fogvast lettenck”, ti. kikezdték a keresz-
tények szoros €letmadjat, 3si erkdlcseit €s bevett szokasait. Az elsé részt két ,beszél-
getés” (2-3) alkotja, a mésodikat harminc (4-33), a harmadikat huszoncgy (34-34), a
negyediket tizennégy (55-68). Err6l a felosztdsrdl az elsé beszélgetés thjékortat. Az
utolsd (69) a ,Bé fejezés™. A befejezésben mindkét kdnyvet egybefoglalva irja, hogy
munkéija az izraelitik és a keresztények szok4sairdl, az 6- és Gjtestamentumbéli hivek
élctéro] sz61.%

Az izraelitik szokasair6l, €letmddjarol sz6lva, Fleury fogalmazaséval, célzédsaival ko-
ra tarsadalménak visszdssdgaira is utal. Biblikus moralista kritikai szemi€lete l¢pten-
nyomon megnyilvénul, s 4gy létszik, hogy fordit6ja ezcket hiven s vele egyetériésben
tolmécsolja. Bz a tarsadalomkritika a munka, 2 munka keriilése, ill. a munkés életmaod,
a szegény-—gazdag ellentét koril forog, s 4ltildban a gazdagok, a nemesség birdlatét
véltja ki. A pétridrksk j6szégairdl s foglalatossdgair6l, s eledelitkr6l sz616 3. és 4. Rész-
ben példdul ezt frja Mikes: De ha szinte gkk illyen gazdagok vaidnak is, hejdban nem
hevertenck, hanem mindenkor dolgoztanak,... mert 0k a tselédet segittségiil tartottak, és
nem azért, hogy magokat meg menitsék a munkdtol... Azt el lehet hinni, hogy az illyen

N
% A kézirat és a kiaddisok kozti szerkezeti & szovegbeli eltérések &s egyezések, illetve az egyes kiaddsok
kozott javitdsok és bévitések nyomén megdllapithats a Mikes-forditds kizelebbi forrdsa. Az Izradiitdk esetében
az 1701-es (€s ezt kiverd 1712, 1713 stb.) nyolcadrénd kiad4s; a Keresztények csetében pedig az 1690-es (¢s az

1700, 1701 stb.) tipust nyolcadrétt kiadds; az egyiittes kiaddsok kozul csak az 1720-161 kezdédéek (pl. 1727 stb.}
szdvege a megleleld. A
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egyardnsu és munkds élet vala az oka, hogy oly nagy oregségeket érhették, és..” A 6.
Részben kiilondsen azt emeli ki, hogy az izraelitdk kiilonbs€g nélkiil szabadon dolgoztak,
Dévidot is a mez6n taldldk, mid6n Samuel érte kiildott, hogy kirdlynak kenné fOl. De
akik a régi dolgokat nem ismerik, megiitkéznek a régi szokdsokon; a dolgosokrol, mun-
késokrol, és a pasztorokrol azt gondoljiék, hogy azok ostoba paraszt emberek voltak,
akik nyomordsdgban és szegénységben €ltek (aminek francia jellemzése erételjesebb).
Ezzel szemben nem gondolnak a mai 4llapotokra. Azt pedig meg nem gondollydk, hogy
kézonségesen azért nyomorultak a mi paraszt embereink, hogy a t6bb embereknek szolgai
és mint egy rabjai, kik nem tsak magoknak munkédlodnak, hanem még mind azoknak,
kik fellyeb valo renden vannak. A paraszt ember tépléllya a vdrosit, a birékot, a nemes
embereket és az egyhdziakot... Mikes szinte minden rovidités nélkiil kdveti Fleury gon-
dolatmenetét;” abban is, hogy az izraelit4k munkés térsadalma lefrésénak €le a korabeli
nemesi tarsadalom erkdlcse ellen irdnyul.

Tomoren foglalja Gssze a szembedllitdst a kovetkez6 bekezdés. De gondollyunk el
egy ollyan orszdgot, amelyben a rendek kozit nintsen ollyan nagy kiilombség, ahol a
nemesi élet nem abbol dll, hogy semmit ne munkdlodgyanak, hanem hogy szorgalma-
tossdgal meg tarttsék a szabadsdgot, azaz hogy tsak a torvény alat legyenek, a mago-
kébol éllyenek, mastol ne fiigjenek, és inkab kevésel meg elégedgyenek, hogy sem mint
rosz modal vagy hizelkedés dltal gazdagullyanak meg, amely orszdgban meg vetik a
henyélést, és tudgydk mi sziikséges az élethez, és ahol nagyobra betsiillik az egésséget
és az erot a gyonyoriiségnél; az ollyan orszdgban tehdt sokal betsiileteseb a foldet mi-
velni vagy a juhokot drizni, mint sem az egész életet a jGtékban és a sétdldsban tolteni.
Nem kell azért a Plato respublikdjdban menni, hogy illyen emberekre taldllyunk, mivel
a vildgnak nagyob része eszerént élt tsak nem négy ezer esztendeig. Fleury eszményi
4llama az izraelitdk orszdga.”

Az izraelitdk pésztori €letér6l €s a mezei munkér6l mondott dicséretet aldtdmasztja
a gorogok €s régi rémaiak dolgos életmobdija is, mint hogy minden embernek keze és a
munkdra termet teste vagyon, azt tartotték, hogy azzal dolgozni kell. De nemcsak 6k,
az egyiptomiak és a perzsék is nagy becsben tartottdk a mezei munkét. Osszegezéskép-
pen még egy szembedllitas; a rabszolgék 4llapoténak idealizdldsdval még szembetlindbbé
teszi a jelenkori parasztok nyomortsagat. Hadgyuk el tehét az illyen gyermekségiinktol
fogvist valo gondolatokot, és a mi faluink helyet, ahol egy feldl egy kastélyt, mds felol
holmi nyomorult hdzakot latunk, tekénttsiik meg a romaiak nagy major hédzakot... a rabok

21,,Avcc toutes ces richesse, ils étaient fort laborieux, toijours...” Chap. IIl. Leurs biens et leurs
occupations. — ,,Leurs valers servoient  les aider, non pas  les dispenser du travail.” Chap. IV. Leur frugalité.
I. m. 1690. 23, 30-31. Err8l a tém4r6] Mikes Leveleskonyvében is olvashatunk. OM L. 19. lev. (1718), 74. lev.
(1726) és 450, 590. 1. jegyz.

,»Quant on leur parle de laboureurs et de bergers, ils se figurent des paisans grossiers, menant une vie
penible et triste dans la pauvreté et le mépris, sans coeur, sans esprit, sans éducation.” — ,,Car c’est le paisan qui
nourrit les bourgeois, les officiers de justice, et de finance, les gentilshommes, les ecclesiastiques...” Chap. VI. I.
m. 51-52.

23,,...ou vivre noblement ne fiit pas vivre sans rien faire, ... Or il ne faut point recourir 2 la republique de
Platon pour trouver des hommes en cet état...” I. m. 53-54.
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hézait, azok a rabok pedig jobb dllapotban valdnak a mi paraszt embereinknél... A
gazdagsag &s szegénység Allapota 1 jelenség, mutat rd a régi idék szokdsainak ismerd-
je;*' a mezei munka megvetése pedig 4ltaldnossa kezd vdlni, ami sok csalddi baj okozbja.
De mostanéban az a rosz, hogy a nemeseket és a gazdagokat a t6bbi is akarja kivetni...
azért is gondolnak ki minden nap ujab ujab mesterségeket, hogy egyik erszénybol a
mdsikdban menyen a pénz; tsak az Isten is wdgya, hogy ha drtatlané az illyen modal
valo kereset... Nem kell tehdt megvetni a dolgos izraélitdk szokdsait, ok azt tudtdk, hogy
a munkdra téteték az ember a foldi paraditsomban... — ,Ils savoient que 1’homme avoit
été mis dans le paradis terrestre pour y travailler....”™ A bibliai alapelv hangsdlyozéisa
erkdlesi nyomatékul szolgél a szerz6 tdrsadalomkritikai fejtegetéseinek. A fordits ¢s
lev€lird munkéssdgénak, j6l ismert mordlis kritikai szeml€letének is jellemz6 vondsa.

Amig a munka megvetése €s a kdnnyebb pénzszerzés vigya a familidk romldsdhoz
vezet, a munka szeretete az emberi kitelékek szorosabbi fiizését eredményezi. Az iz-
raclitdk mulatsigair6l sz616 17. Részben ezt azzal vezeti be, hogy a munka nem engedé
nékick, hogy minden nap vendégeskedhessenek, valamint iselekesznek mostandban a gaz-
dagok, de... — fordtja a sz6t*® a munkss izraelitdkra — De @ magok mulatésdra ele-
gendd idejek vala, ugy mint szombatokon és a torvény szerént valo innepeken, de még
ezeken kiviil a lakadalmakkor, a midén a juhokor nyirték, aratdskor, sziiretkor, és amidon
kaldkdban mentenek egy mdsnak dolgozni..— amikor a kolcsdnds segfis€g napjai, a
dolgos gyiilekezetek a kerti mulatsigok alkalméul is szolgaliak.

Még az izraclitik €leténck dmyoldalai sem adnak okot a jelenkor magasztaldsira. Az
igazsig kiszolgaltatdsarol értekezd 26. Részben a zsidok vérosi €lete kapesén az emberi
megromléssal jAré gonoszsagrél, hizés-vonasrdl olvashatunk. David ki szaladvéan jéru-
salembd6l, az Absolon fel tamaddsakor, elinkbe adgya, hogy a harag és az egyenetlenség
a jérusalem falain sétdlnak szintelen, a varosban pedig a nyomorusdg és ar igarsdg-
talansdg, az uttzbin ax usora és a tsaldrdsdg, de azt el hiketni, hogy se annyi perleke-
dések, se azok ollyan kdzonségesek nem valdnak kozoudk mint mi kdzortiink. Fleury
eziital is a XVII. szézad végi franciaorszagi tArsadalomban tapasztalt kiros jelenségekre
céloz;” Mikes pedig egyszerien tveszi magyar vonatkozdstvs médositott fordfidssban.

A kényv miivészi, irodalmi szemlélete is « moralista né€zépont fliggvénye. Csak a
jambor izraclitdk naiv pasztorkoltészetét illeti clismercs, akik marhadrzés kbzben idd

S , . :

Y

u,,Au liea de nos villages, oll nous voyons d*un cdté des chiteaux et des maisons de plaisir, etde 'autre
de miserables chanmigres: ...Ces esclaves étoient la plGpart plus heureux que nos paisans: bien nourris bien vétus,
sans aucun soin de leurs femmes ny de leurs enfzas.” [ m, 62. .

L m. 67.
26 o . . . . .
»L'application au travail de la campagne ne permettoit pas de faire tous les jours des festins,
et...comme fonf aujourd’hui Ia plipart des riches, mais...” — 0 les voisins s’assembloient pour s’aider les uns

tes autres....” Chap. XVIL Plaisirs. 1. m. 218-219.

H,,David fuyantde Jerusalem.... dans ses raés1'usure et la tromperie...” Chap. XXV. (val6jiban XXVL).
Administration de Ia justice. I. m. 322.



toltésnek kedviért, mulattsagra valo énekeket tsindltanak. (3. Rész.)”® Dévid maga is
nagy poéta és fo musikds vala... — ,David lui-méme étoit grand poéte et grand musi-
cien...”” A zsidok frtak konyveket is, hogy megismerjék Isten torvényét, a vilag hist6-
ridjat, az izraelitdk geneol6gidjét, kirdlyaik életét. Am idegen konyveket nem olvastak,
mivel a nékik veszedelmes olvasas lett volna, mert azokbol meg tanulték volna a poga-
nyok helytelen és istentelen fabuldit... ,... puisqu’ils y eussent appris les fables impies
et extravagantes qui faisoient la théologie des idolatres.” Az fréstudok mivelték a tu-
doményt, de csak a papok és a proféiik irnak vala historidkot... akik a dolgokot jol
tudltdk, hiszen okos és értelmes Oreg emberek voltak. ,Les prétres et les prophetes €toient
les seuls qui se méloient de composer, surtout les histoires.” A zsid6 historikusok
dicséré jellemzése Fleurynél a gordg torténetirok elmarasztaldsdra itdnyul, ami enyhiil
a Mikes 4ltal kissé Osszevont részletben: az é irdsokban nem lathatni se hejéban valo-
sdgot, se hizelkedést, se elme mutogatdst; 6k a magok neveket fel nem tették, se el nem
titkolték a kirdlyokban vagy a kirdlynékban valo fogyatkozéasokot; akik a David histo-
ridjat irtdk, szintén ugy leirtak egészen az ¢ vétkeit, valamint mds egyéb szép tseleke-
deteit. Ok nem szoktak vala elél jaré beszédekel élni, hanem a dolgot kimondottdk,
mentol vildgosabban lehetet, és semmit ahoz magoktol nem tettenek... nagy boltseségel
valogattak meg a dolgot, a melyrdl irtanak..” (15. Rész.) Més mdfajokat is mveltek,
de nem voltak zsid6 komédiafr6k €s tragédiair6k, mint a balvanyimad6 gorogoknél, akik
a valldssal kereskedtek, s a ,,gyonyoriiségnek szeretetin” forgé komédidk és a tragyédidk
a sziretkor valo vigassdgal kezdettenek a bacchus tisztességére...” (23. Rész. A bélva-
nyoz4srol.)

Mig a zsidok a lelki dolgokra, a j6 erkdlcsre torekedtek, a gorogok a testi ékességet
¢és az érzékenységeket részesitették elényben, amikor a kép irdsokban, kép faragdsokban
és a mesterséges épitesekben foglalték magokot, a musikdban igen gyonyorkodtenek, és
azt jol wdtik; minden torvények, tudomdnyok, tsak a foldi dolgokot tekintették...azt ki
ki tudgya, hogy a gorogok mely nagyra vitték vala a szemérmetlenséget, ugy annyira,
hogy a ndlok nem tsak szokdsban, de még betsiilteb vala. Az antik gordg képzOmuivé-
szetek elfogult jellemzése pérosult a testi kultira elmarasztalds4val,” a forditssban er6-
sen Osszevont szovegrész a kiaddsban a muzsika és a koltészet hasonlé szemponti ne-
gativ megitélésével folytatédik. Visszatér a témdara kés6bb, hogy micsoda 4llapotban

28,,...Ies poésies pastorales n’ont point d’autre fondement ...et qui dans le grand loisir de cette espece de

vie, et la belle humeur que ces beaux pais inspirent, faisoient des chansons fort naives et fort agreables.” (Chap.
IIL) I. m. 27.

»Chap. XV.1. m. 192.

L m. 163-164, 201

3‘.,lls ne font ny preface ny transitions: ce ne sont que des faits racontez... et mettent I’action devant les

yeux du lecteur, parune narration tres-vive... Les Hebreux n 'écrivoient pas moins bien dans tous les autres genres.
Les loix sont écrits avec clarté et breveté.” I. m. 204-205.

32.,[: comedie et la tragedie commencerent par les réjoiiissances des vendages en 1’honneur de
Bacchus...” Chap. XXII. (valéjsban XXIII.) Idolatrie. I. m. 280.
33.,11 peinture, la sculpture et I’architecture regardent le plaisir des yeux... Aussi on sgait 2 quel point

de dissolution les Grecs arriverent par ces beaux moyens: les impudicitez les plus abominables étoient chez eux,
non seulement en usage, mais en honneur.” I. m. 277.
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valdnak a zsidék a gfjrﬁgﬁk birodalma alatt, a 31. Részben. Ezek ,0sszeelegyedvén”
amazokkal, megismerték egymds kultiréjét; a gordg tuddsok leforditottdk a zsidSk szent
konyveit, csodiltsk templomaik sz€pségét. A zsidok megismert€k az erkolesrol ,nagy
kiltAssal disputdlé” gorog filozéfusokat, s a magukat ,,a f6 mesterségekben foglals”
neves embereket; némellyek kozillok a rethoricdra adiék magokot, némellyek a vers
tsindldsra, a kép irok, képfaragok, az dts mesterek nagy beisiiletben valdnak kozéok,
mdsok a geometridban, dstronomidban foglalatoskodianak... De a gorogok tudatlannak
»barbarusoknak™ tartottdk a zsid6kat, mivel nem tandsitottak érdeklGdést profan miivé-
szeteik irant, Tacitus is elmarasztalta 6ket. Tegyiik azt is hozdja, hogy a sidok irtorvin
a balvdnyozdstol, meg vetették a kép irast és a kép faragéss, amely mesterségek igen
kedveségben valéhak a gordgoknél; a sidok pedig semminek tartdk a kobol faragot
képeket, mint ollyan haszontalan munkikoi, amelyek tsak nevetésre valok, és amelyek
tsak a heverd embernek munkdji: ettél is vagyon, hogy az irds sok helyt a bdlvdnyokat
hejaban valosagnak nevezi... > Azt is el mondhattyuk, hogy a sidok nem hathaudk irtozés
nélkil az utdlatos fabuldkoy, amelyekel tele valdnak a gordg poétdk; ezért is igen gyii-
16hék ket a gramatistik, akik a fabuldkor magyardzik vala, és mind azok akik a versek
énekiése uidn élodtenck, vagy akik betsiileteket azok dital keresék... egy gordg gramatista
mitsoda haragal nem halgatd az olyan sidot, aki a profétidgkbol szollot a bdlvanyok
ellen, aki Homérust tsaldrd és hamis profétdnak mondd lenni, aki az istenck geneolo-
gyidit és szerelmit utdlatosnak tartotta? aki az 6 komédidjokot és Ceremonidjokot utdlta,
egy szoval, tsak a maga Istenét vallotta igazin valo Istennek lenni.... * A pogény filo-
z6fusok nem hitték el a zsid6k csoddil; a gdrogdk Gromest hallgattsk a foniciaiak, az
cgyiptomiak €s a zsidék més ellenségeinek gyaldzkodésait, ebbd! szdrmavdnak azok a
hazug fabuldk, a melyeker ir Tacitus a sidok eredetérol... ' Fleury természetesen a zsido
forrdsoknak ad igazat, €s védelmébe veszi a zsidé nemzetet a gbrdg s rémai tdmads-

sokkal szemben. S6t az lilddzések idejére utalva, a keresztény mértirok ¢l6képének tartja

az dldozatokat: leg elsé példa az egész vildg historidjdban, kik a hitért holtanak volna
meg, azon idd eldtt nem ldtunk egy pogdnyt is, se egy filosophust, aki valamely kint
vagy haldlt szenvedet volna a maga valldsaért... (31. Rész)) S amint az utolsé id6kben
I¢v6 zsidéknak szokdsairdl és a zsidok sokféle vallasard] és babonasdgairl sz6l6 utolsé
(33. €s 34.) részekben megtudjuk, sokan a pbrog nyelv tanuldséra ,,adtdk vala magukat™,

. ~
. \
PR

. 34,,Tou! le reste des Grecs £toit possédé de la curiosité et de 'amour des beaux arts: I'un s*appliquoit
la rethorique, 1°autre 3 a podsie, I’autre 3 la musique: les peintres, les sculpteurs, les architectes étoént fort
considerez.” Chap. XXX (valéjiban XXXT). Etat des Juifs sous les Macedoniens. I m. 374.

5,,Ajoﬁtez i cela, que | "horreur de I’idolatrie, faisoit rejetter aux Juifs 1a sculpture et la peinture, ces arts
si cheris des Grecs...” L. m. 377.

38 4 . . . N .
wPar la méme raison, les Juifs ne pouvoient oilir sans horreur, les fables impies, dont les poétes Grecs.

£toient remplis...tous les autres, dont la subsistance et l2 reputation étoit fondée, sur la poésic et la fausse
theologie....” I. m. 378.

37 L . . , . .
»Les Grecs ainsi disposez écouterent volontiers les calomaies...Et de-3 vinrent ces fables impertinen-
tes, que Tacite debit si sericusement, quand il veut expliquer 1'origine des Juifs, 1 faire le scavant historien...” L.
m. 381, . . L
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s mis népekkel egyiitt €lve, véltoztak erkolcseik.” De azt tsak meg kell vallani, hogy
ezen utolso idokben lévo sidoknak szokdsok igen meg romlottak vala... példa errdl a
Kristus, akit kinos haldlal dlénck meg... — Mind azon dltal, illyen nép kézit marada
meg a jo erkdlcs, a tudomdny és a vallds... le szdlvdn tehdt az évangyéliumnak kegyelme
illyen szent dllapotban lévo személyekre, kionnyen tekélletes keresztényeké tévé ezeket a
valosdgos izraélitdkor. * (35. Rész.) Ez a konklizi6 megfelel Fleury konyve célkitiizé-
sének, illetve ezi kévetd {risa bevezetd mondanivaléjanak.
v Az izraelitdk korabeli és modern dbrdzoldsaval kapcsolatban €rdekes megjegyzésck
olvashaték Mikes forditéisdban. A szerzé abbél indul ki, hogy bizonyosat nem lehct
tudni, mivel a zsidoknak tiltott volt a ,képflras” és a , képfaragds”, s igy a gbrogdk
munkdira vagyunk utalva. Nem szélliok a mostani kép irokrol, mivel annak nagyob része
ugy irja le. valamint mostandban viselik a kontdst, ki veszem a hires Raphaelt és mds
illyeneket, kik jol mudtik a régi szokdsokot... Mér hozziszoktattak benniinket ahhoz, hogy
a pdrridrkdknak tsalmdr (turbans) tésznek a fejekre és ovig valo szakdlal irjék le... (10.
Rész.) — jobb volna igazdn s fogyatkozas nélkiil leirni a régi dolgokat. De nem kell
oly messzire menni a miliban, mert ha valaki meg ldttya a nagy attya képit tsak nem
_ szdr kézépig éré dolmdnyban, azt meg neveti, mivel nem szokot hozzd...* De az is furcsa,
ahogy a ,musikés” Davidot dbrazoljdk, a kép irok hdrfit adnak a David kezében, nem
tudgyuk miért, mivel nem udgyuk azi, hogy mitsoda féle musikds volt. (15. Rész) —
»Ainsi nous quand nous donnons une harpe 2 David, ce n’est que par conjecture...”
Mikes dtveszi Fleury képirdsra vonatkoz6 birdlé észrevételeit.

De Mikes kéziratdban nemcsak elhagyasok, hanem rdvid betolddsok is vannak; ezek
részben magyar vonakozésiak, mésrészt életrajzi koriilményeivel kapcsolatosak. Egy
ilyen passzus olvashaté mindjdrt a bevezetd részben: mi azt az orszdgot birjuk, amelyet
a pannonusok €s a romaiak birtdk, mind azon dltal mennyire vagyunk szokdsoktol; mit-
soda nagy killdmbség nintsen a mi szokdsunk kozot és azok a magyarck szokdsi kozot,
kik ennck elbtte hat szdz esztenddvel éltenek? még mostandban is mely nagy kilombség
vagyon a tdrékdk és a kinaiak szokdsi kézét és a mi szokdsink kozét? nem kel tehdt
tsuddini... A fordité szokasa szerint a magyarokat szdtte bele az Gsszevetésbe, amint az
kiderii] a kiadds szovegébGL” Masutt van egy betoldas a kinai cssz4mr6l, ami nincs
meg a francia kiaddsokban. Mikesnek voltak olvasményai Indidr6l, Kinér6l, lev€lirokeént
is emleget kinai motivumokat. EzGttal igy fogalmaz a 6. Részben: azt mdgyuk, hogy

) 38Chap. XXXIL (helyesen X XXTITT). Mocurs des Juifs des derniers temps.— XXXIII (XXXIVY). Sectes
etsuperstitions. [. m. 392413,

*Chap. XXXIV (XXXV1) Vrais Israélites. I m. 416.

0
»ie parle des ouvrages des plus grands peintres, excepté Rafaél, Poussin, et quelque pew d’autres, qui
ont bien étudié "antique et les moeurs de chaque temps, ou comme ils disent, le costume...” Chap. X. [. m. 106,
i12.

41
Chap. XV. 1. m. 193. ok L
42 : N . \ : N .
wMNous habitons le méme pais, qu'ont kabité les Gaules, et enstites les Romains. Combien sommes
nous éloignés, de la maniere de viore des uns et des autres: et méme de celle des Frangois, qui viuoient il y a sept

ou huit cens ans? Bt dans ce sitcle ol nous sommes, quel rapport y 3-1-il entre nos moeurs, et celles des Turcs, des
Indiens, ou des Chinois? Done...” I. m. 8.



kindban még most is szokds, hogy a tsdszdr a szdntdsnak idejekor nagy pompaval mé-
gyen udvardval az arra rendeltetett foldet meg szdntani maga, és ugyan bé vetni, és
azutén szabadul fel a széntds, ezel j6 példat akarvin adni az orszdgban lévo gazda
embereknek. Ezzel szemben csupén ez 4ll a francia forrdsban: ,Enfin I’histoire de la
Chine nous apprend que I’agriculture y étoit aussi fort estimée dans les temps les plus
anciens et les meilleurs.” Tovébb a 10. Részben az izraelitdk ruhdzkodésa kapcsén ez
olvashat6: foképpen meg mosték gyakorta a labokat. mivel ollyan forma kalapodidt vi-
seltenek, valamint nélunk a baratok. Mikes megjegyzése gyermekkori hazai emlékein
alapul, hiszen a francia szovegben csak arrél van sz6, hogy a zsidék ,parce que ne
portant que des sandales...”*

Személyes motfvum, de mér tdrokorsz4gi tapasztalatain alapul a 13. Rész kovetkez6
mondata, amely a francia alapszoveg" 4talakitdsa: még mdi napon is a torokoknek sok
illyen szokdsok vagyon, egy irds tudd, Gitatos torok, egy kereszténynek a hézdban nem
menne pénteken. Hogy mennyire személyes megfigyelésr6l van sz6, arrél a levéliré
tantskodik; hivatkozik egy esetre a torok vallasrél s tinnepekrél frva: A torokok tisztelik
a pénteket... azon a napon... egy diatos torok, a keresztyén hdazédban sem menne, a mint
e velem meg tortént.*

S végiil még egy rendkiviil érdekes torok—magyar torténeti vonatkozésd betoldéds
egészen més Osszefiiggésben, de foltehetGen személyes €lmény alapjan. A 15. Rész ,,a
gyermekek neveltetésérél, foglalatossagokrol és tanuldsokrél” sz6l. Az izraelitdk nevelési
szok4sair6l, konyveir6l, a nyelv, az irés, olvasés, muzsika tanuldsar6l, az egyiptomi, a
régi gorog, rémai iskoldzéssal Gsszehasonlitva szamol be. A tanitds m6dszerérSl sz6lva,
egy sajatos médszerrdl tudésit: a valo, hogy az tanitdsok koziben vagy példa beszédeket,
vagy meséket elegyitettek, amelyek valamely valosdgos dolgokot jelentettek. A szokds
volt a régi tudosok kozot, hogy egymdsnak meséket tsindltak, amelyek mély dolgokot
Jjelentettek, és nehezek valdnak a meg fejezésre. errdl példat latunk Samsonrol és az
ethiopiai kirdlynérol. Azok a példa beszédek rend szerént versekre valénak tsindlva, és
azokot éneklették, ebbdl gondolom, hogy az izraéliték tanultdk a musikat is, valamint a
gorogok, kik mind a musikdra, mind az éneklésre tanitottik a gyermekeket. Valamég
annyi konyveket nem irénak, addig tsak az énekekben marada fent a nagy dolgoknak
emlékezetek. A Mikes 4ltal 6sszevont francia szévegben is olvashat6k a lényegi mozza-
natok.” A fordit6 viszont fgy alakitotta a bekezdés végét: régenten e szokds volt a

“Clnp. VI. Leurs occupations. Agriculture. I. m. 62.
“‘Chap. X. Leurs habits. I. m. 118.

‘5,.Encore aujourd’hui les Mahometans ont plusieurs pratiques semblables: mais ceux gui en ont plus,
et qui y sont attachez avec le plus de superstitions, sont les Indiens.” Chap. XIII. Purifications. I. m. 148-149.

“181. lev. 1750. Mikes OM L. 271; vo. méga 4. lev. 1717. 37. lev. 1720. 42. lev. 1721. stb.

",,lls usoient aussi de ses fables A la maniere d'Esophe, dont la fiction est si manifeste, qu’elle...Ces
paraboles étoient d’ordinaire exprimées en vers, et les vers étoient faits pour chanter: ainsi je croy que les Israélites
apprenoient aussi la musique...Avant I’'usage des lettres, la memoire des grandes chose se conservoit par les
chansons." S folytat6lag a mdltb6l a jelenbe fordul: ,Les Gaulois et les Germains en usoient encore ainsi du temps
des Romains: et la méme cofitume s’est conservée jusques 2 present chez les peuples de I' Amerique.” Chap. XV.
Education des enfans. Exercices. Etudes. I. m. 1690. 186-187.

520



németeknél. még mostandban is magyar orszdgban; a torékel valo hadakozdsokot ver-
sekre tsinaltak, és azokot éneklik, valo hogy tsak debretzenbe a koldusok. Mikes a2 magyar
hist6rids énekekre tereli a sz6t, a hazai irodalmi hagyomény fennmaradéséra a XVIII.
szézad elején. Létott s hallott dolgokra utalhat, amikor a kuruc fejedelem Gj aprédjaként
Kolozsvérr6l Szerencsre tarté Rak6czival Debrecenben jart 1707. méjus 4-6-4n.* Gon-
dolattarsitdsa az énekvers magyar hagyoménya, a torténelmi targyd énekszerzés, Tin6di
és Tlosvai énekmond6 orokségének szébeli kozvetitéssel torténé tovabbélésére utal.

A konyv végén: ,Fin” — a kéziratban vége. — jelzi a munka befejezését.” Mikes
megtoldotta egy zé4r6-fohdsszal: Ditsértessék az Izrael Istenének szent neve. Hasonl6
jambor ténusi zéréakkord mésutt is el6fordul, példdul kovetkez6 forditdsa végén is.

A miésik munka egyik gondolati alapvonésa a krisztusi Gskereszténység szegénysé-
gének hangsilyozisa. A bizonyos, hogy mindenkor nagy szegénységben élt.. — ,En
effet il vécut toQijours dans une grande pauvreté...” — emeli ki a Krisztus Jézus €letér6l
sz616 2. Beszélgetésben.™® Az Gskeresztény kozosség, amelyben a hiveknek egy szivek
vala és egy lelkek, azon elv alapjén formél6dott, hogy nem lehet addig a kozonséges
térsasag tekélletes, valamég az emberek azt mondgyak, ez a tiéd, ez az enyim... — ,JIIs
voyoient bien que pour faire une société parfaite, il falloit Oter le tien et le mien, et
tous les intéréts particuliers...” (3. Beszélgetés. A jeruzsilemi anyaszentegyhézrol.)" A
keresztény erkolcsi intelem rég6ta érvényes: Leg inkdb a gazdagoknak jovallyik vala,
hogy szorgalmatossdgal olvasnék a szent irdst, azért hogy el keriillyék a henyélést ... a
predaldst, huzdst, vondst ne kovessék... (8. Beszélgetés. A munkér6l és a hivatalr6l.)™
Visszatér6 moralista témakor a szegények €s gazdagok €letm6djanak a munka és egész-
ség révén torténé szembedllitdsa: azt lattyuk a kdzonséges nép kozot, hogy a mulattsagot
nem keresi, hanem a munkdt, és a test mindenkor j6 egésséges eroben vagyon. A mu-
lattsagot pedig tsak a gazdagok és a henyélok keresik, hogy még is enyhittessék a he-
nyélésben valo magok meg undsokot. (11. Beszélgetés. A keresztények szemérmetességel
valé magokviselésckr(il.)’3 A keresztény egyhézi kozosségek kezdetben igen szegényesek
voltak, a hivek ajédndékaib6l tartottdk fenn magukat, segftették a mértirok 4rvéit és a
szegényeket; joszdguk mind inkdb ingo bingo jovakbol dllot, eledel némiibol, kontosokbol
és kész pénzbil... (28. Beszélgetés. A szegényekre valé gondviselésr6l)™

R 48Vﬁ. II. Rék6czi Ferenc tartézkod4si és téborhelyei. In Kuruc vitézek folyamodvényai, 1703-1710.
Osszeillftotta, bev. jegyz. Esze Tam4s. Bp. 1955. 553.

i I m. 1690. 416. Mis befejezé fohdszokra vé. Mikes OM. I1. 1967.902; OM I11. 450, 776, 1044, 1080;
OMI1V. 699, 776; OM V. 910, 1583, 1738.

%L es Moeurs des chrestiens. Paris 1694. p. 2. Chap IL. Vie de Jesus Christ.
%!Chap. I11. Eglise de Jerusalem. I. m. 28.

sz,,C'étoil particulierement aux riches que I’on recommandoit de lire assidiment I’écriture, pour éviter
I'oisiveté et la curiosité...”Chap. VIII. Travail. Professions. I. m. 71.

”.,On le voit par I'exemple des pauvres et de tout le peuple, qui travaillent continuellement. Ce sont les

riches et les gens de loisir, qui cherchent les divertissemens...” Chap. XI. Modestie et serieux des Chrétiens. I. m.
86.

$4Chap. XX VIIL Soin des pauvres. I. m. 172.
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Nemcsak a hivek, papjaik is kevéssel beérték. A pispékok és a t0b egy hdziak igen
szegényiil éltenek... valamint a kéz renden valok... — ,,Tous les clercs jusques aux évé-
ques, vivolent pauvrement, ou du moins simplement, comme des gens du commun...”
(32. Besz€lgetés. A piispokokrél és més egyhéziakrél)”

Néhény évszdzad miltdn romlottak az erkolesdk: nem lehetett megakadalyozni, hogy
annyi sok szdmu uj keresztények koziben ne szivirkozék ollyan dllapot, a melyet a vildgi
haszon keresés okozot... a buza mindenkor elegyes volt a konkolyal... a gydnydriiséghez
valo szeretet, a fosvénység és a nagyra vagyds fel serkenének, a vildg ha keresztényé
lett is, azal tsak vildg marada, lassan, lassan, kilombaztetni kezdék a keresztényeket...
A természetnek meg romlisa mindent meg ront, viszd kexdének élni azal, ami addig
Jonak ldtizot lenni.... (4. Rész. 55. Besz€lgetés. Hogy mennyire megbomlottanak és el-
tvoztanak a keresziények.)™ A befolyssos egyhdziak a j6 erkdlesdk visszadllftdsara, az
eretnekségek megsziintetésére torekedtek. A fejdelmek elite valo tiszteleteker és hiteleket
a piispokok arra forditottak, hogy a népen valo huzdst, vondst és az igazsdgtalansdgokot
meg gdtollydk...azt meg kell vallani, hogy mihent a viligi urasdgokot eszekeverték a
papi rendel, az anyaszent egy hdr rend tartdsiban nagy fogyvatkozdsok lettenck. (58.
Beszélgetés. A rémaiaknak a barbarusokkal vald eszeelegyedésekrdl.) Késdbb a keresz-
tény tdrsadalomban silyosodtak a bajok: a fo renden lévok huzni, vonni kezdék a sze-
génységet... (63. Besz€lgetés. A penitentziatartdsban valod véltoztatésrél.)”

A valliserkdlesi szemponttal parosult biblikus tirsadalombirdlat nemcsak a keresz-
ténys€g, hanem az antikvitds, a pogényok viszonylatédban is érvényesiil. Mint a zsidd-
gorogok Gszovetségi targykdrben mér sz6 volt a bélvanyozok kdros befolydsardl, itt
keresztény—r6mai Osszefiiggésben emeli ki a szerzd: A pogdnyoknak szines jo erkolcsck

oly tor volt, a melyben kinnyen estenck a gyenge keresztények... — ,Les vertus aparentes

des Payens-¢toient un autre picge pour les foibles.”*™ A j& erkolcsii keresztényck azonban

ellenfllitak a pogény rémai nemzetségnek, melyet rosz erklesok vitt a romlds (tjéra,
blnetk pohdra meg telvén, az Isten példds igassdgot tett rajiok... a barbarusok... fel
préddldk roma vdrosdt... A kérdés egyetemes toriéneti jelentSsége kdvetkeztében kiala-
kult polémiit idézé moralista alldspont szerint fogalmazédik meg az egyhaztdrténeti
érdekd megéllapftis: e tehdt a valosdgos oka a romai birodalom elesésénck, és nem a
keresziényi valldsnak fel dllitdsa okozd azi, a mint wrtoudk a koron a pogdnyok, és —
flizi hozzd indulattal — amint Machiavélus és mds egyéb istentelenck merék azt mondani

s:Chap. XXXIII, Evéques, Clergé. o

»C’est cette decadence qui me resie 3 expliguer... Voici donc en general quel a esté fe progrés du
relachémeat... Il y avoit todijours de la zizanie mélée avec le froment... Le monde devenun Chrétien o~ laissoit pas
d’éire monde.., L.a corruption de la nature em poisonne tout” Chap. LV. IV, Partie. Relichement des Chrétiens. I
m. 334,

sTChap. LVIIL Mélange des Romains et des Barbares. 1. m. 359. —- Chap. LXII1. Changement dans la
penitence. L. m. 399. ]

**Chap. LV. L m. 343.

r
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az utolso idokben. (56. Besz€lgetés. A rémaiak megromlésokrél.)™ Fleury tudés kortdrsa,
Bossuet 1s foglalkozik az okokkal egyetemes tOrténeti Attekintésében, a ,les Empires”
c. harmadik részben.*® Szerinte a rémai csszdrsdgot a polgdri erények, a lakosok er-
kdlcse, a hadsereg szervezetisége és a szepétus ligyes politikdja tette naggya. Hanyat-
14stnak két 6 ok4t a pértoskoddsban és a fénydzés hatdsdban litja. Mikes forditdsa
keletkezése koriili id6szakban 14tott napvilagot Montesquieu: Considérations...-ja,* aki
~elmélkedéseiben™ Gsszefoglalia a rémaiak nagysdgdnak és hanyatlisdnak okairdl sz6l6
véleményekel és vitdkat, s elmondja, hogyan vezeteit a szabadsAg és a republikinus
erények elfinése a Rémai Birodalom bukisshoz.

A rémaiaknak a barbarusokkal valé dsszeelegyedésérol {rt s emlftett 58. Besz€lge-
tésben sok sz6 esett a héborls évszdzadoks6l, a galliai, németorszagi, itdliai részeken
da16 harcokrél, pusztitisokrol. A kereszténység ekkor is a békesség funddmentuma €s a
felebardti szeretet hirdetSje volt: a valo, hogy a keresztényekhez nem illik ugy az orszi-
gokot valo hoditds, mivel azok a nagy hoditdsok és orszdgok nyerése nem mds, hanem
nevezetes és emiékezetes tolvajsdgok...” Fleury habordellenes dlldspontjdt olyan id6ben
fogalmazta meg, amikor a két eur6pai keresziény kirdlysdg, a Bourbon-dinasztia €5 a
Habsburg-hdz uralkod6i kolesdndsen hédité hébortkkal voltak elfoglalva. A fordité
Mikesnek pedig mér voltak térténelmi ismeretei a XVII. €s XVIII. szédzad fordul6ja
koriili habortkrol.

Visszatérve a barbar idtkre, eléfordull, hogy az anyaszent egy hiz joszdgit is oltal-
mazni kellett killonféle ellenségektdl; vale hogy az anyaszent egy hazaknak nagy joszd-
gok vala, de azokra szintelen vigytanak a fejdelmek és az urak, akiknek mindenkor
fegyver volt kezekben... De nem hifinyzott a fegyver a nagy térité kez¢b6l sem: Carolus
magnus idejében torekedick az egyhaz tekini€lyét helyrellitani, a himek magva el vala
iiltetve saxonidba, bavaridba, és az egész német orszdgbha hogy pediglen azt meg gya-
rapithassa azokban a kemény nemzetekben, kénszeriteték fegyverel meg halgatni a pre-
dikdciot. Tehdt 6t eleinte sok erdszakal valo meg téritések valanak... (60. Besz€lgetés.
A napnyugoti szokasokrdl, és a tizedik saeculumban 1évé rendeletienségekrsl.) * Tiyen
korilmények kozdtt a rémai katolikus hit aligha gydkeresedelt meg ezekben az orszé-

59,,Voil:} les viays causes de la chiite de 'empire Romaine,... — et comme Machiavel et les antres
politiques impies et ignorans ont osé dire daas les derniers temps.” Chap. LVI. Corruption des Romains. [. m. 147.
A Fleury 4l1al idézett hispdniai sziiletésd Orosius ¢s galliai Salvianus (V. sz.) szerint is a rtémaiak megromldsuk
miatt Isten bintetéseként vontdk magukra a barbir germén hédit6kat; s mér ekkor visszautasitjdk, hogy a
kereszténység okozia volna a Rémai Birodalom haryatlis4t. N. Machiaveli kiilondsen a Discorsi sopra la prima
deca di Tite Livio (1531) c. m@vében értekezett a rémai tSriénetrdl.

Discours sur Uhistoire universelle 3 Mgr le Dauphin, pour expliquer 1a suite de la religion et les
changemens des empires, par ... Paris 1681. 3° partie. — A libertinys Saint- Evremond m4s szemlélettel {rt errsi:
Reﬂe:aans sur les divers génies du peuple romain (1663).

! Considérations sur les causes de la grandeur des Romains et de leur décadence. Amsierdam 1734.
Paris 1748.

2 1l est vrai que les Chrétiens ne sont pas si propres & devenir des conquerans, parce que les grandes
conquétes ne sont la plipart que d'illustres brigandages.” Chap. LVIIL L. m. 364-365.

»-.dans la Saxe, dans Iz Baviere, et dans tout le reste de la Germanie;, mais pour 1'affermir chez ces
nations indomptables, Charlemagne avoitesté obligé de soutenir la prédication parle feret pﬂr les suplices.” Chap.
LX. Moeurs de I'Occident. Desordres du dixieme siécle. I m. 373.
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gokban, amelyek késGbb — a szerz6 szerint — az eretnekség, a reformécio fészkévé
véltak,

Van a hadakozdsnak még egy sajilos terlilete, a fegyveres szardndokok vagy a ke-
resztesek muzulmdénok elleni hadakozdsa. A hitetlenek elleni hdbord sok lelki jot {gért
€s testi, anyagi haszonnal jart, de még tobb erkdlcsi visszdssdgot okozott. Fleury ma-
g4éva tette a korabeli jogos kritik4t, amelyet Jean sire de Joinville hist6rifjdra hivatkozva
irt le; Mikes szintén clfogadta a kritikai motivaciot: ugyan ldatyuk is azt a historidkbol,
hogy a keresztes had hamisab volt a mas féle hadndl, joinville pag. 32.... és hogy min-
denféle vétek volt kizottok... (64. Beszélgetés. A keresziesekr6l és az indulgencidkrol )™
A levélirénak voltak err6l kilonféle olvasmanyai, de erkdlcsi konkiizibja hasonlé: akik
errdl irnak, nyilvin fel teszik, hogy a keresztes hadndl el fajultab had nem lehetet min-
denben, és nem kel csuddlni, ha az Isten egyszersem dldotta meg a kereszies hadat...”

A moralista nézdpont érvényesiil a patrisztika olyan retorikai s filologiai kérdéseiben
is, mint a szentatydk szentirésmagyardz6 munkissigdnak értékelése. Tzek a régi szent
predikdtorok roviden, ,egyligyden” prédikaltak, beszédeikben, frasaikban nincsenek ,ha-
szontalan okoskodésok™, keriilték a ,haszontalan versenglést”™, nem igyekeztenek az éke-
sen valo szolldson, vagy hogy peroratiokot tsindilyanak... azért is nevezik az & predika-
ciojokot homdlidknak, az az nydjas beszélgetésnek, oktatdsnak... (40. Beszélgei€s. A pré-
dikall4sr6L)™ Szent Agoston munkéi kozott a predikacioi leg egyiigyiibbek, azoknak
stilussa konnyeb, mint sem a leveleknek, mert tekintettel volt hallgatGsdgdra, egy kis
véroskdban prédikalt hajosoknak, munkdsoknak €s kereskeddknek.

Misok viszont, mint Szent Cyprianus, Szent Ambrus és Szent Le6 nagy vérosi hall-
gatosag elStt prédikiltak, ezeknek predikaciojok pompdsab és ékeseb... — ,1es sermons
de S. Augustin... le stile en est bien plus coupé et plus facile que celui de ses lettres,
parce qu’il préchoit...” Sokan a mi predikatorink kézill mind mds féle gondolatban vol-
tanak az atyék predikacioi irdnt... nem kel azokra a fogyatkozdsokra vigydzni, a me-
lyeket a mostani humanistik tulajdonittanak az atydknak, tudni illik, hogy tisztdn nem
beszélettenek dedkul, hogy beszédeket tsak gyengén bizonyittydk, némelykor jadzo be-
szédekel éltenek. Ezeket az idonek kel wlajdonittani, a melyben éltenck, ha Cicero vagy
Terentius idejében éltenck volna, ok is ugy beszéltenek volna valamint azok... A hu-
manista filologusok latin stiluskritik4jdval szemben a szerzé védelmébe vette a szent-
atydk frésait.

A kolostoralapitds ¢s templomépitészet kapesén két emlitésre méité mozzanatot eme-
link ki. A régi s Gjabb viszonyok kézti Gsszefiiggésre utalva, Fleury a remetéskedd

W .
] o, . o o M

wAussit est-il certain par les historiens, que les armées des croisez étoient non-seulement comme les
autres armées, mais encore pire; que tovtes sortes de vices y regnoient, et...” Chap. LXIV. Croisades et Indulgence.
L. m. 299,

80, lev. 1727. OM 1. 146148, 606—607.

665 : . N . i L ops .
»11 est vrai; ces saints évéques ne prétendoient point étre orateurs, ni faire de harangues; ils
prétendoient parler familierement,...homelies en grec, et en latin sermons; c’est-3-dire entretiens familiers.” Chap.
XL. Sermon. I. m. 249,

67,,...que les humanistes modemnes reprochent aux peres...” Chap. XL. I. m. 250-251.
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bartok lakasérol ir:* Mikes, aki Rékéczival egyitt korfbban Grosbois-ban (Yerres) a
kamalduliak kolostordban lakott (1715-1717), ismerte az ilyen kolostori telepiilési for-
mat: a puszidban lakozo bardtok Celldi, kalyibdk vagy egy mdstol mesze valo kis hd-
zatskdk valinak, valamint mostandban a Cartusidnusok vagy a Camaldulok Celldi...
(54. Beszélgetés. Hogy mi okbdl kiilérmbiztetnek meg a baratok kiilsd képpen.) Fleury
aldbb a rendalapitdsokro6l sz616 részben is emlfti ket: ,,En France la discipline monas-
tique commenca 2 se relever, par la fondation du fameux monastere de Cluny, dont...
En Italie S. Romuald fonda le monastere de Camaldoli et...** Mikes csak a kamalduliakat
hagyta meg, talan mert személyesen is megismerte ut6daikat: szent romudldus akoron
szerzé a Camaldulensis bardiokot, és sok szent tanitvdnyokot hagya maga utdn... (61.
Beszéigetés, A vallds megtartasarol.) Ismeretes, hogy Rékéczi Rodostobol is levelezett
a grosbois-i kamalduliakkal.

Az antikiz4l0 francia barokk €s klasszicista egyhdzi épftészeti formak forrdsait ku-
tatva, Fleury sajdt megfigyeiései alapjén antik mintfkra figyel, ,,comme il €toit aux
maisons antiques”. Egy szoval ugy tetizik, hogy még mostandban is fel taldlom a klast-
romokban a régi romai hdzaknak formdjokot, valamint azokot le irjdk Vitruvius és Pal-
ladius... Marcus Vitruvius Pollio rémai épitész’ és Palladius Rutilius IV. szAzadi rémai
ré nevének emliiésével a régl maradand6 emlékek megbecsiilésére s a francia klasszi-
cizmus antikiz4l6 stilustdrekvéseire emlékezteti az olvasot. Mikes hasonloképpen, vala-
mint hogy mostandban tsuddllyuk azokot a régi épiileteket, a melyek annyi saeculumiol
fogvdst meg maradtak, és valamint hogy mostandban is a wdds épité mesterek tanullydk
azoknak a régi épiileteknek formdjokot, mdvdn azt, hogy az 3 mesterségeket azok a fo
példik visték anyira hasonld képen... — folytatja a kolostori régiségekre térve — a
klastromok a régi dolgoknak kints tarto helyei, a leg régieb kéz irdsok ott walaltattak
fel... mostandban is taldinak 6t minden nap... (54. Beszéigetés,)" Ami célzfs a XVIL
szézad mésodik felében megélénkilt egyhdztorténeti kutatdsokra.

Mikes az utolsé beszélgetésben hden kdveti Fleury rovidre fogott befejezd szavait.
(69. Beszélgetés. Befejezés.)” A vége — ,Fin.” utdn itt is a konyv tartalmshoz ill6
fohasszal: Légyen iidvezitdnk szent nevének ditseretire — 7érja le kéziratdt.”

Az egyetemes mdvelddési jellegd munka és a tudds modszer igényeinek megfelelGen
latja el a francia szerzé a szbveget aldtdmasztando forrdsutaldsokkal. Természetes az
6szdvets€gi hivatkozdsok nagy szdma; e bibliai marg6utaldsok toméntelen volta kivet-
keztében a fordfté egyszerien elhagyta Oket. Taldlhatok a Thalmudra vonatkoz6 utaldsok

»ies celles ou cellules chez les premiers moines habitans des deserts, étoient autant de cabanes ou
petites maisons separées, comme celles des Chartreux et des Camaldales.” Chap. LIV. Raison de I'exterienr
singulier des moines. I m. 331

Chap LXI. Conservation de la religion. I. m. 383, - . i
De architectura .. traktatusa i. e. 80 tdjén keletkezett,

,,El comme les plus savans architectes étudient avec soin..” — ,,On déconvre tous les jours dans les
usages écnts des anciens monasteres, des antiquitez ecclesiastiques tres-curieuses.” Chap. LIV. L m. 332-334

Chap LXVIIL, (LXIX.!) Conclusion. 1. m. 425,
Voe]dbba49jegyz o e P




- is. Osszességében jelentds a zsid6, gordg, romai, keresztény auktorokra torténd hivat-
- koz#isok szama is, jéllehel a forditds bizonyos elhagyésai €s rividiiései kovetkeziében

egyesek hidnyoznak a kéziratban a kiad4shoz viszonyitva. Pl. Origenes, Szent Agoston

€s Szent Jeromos; ilyenck a klasszikus kori Demoszthenész, a hellén Theokritosz; a

. romai archaikus korbdl Terentius, az Augustus-kori Sztrabon, a csiszérkori €s az utdni
gordg prézafrék, mint Plutarkhosz, a szofista Philosziratosz, a pergamoni Galénosz, s a
muvelSdéstorténeti elemeket kedveld latin Suetonius, a régiségek irant érdekl6dd Gellius
és az Okori latin szépproza utols6 klasszikusa, Apuleius. Az antik vildg szdmos Fleury
ltal emlitett szerzdje azonban megtaldlhat6 a fordftdsban. A konyv elsé részében csak
Homérosz; a mésodikban vele egyiitt Cato, Xenoph6n, Josephus Flavius, Bustathius, ill.
Tertullianus €s Alexandriai Szent Kelemen. A harmadik részben ez ut6bbi mellett Szent
Justinus s a mar emlitett zsidd Jozsef. De az antik szerz6k itt is tobbségben vannak:
Hérodotosz, Szolon, Piithagorasz, Platén, Sz6krat€sz, Arisztotelész, Horatius, Tacitus,
Philon. Egészében gazdag forrdsanyag; jellemz8 Fleury szé€les kord olvasottsfgira és
klasszikus irodalmi-toriéneti muveltségére, de a tudds modszerére is, ahogy eldrasziotta
jrésmuivér forrasutaldsokkal, ami kivetkezd masik frdsdban csak fokozddott (s arAnyaiban
is megvéltozik az GjszOvetség €s a patrisztika javéra); ez Mikes forditdsdban is titkro-
z6dik.

A ,valGsigos izraélitdk” €s az ,els6 keresztények” idejét6l induld egyetemes célzatd
vallds-, egyhdz- és mivelddéstoriéneti szinezetd tablé hatalmas forrdsanyag folidézése
alapjén rajzolédik ki. Amig Az Izraélitdk... szokfsainak torténetét miniegy harminc for-
résmi alapozta meg, A Keresztények... esetében ezek szdma kb. szizra emelkedett, Meg-
véltozott az antik €s a keresztény auktorok ardnya is az utébbiak javara.”*

Azsid6-hellén, gordg, romai szerzok, illetve az djszovets€gi, keresztény ,szent jratok™
s patrisztikai munkdk zéme a Krisztus eldtii és utdni ,.saeculumok” koré csopottosul. A
klasszikus kor egyik rétegét a gordg irodalmi s filoz6fiai forrdsok (Hérodotosz, Szok- *
ratész, Arisztophanész, Platon, Arisztotelész, Phiirron) képviselik; a mésikat a rémai
irodalom korai klasszikusai (Panaitosz, Terentius) mellett a polgérhébord s Augustus
kordbo! a legnagyobbak (Cicero, Vergilius, Horatius, Ovidius, Livius).

A g06rog ¢s latin irodalmak miifajai tiikrozik a tdrt€nelemben, tdrsadalomban, kulti-
rdban végbemend korszakviltdst, amelyet a romai csszérkori irodalmak kiilonféle fol-
hasznélt forrésai is érzékeltetnek, kiildnds tekintettel az elsd keresztény kdzdsségek meg-
jelenésére, s az Gldiztetések idejére. Ide tartozik a kogjellemzd tudds értekezd préza

{Columelia), az elbeszéld koltészetbSl a verses mese (Phaedrus), a szatirikus regény
" (Petronius), a szatfra- és epigrammakoltészet (Martialis, Juvenalis), a rémai torténetfrds
(Tacitus, Plinius), a zsid6-hellenisztikus torténeti préza (Philon, Josephus lavius), az
Gjszofisztika szénoka (Dion); tovébba a tantsdgul hivott II. szizadi €letrajzirds (Sueto-
nius), a régi idoket felidéz6 kotetlen archaizilé préza (Gellius), a szofisték élet-

N

MEztittal az antik aukiorok ardnya kb. 40% — a keresztény forrdsoké 60% — Az Izradliték...-ban az
antik kb, 75% — a patrisztiki€ 25%. (Mintegy tfz olyan antik szerz6 van, akikre csak ez utébbi munk4ban tériént
hivatkozds.)
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rajzirodalma (Philosztratosz, Athénaiosz), az ,eziist kor” utolsé hulldméba tartoz6 latin
regény (Apuleius) képviselGje. A filozéfidban Porphiiriosz mér a hitvitédk kibontakozai- -
sdnak sz4zadét jelzi, a gorog s latin nyelvi apologetikus irodalom kialakuldséval.

Az els6 apologétdk koziil idézettek (Sz. Justinus Martir v. Tusztinosz, a vértand Ire-
naeus [Eirenaios], a martir antiochiai Sz. Ignéc piispok, Origenész, Minutius Felix,
Cyprianus) mellett kiilonosen gyakran” torténik utalds Alexandriai Sz. Kelemen (v. Cle-
mens Alexandrinus v. Klémész) és Tertullianus (Quintus Septimus Florus) munkéira.
Ezekhez kapcsol6dnak a kés6i csaszérsag (IV—-VI. sz.) egyhézatydinak polémikus, dog-
matikai prézai €s kolt6i mivei. Kozottiik taldlhaté az alexandriai eretnek Arius v. Areiosz
s ellenfele, az atticista Sz. Athanasius (v. Athanasziosz); a kisdzsiai Nagy Sz.Vazul (v.
Baszileiosz) s bardtja Nazianzi Sz. Gergely (v. Nazianszoszi Grégoriosz), a konstanti-
népolyi pétridrka, Aranysz4ji Sz. Janos (I6annész Khriiszosztomosz) Chrysostomus, s
Theodoretus szfriai plispok gordg egyhézi torténetiré, mint Sozomenus is. A latin apo-
logetika mesterei sem hidnyoznak: Lactantius, a ,keresztény Cicero”, Szent Epiphanius
ciprusi metropolita, Szent Ambrus (Ambrosius) mildn6i piispdk, Szent Jeromos (Soph-
ronius Eusebius Hieronymus), a szovegben annyit idézett Gjszovetség véglegesitSje €s
az Gszovetség latin forditdsanak (Vulgata) elkészitGje; a galliai kronikés, Sulpicius Se-
verus, s a torténeti érdekl6dés hispéniai sziiletésti Orosius, végiil a jeles latin egyhéz-
atyék koziil is kiemelkedS Szent Agoston (Aurelius Augustinus). A keresztény koltészet
kialakuldsdban koziilik els6sorban Naz. Sz. Gergely, valamint a szintén idézett hispéniai
Prudentius, a ,keresztény Horatius” €s a bordeaux-i Szent Paulinus nolai piispdk jétszott
szerepet. El6fordulnak hivatkozdsok a korai patrisztika €s az 6kori irodalom utols6 ge-
neréci6jdhoz tartozé auktorokra is, kozéjiik tartozik Cassianus (Jean Cassien évéque
d’ Autun) moralista, a prédikéci6iré galliai Salvianus, a historiz4l6 tours-i Szent Gergely
(Gregorius de Tours), Evagrius Scolasticus egyhéaztorténész, s Isidorus, a régiségkedvels
sevillai plispok. Az 6skereszténység auktoraira torténé utaldsok Kiterjednek a pépékra
is, az episztola- €s homéliair6 Szent Kelement6l Szent Celestinus, Nagy Szent Le6 és
Nagy Szent Gergely miiveire is.

Az idézett kdzépkori auktorok szdma j6val kevesebb. De a IX—XI. sz4zadi szerzék,
mint az egyhaztorténész Nicephorus konstantindpolyi pétridrka, a bourgogni sziiletésd
kr6nikds Raoul Glaber s az episztolairé Saint Pierre Damien, vagy a XII. szdzadiak, a
szerm6ir6 Blésiai Péter (Pierre de Blois), a kdnonjogdsz kompildtor Gratianus, Szent
Bemét, Villehardouin, a keresztes hadjérat krénikésa, a forrdsok csokkend, de véltozatos
képét mutatjik. Jean sire de Joinville historikus és Aquinéi Szent Tamés, a virdgz6
skolasztika teol6giai doktora képviselik a XIII. szdzadot. A reneszénsz koréb6l (XVI.
sz.) minddssze hdrom, egyméstol teljesen eltér6 tipusi szerz6 fordul €l6, a misztikus
Szent Teréz, Caesar Baronius kardin4lis, akinek annaleseire tdmaszkodik és Machiavelli,
akivel vitatkozik. CL. Fleury sajét sz4zaddb6l sem merit tobbet a kortdrs frék munk4ib6l.

A gyakorisdg érzékeltetésére megemlithetS, hogy a francia kiaddsban leggyakoribb Tertullianus (kb.
40), Eusebius és Alexandriai Sz. Kelemen (25-25), Origenész, Sz. Cyprianus, Sz. .Egzslon (20), Chrysostomus,
Baronius (15), Sz. Justinus, Sz. Jeromos, Sz. Ambrus, Prudentius, Nagy Sz. Vazul, Nazianzi Sz. Gergely, Sz.
Paulinus, Nagy Sz. Gergely, Thomassin (5-10 k&zott), a tobbi ez alatti hivatkoz4s.
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Az egyhézi rendtartds és szabdlyzat, a liturgia XVIL. szdzadban keletkezett kézikonyv-
irodalmabdél csupén az oratoridnus L. Thomassin, a benediktinus Mabillon ¢s Bona kar-
dindlis dsszefoglaldsaira hivatkozik. Mikes fordftdsiban szinte hidnytalanul tiikroz6dik
€z a sokrétd, kiterjedt forrdsanyag, legioliebb az egyes forrdsmitvek €s auktorok elGfor-
duldsinak gyakorisiga mérséklsdott,”® illetve Altalaban csokkent a rdjuk valé utaldsok
€s hivatkozdsok szdma.

A fordfté hellyel-kdzzel itt is sajit megjegyzéseivel toldotta meg a francia szerzd
szévegét. A hizassigrol sz616 12. Beszélgetésben” példdul a gytiris pecsétnyomé régi
hasznalatéval kapcsolatosan hozzafiizi, valamint most is a tdrokdknél. Alibb a 31. Be-
szélgetésben (A temetésrSl) emliti az éneklést, imadsdgot kivetd Gskeresziény lakomat,
amely vendégelést nevezék agapesnek, eddig a francia szoéveg,” de Mikes hozzéteszi,
ezt nevezik a mi nyelviinkon tornak. Erdekesek az 57. Beszélgetés ilyen vonatkozésai
(A barbarusok el terjedésekr6l €s szokasokrol). Fleurynél: LIl est vrai que les Barbares
se convertirent. Les Francs se firent Chrétiens: Les...”” A valo hogy a barbarusok meg
térének, a magyarok keresziényeké levének, a gotusok, lombardusok... Mikes szokdsa
szerint a magyarokkal helyettesiti a franciskat, illetve dseiket, de ezittay tal korai a
magyarckrol frni a I'V. szézad frankjai, a g6tok €s lombardok tarsasigiban. Az amerikai
vademberekrdl sz6l a tovabbi francia szoveg: ,,...il a esté tres-difficile jusques 2 present
d’en faire des Chrétiens; sinon de ceux qui ont est€ I'enfance aprivoisez ¢t €levez parmi
les Frangois.”® Mikes: mostandig is nehéz belollok keresztényt tsindlni, hanem az
ollyanokbol, kik a franczidk, vagy a spanyclok kézot nevekedienek fel... A fordfld &s
levélird Mikesnek voltak mas olvasményai is a vademberekr6lL® €s a spanyolok igy
keriiitek ide. A besz€lgetés a vad € barbdr népekre utalva fejezGdik be. ,Je ne veux
pas dire que les Francs et les autres peuples vainqueurs des Romains fussent encore en
cet état. Mais..”” Nem mondom azt, hogy a hunnusok, vagy az akori nemzetségek
illyenek lettenek volna, de... — ahol hunok kertiltek a frankok helyére.

Miésutt Fleury is beszél magyar vonatkozdsokr6l. A nap nyugoti szokdsokrol és a
tizedik saeculumban 1évé rendeletlenségekrodl idézett 60. Beszélgetés elsd bekezdésének
t¢éméja az eurdpai részek pusztitisa: ,,...I'empire Francois...les Normands encore payens
le pillerent et le desolerent de tous cdtez; les Hongrois aussi payens coururent 1’Italie;
les Sarrasins...” Mikes Osszevonéssal frja: @z idokben a saracenusok nagy rablisokot

E L
"pe1dsul a magasabb szdmd utalfsok (40, 25, 15) esetében a kéziratban ezek szdma jobbdra t6bb mint

a felére csdkkent. Megjegyzendd, hogy a forditdsban nem emliteft auktorok szdma kevés (Phaedrus, Arisztolelész,
Gellins, Mabillon).

ﬂChap. X11. Mariages. I. m. 96.

TSChap. XXXI. Sepuitres. . m. 184.

TQChap. LVIL Incursion des Barbares et leurs moeurs. L. m. 352, 355,
I m. 356-357.

1A vademberekkel kapcso]alos exotikus émak: 69. 75. 199. lev. Mikes OM L. 577, 592, 782; a
Mulatségos napok novelldi kozot is, OM II1. 14 &5 981 (,nouvelle espagnole™), 218 5 1018 (,,a szép vadledny™).

8 . 1694. 357,
®Chap. LX. L m. 374.




kdvettek olosz orszdgban, spanyol orszdgot mdr annak elbtte szdz esztenddvel birtdk, a
magyarok még akor pogdnyok lévén, europdnak egyik részit fel nyargaltik, és... A k-
N vetkezd, A vallds megtartdsirol készilt 61. Beszélgelés fejiegetései kdzben olvashato: 1
: »S. Gerard noble Venetien évéque et martyr en Hongrie, et... S. Gerand Comte d'Au-
tillac, S. Etienne roi de Hongrie, S. Emeric son fils, I’empereur S. Henry, le roi Robert.”
Mikes: szent Gerardus piispok, velenczei nemes ember lévén, magyar orszdaghan martyr-
sdgot szenvedel... a vildgiok kézdt is ldunk egy nehdny szenteket, ugy mint szent Isivdn
magyar kirdlyt, szent Imrét, az 0 fidt, szent Henricus csdszdrt, Robertus kirdlyt s a
folytatdst mdr & filzte hozzd a 62. Beszélgetés egyik bekezdése végérSl: ugyan ezis
tsindlta azt az Isteni hymnust, veni sancte spiritus, et emitte Coelitus.® Mikes alkalmi
bévitései €s a szdveg magyar vonatkozésai dsszességiikben sajétos szint adnak e fordf-
tasoknak.

L 'R . . .

_J._ . o '

Lajos Hopp
QUVRAGES DE FLEURY TRADUITS PAR KELEMEN MIKES '

Parmi les manuscrits non datés de K. Mikes de Zigon (1690-1761) se trouve la traduction des deux livres
de Cl. Fleury, historien, pédagogue, auteur possédant une formation littéraire trés poussée, bon styliste, disciple
de Bossuet, ami de la Bruytre et de Fénelon, membre de ’Académie. Voici Les Moeurs des Israélites, od

\x I'om voit le modele d’une politique simple et sincire pour le gouvernement des états et 1a réforme des moeurs
: (Paris 1681} — Les Moeurs des chrestiens (1682). La premi¢re parution de ’édition coliective (Paris 1700).
L’ensemble des deux livres offre un tablean chronclogique des actes édifiants répandus dans la Bible, I'Evan-

N gile et I'histoire des Juifs et des premiers chrétiens. Le traducteur a choisi parmi les éditions nombreuses une
. édition comigée et augmantée de 1690 (ou 1700, 1701, 1712 etc.), d’autre part de 1694 (ou 1701, 1712, 1713
ete.). Dans le cas des éd. collectives se sont les &d. de 1720, 1727 ete. qui correspondent au texte du manuscrit.

Les Moeurs des Israélites comprend 35 chapitres, du temps d’Abraham 2 la ruine de Jérusalem. Aprés le
chap. I. ,,Dessein de ce Trait€” le livre est divisé en trois parties: Patriarches. Chap. II—IV. — Israélites.
Chap. V—XXVIIH. — Juifs. ,Captivité.” Chap. XXIX—XXXV.

Les Moeurs des chrétiens contient 69 chapitres, et dans le manuscrit il y a 69 ,entretiens”. Ce livre se
divise en quatre parties aprés le Chap. L ,,Division de ce Traité”: Vie de Jesus Christ. Chap. II—III. — Temps
des persecutions. Chap. IV—XXXIII. — Princes chrétiens. Chap. XXXIV—LIV. — Relichement des chré-
tiens. Chap. LV LXVIIL. — Chap. LXIX. ,Conclusion.”

Concernant les anteurs des travaux moralisateurs, historiques et didactiques traduits par Mikes, il y avait
des €erivains considérés comme d’exellents connaisseurs de la langue et du style, ainsi ses traductions devi-
ennent importantes aussi bien du point de vuie linguistique, que littéraire et stylistique, L'écrivain en émigration,
repiésentant de la noblesse moyenne transylvaine, évoqua la nécessité de la promotion de la langue maternelle

‘E, et d'une communauté linguistique nationale. - : -

*"Chap. LX1. I m. 383-384, 11, Szent Henrik (1014-1024), IT. Rébert (996-1036).

8SCl:ap. LXII. Az els§ bekezdés végén elhagyott sorokbél valé a bdvités: , Nous chantons encore des
répons composez par le 10l Robert; et...” De itt csak ,,répons” (reszponzérium) 4}, nem a ,Veni sancte...” L m.
387,



