foghatott djra nagyobb iitemben munkdhoz, amikor Rdkéczi Zsigmond tdmogatdsdval 1588-ban a
kinyomtatds is elérhetd kozelségbe keriilt. Ebbdl kdvetkezik, hogy az dltala és ismeretlen segitGtdrsai
altal készitett nyers forditasi alapszovegek 1586-ra nagyrészt mar készen lehettek, igy a munkatdrsakul
szimbajohetGk 1586 elott é16 személyek kellett legyenek. Ebbe az idGhatirba példiul még az
1585-ben Szepsiben, Karolyi seniordtusdban meghalt Paksi Cormaeus Mihdly is kis tiiréssel belefér,?®
Gréla tobb forrdsbdl is ismert nagy nyelvtuddsa és tehetsége.?’ Az eng bibliaforditdsi véllalkozds
pedig ezek szerint mdr valamikor az 1570-es évek mdsodik felében elkezdddhetett, hisz barmennyire
masodlagos forrasokat haszniltak is a forditdk, a kor adott korulmenyel és a mindennapi prédikdtori
kotelezetiségeik mellett ehhez sok idS kellett.

A vegeredményt eddig is ismertiik, most a vizsolyi Biblia elkészitésének folyamatat és médszereit is
lathattuk, s djabb bizonyitékdt kaptuk annak, mennyire nem egy ember munkdja volt, s mennyire nem
egységes mii: gondoljunk csak a kézirat lapszimozasira, amely konyvenként UjrakezdSdott. Igazat kell
tjra adnunk (sziikebb értelemben is) Németh Liszlénak, aki ezt irta: a ,,Kdrolyi Gdspar név voltaképp

s gy kollektiv erfeszités neve.”??

Oros Imre
FJ. KOLESERI SAMUEL LEVELE SCHEUCHZER ZURICHI PROFESSZORHOZ

A XVII. szazadi Erdély nevezetes polihisztordrdl, ifj. Koleséri Sdmuelrdl (1663—1732) azt irja Bod
Péter, hogy ,,nem tartottak az G idejében a’ két Hazaban hozzd hasonl6 tudés embert”.! 3500 kotetes
konyvtira és kiterjedt levelezése — Jaké Zsigmond szavaival — ,,miivelGdés-kozvetits szerep”-et
biztositott szimadra.” Az erdélyi aranybdnydszat multjat és jelenét bemutatd, Auraria Romano-Dacica
cimil konyvének megjelenése (1717) utdn az angol Royal Society épplgy tagjdvd vdlasztotta, mint a
péterviri és a padovai akadémia.?

Az aldbbiakban Kolesérinek egy olyan, a szakirodalomban eddig nem emlitett levelére hivjuk fel a
figyelmet, amely egyrészt ujabb bizonyitékdt adja az eurdpai tudomanyos élettel fenntartott eleven
kapcsolatainak, madsrészt jOl tiikrozi szemléletének sajatos, a természettudomdnyi érdeklGdést az
irodalmi—miivelddéstorténeti hagyomdnyok tiszteletével egyesitd vonadsait.

Az a témakdr, amelyhez Koleséri hozzdszél, a XVIII. szdzad legelején kialakulé Gslénytan. A
1egyekben taldlhatd tengeri koviileteket régebben csak a természet szeszélyes jatékdnak tekintették.
fohann Jacob Scheuchzer (1672—1733) ziirichi professzor ezzel szemben, az angol Thomas Burnet és
‘ohn Woodward nyomdn, kialakitotta azt az \ij elméletet, amely szerint a koviiletek a viz6zon dltal
Jpusztitott 4llat- és novényfajok maradvdnyai.* Ma mér naivnak t{iné véleménye a maga kordban

rsme

20 ZOVANYI Jend, Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon. 3. javitott és bSvitett kiadds.
k. LADANYI Séndor. Bp. 1977. 451.

W ‘1 Torténelmi Kozlemények Abauj—Torna Vdrmegye és Kassa Multjgbol 1910. 166. VERESS

‘re, A paduai egyetem magyarorszdgi tanuldinak anyakényve és iratai. Bp. 1915.237.

22NEMETH Lisz16, A vizsolyi Biblia, in Az én katedrdm. Bp. 1975. 100. ’

! BOD Péter, Magyar Athenas, Szeben, 1766. 151.

2JAKO Zsigmond, A XVIII. szdzad eleji romdn miivel6dési élet és a korai német felviligosodds
kapcsolatai Koleséri Sdmuel levelezésének tiikrében, NyltudK Cluj—Kolozsvir, 1969. 56.

3FALLER Jend, Koleséri Sdmuel (1663—1732) élete és munkdssiga, Béinydszati és Kohdszati
..apok — Banydszat, 1968. 648649,

*BURNET, Thomas, Telluris Theoria sacra. London, 1680.; WOODWARD, John, An Essay toward
@ Natural History of the Earth, London, 1695.; SCHEUCHZER, Johann Jacob, Herbarium diluvianum,
Ziirich, 1716. WOODWARD példdul azt dllitja, hogy a koviiletek egytdl egyig annak az évszaknak
megfeleld dllapotban Orizték meg a novényeket, amelyikben Mdzes szerint a vizdzon elpusztitotta a
“~idet (1. az 1735-0s francia kiadds 4344, lapjin). — SCHEUCHZER fémiive, a Biblia természet-
.2yzdt bemutaté, monumentalis Physica sacra, késdbbi, mint Koleséri levele.

6 ItK 1983/5 527



rendkiviil jelentGs elSrelépés volt, mert az él8lények vizsgdlatiban elGszor érvényesitette valamilyen
formdban a torténetiség szempontjdt. Koleséri hagyatékdnak leltdrdbdl tudjuk, hogy az erdélyi tudds
koényvtdrdban megvoltak Burnet, Woodward, foként pedig Scheuchzer miivei: a lajstrom ez utébbi
szerz4tSl nem kevesebb, mint hét konyvet sorol fel, nem szimitva ,,Nova Litteraria Helvetica” cimi
folyéiratdt.*

Koleséri azonban nem maradt meg a puszta érdeklodésnél: a koviiletekkel kapcsolatban levéllel
fordult Scheuchzerhez, aki azutdn e levél sorait érvként haszndlta fel Louis Bourguet neuchateli
professzorral folytatott vitdjaban. Bourguet ugyanis azt dllitotta, hogy a ,Nummulites” (francidul
,pierres lenticulaires”) nevii, érme alaku koviiletek nem voltak 6nillé él8lények, csupdn az ,,Ammon
kiirtje” nevii puhatestiiek (,,Ammonites”) hdzanak fedeléiil szolgdltak. Scheuchzer Kolesérire hivat-
kozik, aki az Erdélyben fonnmaradt nummulitek elképesztGen nagy szamardl ir, de nem emliti, hogy a
kozeliikben ammonitek is lennének, s ez valdszintitlenné teszi Bourguet féltevését. Ziirichi kollégdjd-
nak vitairatit Bourguet belefoglalja Lettres philosophiques sur la formation des sels et des crystaux
cimili konyvének® elGszaviba, hogy utdna megadhassa rd a maga vilaszat. (Ez utébbi most nem
Iényeges szdmunkra.) Scheuchzer irdsinak széban forgé részlete — benne az dltala is kurzivalt, latin
nyelvii Koleséri-idézettel — a kovetkezOképpen hangzik: -

Je passe aux Pierres Lenticulaires, qui ont aussi leurs fatalités. Si nous croions les habitans de
Transilvanie, ce sont des Monnoies petrifiées par un Miracle, pour éblouir les yeux des ennemis, & pour
sauver les fuyards. Elles sont en si grand nombre vers le Grand Varadin, que si I’on pouvoit reproduire
I’Or, ce Pais seroit tofjours disputé entre 'Empereur & la Porte. Tanta figuratorum horum Lapidum
diversae magnitudinis post Claudiopolim Transilvaniae via qua itur Magno-Varadinum in Hungariam ad
bina fere millicria invenitur copia, ut si virtute novae cujusdam Alchymiae Lapides isti in materiam
transmutarentur Monetae, cujus praeferunt figuram, Regum aequarent Thesauros, fornicibusque con-
servandis non unis, prout Darii Thesauri in Montanis prope ad haec loca sitis, vel etiam Trajani in
Hunyadensibus occultari a Nugatoribus perhibentur, sed justum Montem aequantibus receptaculis
indigerent. Ce sont les paroles d’une Lettre de I'lllustre Mr. Koleseri de Keres-eer Chancelier de
Transilvanie du 20 Juin 1725.”7

Céljanak megfeleléen Scheuchzer egyediil azt a részt idézi sz6 szerint az erdélyi tudés levelébdl,
amelyik szemléletes képekkel érzékelteti a nummulitek nagy mennyiségét, s csak mintegy futdlag
emlékezik meg a hozzdjuk fiiz6d6 Szent Laszlé-legendardl, amelynek itt felismerhetd vdltozata szerint
a menekiild magyar kirdly aranypénzt szort az 6t iild6z6 pogdnyok elé, hogy azok kapzsi mddon
inkdbb a kincsre vessék magukat — dm keziik kozott a pénz k6vé vdltozott.® A szigorian természet:
tudomdnyos szempontokhoz ragaszkodé ziirichi professzort kevésbé érdekelte az erdélyi néphit. Annal
inkdbb Kdleséri Sdmuelt, aki a rovid levélrészletben a Szent Ldszlé-legenddn kiviil, jellemzS médon.

SBERTOK Lajos, Ifjabb Kéleséri Simuel kényvhagyatéka, in A debreceni KLTE Kényvtdrdmi
Evkényve, 1955/11. passim.

¢ Amsterdam, 1729.

7 ,Rétérek a nummulitekre, amelyeknek szintén megvan a maguk sorsa. Ha hisziink Erdély
lakéinak, akkor ezek egy csoda altal k6vé vilt pénzdarabok, amelyeknek el kellett kdpraztatniuk &
ellenség szemét, és megmenteniiik a menekiilSket. Oly nagy szimban taldlhaték Nagyvdrad felé, hogy
ha vissza lehetne nyerni az aranyat, akkor ezért az orszigért még mindig kiizdene egymadssal a csdszd:
és a Porta. E killonbozd nagysdgu kovileteknek oly nagy bdsége taldlhatd az erdélyi Kolozsvdr utdn, ¢
Magyarorszdgra, Nagyvdrad felé vezetS uton mintegy két mérfoldnyire, hogy ha az alkimia valamiféle
uj erejével ezek a kovek olyan pénz anyagdvd viltozndnak, amelyeknek az alakjdt tébbnyire mutatjdk
a kirdlyok kincsével érnének fel, s megdrzésiikre nem csupdn akkora boltozatos pincékre voin:
szitkség, mint amilyenekbe a szobeszéd szerint Darius kincseit az e helyhez kozel es6 — vag)
Trajanusét a Hunyad megyei — hegyekben elrejtették, hanem éppenséggel hegy nagysigu raktdrakra
Ezek a kivdl6 Keres-eeri Koleséri tir, erdélyi kancelldr 1725. jinius 20-i levelének szavai.”

®A legenda viltozataival kapcsolatban 1. HORVATH Cyrill, Szent Ldszié-legenddink eredetérdi
Bp. 1928. 42-50. és BERZE NAGY Jéinos, A Szent Ldszlé pénzérdl sz6lé6 monda népmesei kapcsola
tai, Eth. 1925. 97-105.
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még a Darius és Trajanus kincseinek rejtekhelyérdl sz6l6 mondikra is utal. Nem mintha igaznak vélte
volna Oket. Az irodalomtorténeti kézikonyv dltal’ joggal hangsilyozott honismereti koncepcidjdba
azonban, ugy ldtszik, nemcsak a tdj fizikai adottsdgai és a veliik kapcsolatos torténeti adatok tartoztak
bele, hanem a néphiedelmek vildginak megdrzése is, érdekes elemmel gazdagitva mélyen dtélt patriotiz-
musat.

Enyedi Sandor
ARANKA GYORGY ES SZROGH SAMUEL LEVELEZESE

Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasdg tevékenysége, sikerei és kudarcai nem érthet6k meg a
Tiérsasag levelezési anyaganak ismerete nélkiil. A XVIII. szdzad utolsé évtizedének Erdélyében létrejott
tarsasag kezdettdl fogva feladatdnak tekintette, hogy kapcsolatot épitsen ki a torténelmi Magyarorszig
teriiletén elszdrtan €16 irékkal, tudésokkal, sGt a tdrsasag ,titoknokanak”, azaz titkdranak arra is volt
gondja, hogy a Bécsben él6 magyarokat is megkeresse, és a kiilfoldi — elsGsorban a német protestdns
egyetemeken tanulé ifjakkal is megtaldlja az egylittmikodés lehetOségeit. Aranka GyoOrgy gazdag
levelezése ezért lehet értékes forrdsanyag a tdrsasig miikodési mechanizmusinak a megértéséhez;
Aranka levelei a tdrsasdg kivanalmait, igényeit, elvdrdsait kozvetitték a miikodési székhelytSl, Maros-
vasdrhelytdl tavol é16 ,,munkds tarsakhoz”, akik — kiilonbozé témakorokben jarultak hozzd az
ismeretek bovitéséhez, s az Arankdhoz érkezd vilaszlevelek visszajelzései voltak annak a hatdsnak,
amelyet a maga koraban a Tarsasdig munkajdval kifejtett. A Kazinczy-evelezés mellett a korszak — a
XVIII. szdzad végének, XIX. szdzad elejének — forras értéki levelezésérdl van sz, amelybdl — a levelek
nagy szamat tekintve — csak elenyészden kevés latott napvildgot. Aranka Gyorgy 1817-ben bekévet-
kezett haldla utdn az Osszegyilt anyag sorsa viszontagsigosan alakult, s a torténelem viharaiban — két
vildghdbori dildsdnak idején az Aranka-levelezés darabjai sem keriilhették el a részleges pusztuldst,
szamos Aranka-levél példdul a budapesti Orszagos Levéltirban égett el. A hdborit megel6zG években
Jancsé Elemér fogott hozzd a levelek Osszegyljtésének faradsidgos munkajdhoz, s a hdbori utdn
dolgozatdban Osszegzi az Aranka-levelezés fontosabb tanulsagait.' Jancsé Elemér 1947-ben kozreadott
dolgozataban arrdl értesit, hogy a tdrsasag Osszegyujtott iratai 1 kotetet tesznek ki, a levelezés 4 kotete
pedig virja a kozeli megjelenést. Az iratok évek milva megjelentek,? a levelezésbdl azéta is csak
néhdny kisebb egység latott napvildgot. A gyUjtOmunka lezarasdt és az anyag végleges Osszedllitdsat
megneheziti az, hogy a madsodik vilighdbori pusztitasait dtvészel6 levelek ma legaldbb 4 orszagban
talalhatdk, igaz, hogy a legtobb Erdélyben és Magyarorszagon.

A teljes munka befejezéséig elGbbre Iépést jelent a forrdsfeltdrdsban a szerényebb célkitiizés:
egy-egy levelezési egység megjelentetése. A személyi vonatkozisokban bdvelkedd anyag kiegészitheti a
korszak miivelddési életérdl szerzett ismereteinket csakigy, mint ahogy kevésbé ismert iréi vagy
tuddsi portrékat vildgithat meg, s az idSnként megjelentett kisebb levelezési egységek betekintést
nyujtanak a Tdrsasdg szerteagazo kapcsolataiba.

Ezittal Aranka Gyorgy és Szrégh Samuel levelezését szeretnénk kozzétenni, olyan toredékesen,
ahogy az ma még megtaldlhaté. A Borsod megyei, miskolci ,,prékdtor” és a marosvasarhelyi Kirdlyi
Tibla birdjdnak levelezésébdl a Szrogh dltal irottak maradtak meg nagyobb szimban, ami nem véletlen,
hiszen Aranka életében gyiijtotte a leveleket, Szrégh valésziniileg nem. Igy torténhetett, hogy az
Aranka dltal irott (a hivatkozdsokbdl kideriil), szamos levélbdl mindossze egy maradt meg, mégpedig
éppen az, amelyben tudtul adja levelezS tdrsinak, hogy: ,,A Magyar Tdrsasigot sok iigyel bajjal”
meginditotta, s ,,a Tobb jé Erdemes Hazafiat is bdtorkodom ezennel kiilbnéssenn is magam mellé
Tdrsnak hivni . ..”

Aranka és Szrégh kapcsolata még akkor kezdGdott, amikor ez utébbi Pesten tanulta a prékdtor-
sdgot: II. Jézsef haldldt megel6z6 és kovetS években. A Pesten ekkoriban tanulé ifjlisdg a torténelmi

°11. 466.

' Aranka Gyorgy levelezése, Kolozsvir, 1947. A kolozsvari Bolyai Tudomdnyegyetem, az Erdélyi
Tudomadnyos Intézet kiaddsa, 20.

2 JANCSO Elemér, Az Erdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tdrsasdg iratai, Bukarest, 1955.
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