a konkordancidk felemlegetése sordn is. A
dohdnyzacské rabjai cimil Kkarcolatbél valé a
kovetkezS mondat: ,,Aki dohdnyzik . .. az soha-
sem éhes: mert mindig fiistolt nyelv van a szdja-
ban.” (XIV. két. 108.1.) A kommentdr e fordu-
latnak egy 1879-es szegedi humoreszkbeli fel-
bukkandsira céloz (XIV. két. 302. 1.), holott 4
dohdnyzacské rabjaihoz jéval kozelebbi, az alig
tobb mint két hdnappal kordbban keletkezett 4
nyelvek cimii irdsdban elhanyagolhaté médositds-
sal szintén szerepel: ,,Joggal beszélik az emberek,
hogy aki pipdzni szokott, az 6rok idGkre bizto-
sitva van az éhenhalds ellen, mert hiszen mindig
ott a fiistolt nyelv a szdjaban.” (XIV. két. 39. 1)

A publicista Mikszdth miiveinek Osszegy {ij-
tése, szoveggondozdsa és kommentdldsa rendkiviil
faradsdgos, s a kutatd hozzdértését és szorgalmat,
miiveltségét és leleményességét probdra tévd fela-
dat, E kotetek sajté ald rendezéi magas szinten

oldottdk meg a nem konnyld problémdkart,
igényes, egyértelmd, vitathatatlan érvényességli és
érték i munkadt végeztek. Felbecsiilhetetlen szol-
galatokat tettek a Mikszdth-filolégidnak, s a
magyar irodalomtérténetirds egészének is. Leg-
tobb hasznat azonban a jelen s a jovo Mikszath-
kutatéi latjdk majd 6nzetlen munkdlkoddsuknak,
hiszen minden kritikai kiadds megirandé tanul-
manyok, monografidk szdmdra gyijti Ossze a
nyersanyagot szerényen és dldozatkészen. Az el-
mult mdsfél évtized megtorpandsa utin nem
lehetetlen, hogy éppen a kritikai kiadds mara-
dandé eredményei adjdk azt a szildrd timpontot,
amelynek révén 1j lendiiletet vehet a miértelme-
zés és a miielemzés, a mikszathi miivészet nagy-
szabdsy, Osszefoglalé rendszerezése, mindsitése.

Imre Ldszio

REVAI JOZSEF: IFJUKORI fRASOK (1917-1919)

Sajté ald rendezte F. Majldth Auguszta és Agdrdi Péter. Bp. 1981 Akadémiai K. 285 1. (Irodalom—

Szocializmus)

Ne fukarkodjunk az elismerés szavaival: Révai
Jozsef ifjikori irdsainak sajtd ald rendezdi
modern filoldgiai irodalmunk egyik legjobb telje-
sitményét nyujtottak,

Méltét a feladathoz, amely — akdr Révai
személyéhez kototten, akdr az egykori magyar-
orszdgi szocialista gondolkodds egészéhez viszo-
nyitva szemléljiik — torténelmiink egyik legizgal-
masabb fordulépontjinak szellemi eldkészitésébe,
megvalGsuldsdba enged bepillantast,

Ha tgy tetszik, elGttiink 4dll — hitelesen doku-
mentdltan — egy kivételes tehetség rendkiviili
palyakezdése. Mar onmagaban az is impondld,
ahogy tizennyolc ésfél évesen Ibsennel debiitdl a
magyar avantgarde nagyhirii folyéiratdban,a Md-
ban. Az igazin rendkiviili azonban az, hogy rovid
egy év leforgdsa alatt az életet igenlG, monumen-
talis és alldst foglalé irodalom eszméjétdl eljut a
tarsadalmi haladds konkrét megismeréséig; tanija,
majd maga is megvalGsitéjava vdlik a marxizmus
eszmei megujitdsinak. Huszévesen — az Interna-
ciondlé hasdbjain — mdr a marxista elméleti iroda-
lom élvonaldban taldljuk. S még mindig innen van
a huszonegy éven, amikor 1919. augusztus 2-val
kénytelen lezdrni szerkesztOségi—publicisztikai
tevékenységét a Kommunistdk Magyarorszagi
Pértjanak a napilapjdban, a Voros Ujsdgban.
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Kell-e bizonygatnunk, hogy e rendkiviili fejl6-
désiv dokumentumai nem csak egyéni érdeklick?
Egy forrongé és viharosan valtozé kor olyan ideo-
16giatorténeti nyomjelzGi, amelyek a maguk
kotSdéseivel nemesak a marxizmus dltaldnos meg-
Ujuldsat példdzzdk, de felhivjdk egyben a figyel-
met e folyamat ,egyedi”, sajaitosan magyar tulaj-
donsdgaira is,

E kiemelkedd miivel6déstorténeti teljesit-
mény meglehetSsen lassan és fokozatosan valt
ugy-ahogy ismertté. Legelséként — alig valamivel
Révai Jozsef haldla utin — Bodnir Gyorgy irt
(egy nagyobb tanulmdny alfejezeteként: Vdzlatok
Révai Jozsef pdlyaképéhez. ItK 1960. 141-159.)
az avantgarde soraibdl felivelo pdlyakezdés
eszméirdl. Az Internaciondléban megjelent tanul-
manyokra és a Vords Ujsdg cikkeire akkor ird-
nyult rd erGteljesebben a figyelem, amikor
F. Majlith Auguszta 1966-ban kozreadta Révai
vilogatott torténelmi irdsait. Mondanunk sem
kell, er8s sziirésben, hiszen a teljességhez nem-
csak terjedelmi okok miatt nem volt lehetdsége; a
forrdsok, mindenekelGtt a Voros U]‘s@ archiv pél-
ddnyainak a vizsgilata sem zdrult le még a szer-
kesztés idGpontjdban, Ez a koriilmény, — tovabba
az, hogy a vilogatds a palyakép egészét reprezen-
tilta végiil is természetszeriien vonta maga utdn




4zt, hogy a kotet nyomdn késziilt ismertetdk,
tanulmédnyok (Molnér Erik: Kritika, 1966. 7. sz.,
Md6d Aladér: Valdsag. 1967. 1. sz., Erényi Tibor:
Parttorténeti Kozlemények, 1967. 2. sz.) eléggé
sziikszaviian foglaltdk Ossze Révai 1919-es néze-
teit; bar kétséget kizdréan megfogalmaztdk alap-
vetd jellemvondsaikat és megitélésiik fGbb szem-
pontjait.

A Vilogatott torténelmi i{rdsokkal nagyjabdl
egy id6ben jelent meg a Jozsef Farkas szerkesz-
tette ,,Mindenki ujakra késziil ...’ IV.kotete,
amely a TandcskOztdrsasag publicisztikdjat tartal-
mazta. E gyljtemény nemcsak azért fontos éllo-
mads a Révai-filologidban, mert a szerzé szdmos
tovabbi cikkét kozolte tjra a Vorss Ujsdgbol,
hanem azért is, mert bibliografiai mellékletében —
egyes kordabbi kezdeményezések eredményeit fel-
haszndlva — kisérletet tett egy filoldgiailag teljes
Révai-ceuvre rogzitésére.

E szovegkozléseket kdvetSen egyetlen tanul-
médny foglalkozott Révai ifjikori {rdsaival.
Lengyel Andras kitlinG Osszefoglaldja (A fiatal
Révai ,,etikus” nézeteirdl. It 1973, 2. sz.), amely
Révai gondolati trendjének egyetlen, bar koz-
ponti motivumat dllitja vizsgdloddsai kozéppont-
jdba, mdr bizonyos mértékig jelzi: j, mikrofilo-
logikus mélységek elé érkezett a kutatds; amelyek
Osszegezése nemcsak Révai-képiinket, de ideolo-
giai toérténeti horizontjainkat is kitagitja,

Agdrdi Péter és F. Majlath Auguszta gyiijte-
ménye, amely az 1917. jinius 15 és 1919.
augusztus 2 kozotti idGszakbdl 54 hiteles szove-
get kozol és kommentdl, ennek az Osszegezésnek
teremti meg a textoldgiai el6feltételeit.

MindenekelGtt a kotet elsé ciklusa: Jrodalmi
tanulmdnyok, 1917 hat az ujdonsdg erejével.
Nem mintha az eddigi Révai-irodalom nem hivat-
kozott volna mdr ezekre az avantgarde igen erGs
hatdsdt tiikr6z6 irdsokra (sGt: a Ma fakszimile
kiadasa oOta végeredményben dltaldnosan hozzd-
férhetGek is voltak), mégis igy, egymds mellé
sorakoztatva és egymdsutdn olvasva a maguk
atiité élményszerliségében érzékeltetik a palya-
kezdés lazado tenniakardsit s e tettvagy kiilon-
bozG szellemi és érzelmi inditékait.

A masodik ciklusban szerepld Versek, 1918
inkdbb csupdn csak dokumentumok. Adalékok
egy, a magyar avantgarde mozgalom korabbi
adottsdgain tillép6 és ondlld antolégidban
(1918 Szabadulds) jelentkezd csoport (Gyorgy
Mityds, Komjdt Aladdr, Lengyel Jozsef és Révai
Jozsef) politikai utkereséséhez, illetve személy
szerint: Révai ekkor még mutdlé és kamaszos

hangvételéhez, kisérletezve botladozé onkifeje-
zéséhez.

A Kkotet gerincét az Ideologiai—politikai
frdsok, 1919 fejezet alkotja, amely az Internaci-
ondléban és a Vonss Ujsigban illetve az Ifjii Prole-
tdr és A Probléma cimii hetilapokban kozolt cik-
keket, tanulmdnyokat tartalmazza.

A sajté ald rendezGk rendkiviil alapos eld-
készit6 munkdt végeztek. Nemcsak a szovegek
mikrofiloldgiai hitelességét dllitottdk helyre egyes
kordbbi kiaddsokhoz képest. Szdmos esetben
Révai szerzGségét illetden is elmélyiilt kutatd-
sokra kényszeriiltek, Mint ismeretes, Révai nem-
egyszer névteleniil jelentette meg Vords
Ujsdg-beli cikkeit. Igaz, a Parttérténeti Intézet
archivumdban fennmaradtak a lap bizonyos kéz-
iratai és egy szerkesztSségi példinya. Am a név-
telen cikkek itt taldlhatd szerzdségét megjeldld
bejegyzések nem mindig tekinthetSk hitelesnek.
Agdrdi Péter és F. Majlaith Auguszta a sajté ald
rendezés sordn gondosan mérlegelt minden
filoldgiai elozményt (koztiik Jozsef Farkas bibli-
ogrifidjdt is), és szamos esetben revidedlta eddigi
ismereteinket. Hat olyan cikket, amit eddig a
bibliografidk Révainak tulajdonitottak, kizirt a
gyljteménybdl, négyet pedig a Kétes hiteli
irdsok fejezetbe utalt. Ezzel szemben hdrom
olyan kozleménnyel gyarapitotta a kotetet (Uj
termelés, A tomegek akarata, A. nem dolgozok
védkotelezettsége), amelyek koribban nem vol-
tak ismeretesek. SzovegelGkészité munkdjuk
kiemelked§ értéke az a két, gyorsirdssal rogzitett
eléadds (A proletaridtus diktaturdjdrol. Szabo
Erin szerepe a munkdsmozgalomban), amelyre
ugyan el6zdleg Selmeczi Jozsef mar felhivta a
figyelmet (Filozofiai Szemle 1979. 5. sz.), teljes
szovegiik azonban itt jelenik meg elGszor.

Az Ifjukori irdsok tehdt minden eddiginél tel-
jesebben és hitelesebben dllitjdk elénk Révai
palyakezdését, marxista dtalakuldsinak vala-
mennyi dokumentumat, Tdjékozéddsunk megbiz-
haté tdmpontjai a szoveghez fiizétt filoldgiai és
targyi magyardzatok. E jegyzetek korrekten és
maradéktalanul figyelembe veszik a korszakra és
Révaira vonatkozé valamennyi térténeti és iroda-
lomtorténeti forrdst; azok ismeretében igazitanak
el az irdsok létrejottének koriilményeiben, s a leg-
tobb esetben megadjak azok ideoldgiai értékelé-
sét is. Ilyenformdn egyben Osszegezik is a Révai-
kutatds eddigi eredményeit. Mindazt, amit pél-
ddul Révai és Kassdk, Révai és Szabd Ervin, Révai
és Lukdcs Gyorgy stb, kapcsolatdrdl; nevezettek
Révaira gyakorolt hatdsdrdl; Révai gondolkoddsd-
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nak sajdtossdgairdl (tarsadalomképének bizonyos
okonomista vondsairdl, forradalmi nézeteinek
szindikalista elemeirdl, a nemzeti kérdésben tanu-
sitott lesziikitett szemhatdrdrdl, az 6szton osségrdl
és tudatossdgrdl vallott etikai elkotelezettségérdl,
a part és a szakszervezet funkcidjat a maitdl el-
térd megitélésérdl stb.) tudunk,

Mi az a tobblet, ami e kitling filoldgiai és
ideoldgiatorténeti alapozds utdn mégis ujként
hdmozhato ki a kotet egészéb6l? MindenekelGtt
a fejlodéskép egésze kap uj megvildgitst. A
szovegek egymasmellettiségében tisztibban fel-
ismerhetové vdlnak a kozvetlen — s féleg a koz-
vetett — Osszefiiggések., Csupdn jelzésképpen:
kordbban egyesek, igy Komlés Aladdr meglehetds
indulattal utasitotta el a korai avantgarde-irdsok-
ban megnyilvanulé ,,tilzdsokat”. Pélyaképbe
allitottan mindez mads optikdt Kap, kiilonosen, ha
nem a puszta szavakra, hanem a tanulminyok
mogott dllé szandékokra s gondolataik bels logi-
kdjdra figyeliink. Mindezt feltehetSen el is végzi
majd egy, a Lengyel Andrds alapossdgdt és mély-
ségét kovetd tanulmany. Hiszen az elSttiink
fekvG kotet teljes egyértelmiiséggel egy minden
eddiginél mélyebb és szertedgazébb szellemi fejlo-
désrajz el6képét eldlegezi.

Mindezzel szervesen osszefiigg a kotet altal
,,megfogalmazott” mdsik uj szempont, illetve fel-
adat: Révai tudomaényos igényii fejlodésképe nem
rajzolhaté meg a jéovében a marxizmus magyar-
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orszdgi recepcidja, e recepciobol kialakulé sajatos
gondolatrendszer Osszefiiggéseinek, ,,0nmozgdsa-
nak” a pontos feltérképezése nélkiil. Révai és
Lukdcs vonatkozdsdban, az etikai nézetek kozegé-
ben mar rdléptiink erre az uitra. A tovibbi ,,vonat-
kozdsi pontok” szima azonban még meglehetd-
sen nagy. Igen 1ényegesnek latszik példaul a szin-
dikalista eszmékkel valé érintkezések és szellemi
interferencidk feltérképezése; s ami még ennél is
lényegesebb: annak a folyamatnak a mikrofilolé-
giai felderitése: hogyan, milyen médon, milyen
kérdésekhez kapcsoltan jelent meg a hazai szocia-
lista gondolkoddsban — s igy Révai irdsaiban is —
a leninizmus; milyen ,,hordalékanyagok” kisére-
tében, milyen mértékben tdrsultak hozza A. Bog-
danov, N. Buharin, L.Trockij, G.Zinovjev és
masok megfogalmazasai; hogyan indult meg e
kiilonboz§ darnyalatok egymadsra hatdsiban s a
valésaggal valé szembesiilés kovetkezményeként
az eszme ,,0ntisztuldsa”. Mind, mind olyan fela-
dat, amely az eléttiink fekvd szovegek és gondo-
lati trendjeik tovdbbi mikrofilologikus vizsgalatai
sordn nemcsak a Révai-kutatdst, de egész ideold-
giatorténetiinket is tovabbi tdvlatok felé képesek
irdnyitani.

Az igy kibomlo kérdésfeltevésekben latjuk az
Ifjukori irdsok legfGbb értékét és hozadékat, — S
varjuk az életmii kovetkezd koteteit,

Botka Ferenc




