A Hiézassigrul vald dicsiret (1541) szerzdje: Tatdr Benedek
(A torok adéosszeirdsok miiveldéstorténeti forrdsértékérdl) ) Cu

A manapsag szinte naprél napra szaporodé defterkiaddsokbol hovatovabb kibontakozik a XVI.
szazadi hidoltsag telepiilésfoldrajzi, demogrdfiai, gazdasdgi és tarsadalmi viszonyainak drnyalt képe. A
magyarorszagi torok adoodsszeirasok — a szandzsik-defterek, a fejado- &s tizedjegyzékek s1b. — miive-
18déstorténeti hasznositdsdval azonban eleddig még nemigen kisérlezett sem a tdrténet-, sem pedig az
irodalomtorténetirds, Igaz, az elsd futd pillantdsra gy tiinhet: ezzel nem is nagyen érdemes prébal-
koznia, hiszen e névrengeteg legfeljebb ha 2 katolikus egyhdzi hierarchia dllapotinak, illetve — ami e
korszakban azzal egyértelmii — leépiilésének megragaddsdra alkalmas. (Mig ugyanis a katolikus pap
vagy papok nevét megtaldljuk az egyes telepiilések dsszeirdsdban, a protestdns lelkészekre vonatkozd
adatok utan eddig vajmi kevés eredménnyel kutattunk benniik.}

A Duna-Tisza k6zi hodoltsdg XVI. szazadi torténetének szorgos kutatdja, Mészdros Laszld éppen
nemrégiben mutatott azonban kdvetendS példat rd, hogy a defterek gondos elemzésével fontos iroda-
lomtorténeti részletkézdések is megvalaszolhaték, O az 1561-ben keletkezett, 55. zsoltdrparafrdzis
szerzdjérdl — ahogy magit a versfdkben megnevezi: MICHAEL VEG-KECSKEMETI14] — igyekezett
adatokat nyerni Kecskemét mezdviros 1546-0s, 1559-e5 és 1562-es tordk névjegyzekébdl,

Mielgtt azonban eredményeit érintenénk, réviden szélnunk kell a tor6k adéosszeirdsok néhany — ¢
szemponthdl lényeges — dltaianos jellemzdjérdl is. Az adddefterek — kividlt a szand zsdk-Osszeirdsok (a
tahrir-defterek), amelyek a hdztartisfdvel egyiitt é16 nds és ndtlen fidgyermekek, nds és ndtlen
fiitestvérek, sdt némelykor a szolgdk nevét is feltiintették - joval pontosabban leirjik az aldvetett
népesség dltapotdt, mint a korabeli magyar megfeleléik. Ennek ellenére persze ezek is ,hidnyo-
sak”; ilyen vagy olyan Gton-modon a lakossag jelentds hinyaddnak mindig sikerillt kijdtszania a térdk
dsszeirck éberségét, néhol akir 30%-uk is elkeriilte a defterbe irattatdst.’ Amennyiben tehit az 8ssze-
irisban egy-egy személy utin nyomozunk, konnyen melléfoghiatunk, hisz senki sem szavatolhatja,
hogy a keresett személy valdban szerepel az Osszeirtak kdzt, s azt sem, hogy az azonos név valoban a
keresettet rejti. Mivel azonban a torék hatdsdgok igyekeztek kikiiszdbolni az el6zd felmérések hibdit, a
hibaszdzaiék jocskan lecstkken, ha egyszerre tobb — egymdst kivetd és egymdst kiegészitd — forrdssal
dolgozhatunk. Fgyébirdnt a hibaszdzalék eleve Kisebb, ha a kutatds olyan kvalifikalt személyiségre
irdnyul, akit kdltemény vagy mis irodalmi alkotds létrehozdsdval is ,,meggyandsithatunk”, hiszen nyil-
vanvald, hogy az ilyencket eleve a tdrsadalom legértékesebb ¢&s legmozgékonyabb elemei kozt kell
keresniink, akiknek tevékenysége és jelenléte termeészetesen a torok hatdsdgok figyelmét sem keriil-
hette el.

Bdr minden kétséget kizdréan végill is sohasem lehet lesz majd elddnteni, hogy a Kecskeméten
1546-ban, 1559-ben és 1562-ben dsszeirt 2—2 Végh Mihdly kéziil melyik volt az énekszerzd, Mészdros
Lisz]6 bizonydra helyesen jart el, amikor &t a virosban é16 Végh Mihdlyok kozill éppen a legtehetd-
sebbel azonositotta, Ez a Végh Mihdly 1562-ben 200 juhhal rendelkezett, s gazdalkoddsaban két fia
mellett ¢gy pdsztor is segitette. Volt olyan kecskeméti gazda, akinek ennél lényegesen nagyobb juh-
nydja volt, s akadt olyan is, aki tobb bérmunkast foglalkoziatott, igy aztin a feltételezett énekszerzd
kiemelkedd gazdasagi és tdrsadalmi stdtuszdrd] tSbbet drul el az, hogy 1562-ben § bérelte a torék
kincstdrtdl Borbdsszdllds pusztat, és az, hogy 1564-ben & volt a népes mezdvaros fébirdja.?

E sorok szerzdje a megjelenés elftt dll Szeged-monografia hodoltsdg kori részének megirdsakor
taldlta szemben magdt a tordk adoosszeirdsok ilyetén hasznositdsinak probiémdjdval, hiszen sziikség-
képpen foglalkoznia kellett a Hazassdgrul vald dicsiret cimet viseld oktaté-feddd ének szerzdjének
kilétével is. E koltemény utolsd strofija ekként tdjékoztat keletkezésének helyérdl, idejérdl és a szerzd-
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,Ez éneket szerzék az Mezd Szegedon,
Szent Mihdly havidnak legelsG hetiben,
Ezerdtszaznegyven és egy esztendGben,
Az ki ezt szerzette, versben nevét totte.”?

Az 1541, szeptember 4. és 10. kozott — tehdt a Buda elestét kovetd napokban — keletkezett ének
versf6ibél a Benedictvs Thaarare ,szerz6név” olvashato ki, aminek alapjan a szakirodalomban a Tar
Benedek név honosodott meg. Az e korbéli kolteményekben éppenséggel nem ritka, hogy a versszakok
kezddbetiii — a szerzonév kozlése utdn — értelmetlen betiihalmazt adnak; ez azonban inkdbb csak az
ennél lényegesen hosszabb versezetekben figyelhetd meg.* Erthetd hdt, hogy madr az ének elsd kozre-
bocsdtoja, Szilidy Aron is ugy vélekedett, hogy a Thaarare névalak alighanem szovegromlds ered-
ménye. E ponton folyamodhatunk segitségért a nemrégiben kiadott, kozel egykoru szegedi szandzsak-
Osszeirashoz,® hiszen felettébb nagy a valoszinisége, hogy abban szerzdnk is benne foglaltatik.

A helyzetet nagyban egyszerusiti, hogy Szeged 1546-os torok adéjegyzékében minddssze egyetlen
Tar csaladnevii személy taldlhatd, ennek keresztneve azonban nem Benedek, hanem Mdtyds volt.® lgy
aztan sziikségképp affelé kell tapogatédznunk, hogy mely csalddnev hasonlit a leginkabb a versf6kbél
kibontakozé betiicsoportra. A Thaarare akrosztikon mdr az elsé rapillantdsra a Tatdr név valdszini-
ségét sugallja; olyannyira, hogy a vdros mivelodéstorténetének szorgos kutatoja Szmollény Nandor —
jollehet semminemdi, a kérdés eldontéséhez szitkséges forrasanyag nem dllott rendelkezésére — mar a
szdzad elején e névre ,tippelt”.”

A pontos felezd tizenkettesekben irt, rimes vers 15. strofdja e sorral kezd6dik:

»Regulitok, menyek, ti meghallgassatok”.

Mivel az ének csak joval késGbbi lejegyzésbdl ismert, éppenséggel nem elképzelhetetlen, hogy e sor két
hatosa a vandorlds sordn felcserélodétt, s e sor eredetileg igy (vagy hasonloképpen) hangzott:

,,Ti meghallgassdtok, menyek, regulatok”.

Ez esetben — ha a szerzés helyét és idejét feltiintetG utolso versszakot nem vessziik figyelembe — a
versf 6k a Benedictyvs Thaatar nevet adjak ki.

Igy aztin nem csekély orommel regisztralhatjuk, hogy az 1546-0s szegedi Osszeirasban szamos
Tatdr nevii haztartasf6 szerepel, koztiik egyszerre két Benedek is. Az egyiket a Palank varosrészben, a
Nagy utcdban, a masikat — Istvan nevii, legény fidval — a Kozép-varos Gombocs utcdjaban irtdk ossze.®

Mivel a verselgetdk a jelek szerint mindeniitt a polgarsag legtehetGsebb rétegeibdl keriiltek ki®, mi a
Nagy utcdban oOsszeirt Tatdr Benedekben véljiik felismerni a Hdzassdgrul valo dicsiret szerzgjét. A
Gombocs utca — jollehet lakoi magdban a Kozép-varosban a médosabbak kozé szamitottak — eléggé

’!(iadva:RMKTll. 153-155.

“Igy pl. BATIZI Andrds hasontémaju kolteményében, A hdzassdgrol valo ének-ben (1546). In:
RMKT 11. 120-124.

*VASS El6d, A szegedi és csongrddi ndhije 1548. évi torok adoosszeirdsa. In: Tanulmdnyok
Csongrdd megye torténetébol. Szerk. FARKAS Jozsef. Szeged 1979. (Bir Vass Eléd a datdlatlan def-
tert 1548ra keltezte, itt nem reszletezhetd okok folytan valdsziniibb, hogy két évvel korabban kelet-
kezett.)

SVASSE., i m. 48.

"SZMOLLENY Nindor, A kozépkori Szeged miiveltsége. Caspar Fraxinus (Korési) Zegedinus
levelezese Nddasdy Tamds nddorral, 1553—1562. Szeged 1910. 53.

®  Tatdr Benedek hazas, Petri testvere legény, Agoston testvére legeny, Petri legény, Lérincs
legény, Ferencs legeny”, illetve ,, Tatdr Benedek hazas, Istvan fia legény”. VASS E., i. m. 36. és 45.

°JO1 példdzza ezt, hogy a varos legel6kelSbb polgdrai koziil keriiltek ki Szegedi Kis Istvin rickevi
humanista korének tagjai is. KATHONA Géza, Fejezetek a torok hédoltsagi reformdcic torténetébol,
Bp. 1974. 137. (Humanizmus és reformdcid. 4.)

184



jellegtelen egységnek tiinik. Nem igy a Nagy utca, amelyet minden mutatd egyként a viros szivének —
gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturdlis kzpontidnak - jelSl. Itt volt a legmagasabb az egy hdztartdsra jutd
dtlagos szolgaszdm (a 0,41 -es virosi dtlaggal szemben 1,16), itt taldljuk a legtébb malomtulajdonost, itt
irtak ossze a legtdbb papot (14-bél 10-et) stb. Noha szlikebb kérmyezetében a ,,mi” Tatdr Benedekiink
nem tartozott a legkiemelkedbbek kizé, a vele Osszeirt hirom szolga a viros 50 legnagyobb . gazddja”
ké2¢ sorolja 6t.' °

Hdztartasanak Osszetétele egyébként arra vall, hogy a Nagy utcai Tatir Benedek 1546-ban még
felettébb fiatal ember Ichetett. Az, hogy hdztartdsdban két nGtlen fivérét is felsorolja a tordk Gsszeirod,
arra utal, hogy — taldn apjuk haldla utdin - csak nemrégiben vette dt a csalddi gazdasag irdnyitdsdt.
Alkalmasint fiatal kordra utalhatnak az ének ezen sorai is:

,» 11 redtok ifjak, én semmit sem szdlok,
Mert reguldtokban, tudjatok, én vagyok™.

S ha ez igy van, nem zirhatjuk ki azt 4 lehetSséget sem, hogy 1541 szeptemberében sajat hizassdg-
kitése alkalmabdl vagy arra készilGdve vdllalkozott az ének megirdsdra. E feltételezést az a tény is
timogatja, hogy 1546-ban még nem volt gyermeke (vagy nem volt olyan kori gyermeke, akit az Ossze-
irasndl szamitasba vettek volna)."’

Az ének szinvonaldnak elsd méltatdja, Szilddy Aron magas véleménnyel volt a szerzd képességeirGl:
JEgymagdban is — irja — egyike XVI, szdzadi koltdi irodalmunk legbecsesebb darabjainak s ha a kora-
beli ferde szokdsok hii rajzdban nyilvanulé tehetséget s csipkedd giinyoldddsdnak hangjdt, modordt
tekintjik, igen sajndlhatjuk, hogy szerz§je ezzel az egy énekkel foglal helyet azon szdzadbeli humoris-
tdink kézott.”'* Ugy tapasztaljuk, hogy kutatdink felettébb nem szivesen nyugszanak bele, hogy egy
»egyszerli” — s rdadasul még minden jel szerint helyben iskoldzott — mezdvirosi paraszt-polgdr is irha-
tott egy-egy ilyen szinvonald éneket. Mészdros Laszlé fentebb idézett eszmefuttatdsdban is kifogdsol-
hatd, hogy az 55. zsoltarparafrizis szerzdjét erGszakoltan azonositani igyekszik azzal a Kecskeméti
Mihdllyal, aki 1521-ben a krakkdi universitdst litogatta, utébb azonban eltiinik szemiink eldl. ,,5 mivel
jol tudjuk — fejtegeti —, hogy a fébirdkat idds korukban, 60—80 év terhével a vdllukon vilasztottak
meg felelds posztjukra, valdsziné, hogy Végh Mihdly azonos azzal a Keeskeméti Mibhdllyal, aki 2030
esztendds fejjel iratkozhatott be a krakkéi egyetemre.”'  Azon tilmenden, hogy a vdrosi tisztségvise-
16ket e korban nem a 60--80 esztendds aggastyanok, hanem az erejiik és cselekvSképességiik teljében
levé 30-40-esek koziil vilasztottdk,'* ennek az azonositdsnak magdbdl az addosszeirdsokbdl levon-
hatd kovetkeztetések is satkosan ellentmondanak: ha Végh Mihdly 1560 korill olyannyira eldrehala-
dott korui, mint azt Mészdros Laszlo feltételezi, Ugy atigha €l vele egy hdztartdsban két fia is.

Szakdly Ferenc
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