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Janus Pannonius sziilohelyének kérdéséhez

Erdekes véleménycsere zajlott le az 1tK ¢és a Janus Pannonius ,,Emlékkonyv’ hasibjain nagy rene-
szansz koltonk sziiletési helyének kérdésérdl.' Toth Istvdn, 11. Pius papa oklevelére. két — lényegesen
késSbbi eredetli — plakett feliratdra, valamint Janusnak szill6foldjére utalo két versrészletére hivat-
kozva, elveti azt az dltaldnosan elfogadott nézetet, amely szerint koltonk a Belovdr-Koros megyei Csez-
mice (Chezmice, Czemicze) kozségben ldtta volna meg a napvilagot. Véleménye szerint a sziiletés helye
nem lehet a Drdva folyasdnak felsG szakasza kozelében, a foldrajzi utaldsok inkdbb a Duna kozeli.
torkolati vidékre mutatnak. Ennek alapjan agy sejti, hogy az Eszéktdl dél-délnyugatra fekvé Kesince
(Kessince, Kesinci) lehet Janus sziiletésének helye.

A fentiekkel ellentétben Pais Dezsé — sajnos csonkan maradt, posztumusz irdsaban — arra utal,
hogy a foldrajzi leirdsok ilyen értelmezése helytelen, Janus Pannonius két versrészlete nem enged a
torkolatvidékre kovetkeztetni.

Magyarorszdg régi térképeinek tanulmanyozisa kozben Onkénteleniil is felvetGdott a gondolat:
adnak-e ezek ilyen irdnyl tampontot? Az eredmény tobb szempontbodl is pozitiv, bar eldre kell bocsa-
tanom, hogy csupdn a térképek a kérdést nem donthetik el. Alkalmasak azonban a foldrajzi érvek
aldtdmasztdsdra vagy cdfolatdra. Igy nyilvinvalo. hogy a kérdésnek csakis foldrajzi részéhez kivanok
hozzaszolni, az oklevéltani és éremtani vonatkozasokhoz sem hozzitenni. sem elvenni nem tudok.

A kérdés szempontjabol a XVI-XVIIL. szdzad kozti térképek lehetnek érdekesek. (Janus kordbol
szarmazé, ,modern” jellegii térképet nemcsak hazankban, de Eurépdbdl sehol sem ismeriink.) Leg-
kordbbi térképiink — amely egyuttal a korabeli curdpai kartogrifia csicsteljesitményének szamit! —
Bakécz Tamds érsek titkdranak, Ldzdr .secretarius”-nak (kozismertebb elnevezéssel Lazar dedknak)
alkotdsa, 1514 -1518 kozt késziilhetett. A jelenleg ismeretlen kézirat alapjan Johannes Cuspinianus
(Spieshaymer) és Georgius Collimitius (Thannstitter) ,,dolgoztak at” a térképet, amelyet 1528-ban az
ismert kozmografus, Petrus Apianus (Bienewitz) adott ki Ingolstadban.?

A térképrdl készitett négy ujabb atrajzolas és kiadds nem tartalmaz jelentGsen ujabb elemeket, igy
kevéssé érdekesek. Régebbi térkép utdn, ujabb adatokat is beépitve dolgozott azonban Giacomo
Gastaldi, aki 1546-ban készitette el a ,,Dunai orszagok™ (Paesi Danubiani) cimen ismert miivét. Ugyan-
csak ujabb elemeket dolgozott térképbe a bécsi Wolfgang Lazius ..Hungariae Descriptio™ c. mivének
szerkesztésénél (1556), valamint Zsimboky (Sambucus) Janos (1569, 1571).> A kovetkezd évtizedek

'TOTH L., Janus Pannonius szdrmazdsa. 1tK 1965. 603—613.: TOTH 1., Janus Pannonius genea-
logidja. In, Janus Pannonius-tanulmdnyok. Bp. 1975. 65-76.; TOTH 1., Ki volt Janus Pannonius? DtN
1972. febr. 27.; Pais Dezsé befejezetlen Janus Pannonius-tanulmdnya. Osszeidllitotta: HORVATH
Mria. ItK 1978. 364 -370.

?Cim-felirata: Tabula Hungariae ad quator latera per Lazarum quondam Thomae Strigonien.
Cardin. secretariu viru . . . Ingolstadt 1528. Egyetlen ismert példanya az OSzK Apponyi gy jteményé-
ben. Hasonmads kiaddsa: A magyar térképirds kezdetei. Szerk. STEGENA L. Tankonyvk. Bp. 1972.

3La vera descrittione di Tutta la Vngheria . .. (etc.) per Jacomo de GASTALDI ... Venetia
D. M. XLVI (helyesen 1546!). Egyetlen példany a vatikani konyvtarban, Ism. HRENKO P., Geodézia és
Kartogrifia 1972. 2. 110-21 OBERHUMMER, E.-WEISER, F., Wolfgang Lasius Karten der Osterei-
chischen Lande und des Konigreichs Ungarn . . . Innsbruck, 1906. (Lasius és Sambucus térképeinek ha-
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Magyarorszagot dbrazolo térképei 1ényegében a fentiek alapjan késziilt kompildciok, tehdt szamunkra
érdektelenek.*

Ugyancsak kevés érdekességet tartalmaznak a XVII. szazad elejének, jobbdra hadieseményeket
bemutaté térképei.® A szdzad végén azonban a térképezés iij, akkoriban korszer(i elvei szerint készi-
tette Hevenesi Gabor nevezetes ,,Parvus Atlas”-at (1689), amely mar lényeges, értékes adatokat tiintet
fel.® A torok haboruk idején (és utdna), sajat felvétele alapjan készitette el Luigi Ferdinando Marsigli
nagyszabdsu és pontos térképét a Duna-volgyrdl, amely azonban csak 1726-ban litott napvildgot a
hires ,,Danubius . . .” elsé kétetében.” Két évtizeddel korabbi az az dttekintd térkép, amely ugyancsak
Marsigli neve alatt, G. Delisle szerkesztésében jelent meg.® Ezekkel az tjabb, kétségteleniil helyszini
felvételek alapjdn szerkesztett térképekkel zartam le a vizsgdlt lapok sorozatdt. Az ellendrzésre és
azonositdsra az Osztrik—Magyar katonai térképészet mult szdzad végén szerkesztett, és az 1. Vildg-
habort elétt kiadott, 1 : 200 000 méretaranyi (1 cm a térképen = 2 km) lapjait hasznaltam fel.

Janus Pannonius utaldsai a Drdvidra

Toth Istvan két helyen bukkant Janus sziikebb sziil6foldjére, ill. a Dravdra torténd utaldsokra. Az
egyik (Teleki, II. 127):

Ille ego et haec cecini Dravum generatus ad altum;
sajat forditdsiaban:

En magam is ezekrdl énekeltem, ki a mély Drivindl sziilettem.

A masik a Guarino panegyricus néhdny sora:
Quo mox Danubio mixturus nomen et undas
Pinguia culta secat leni iam gurgite Dravus.

Csorba Gy6z6 koltdi atiiltetésében:

... merre a Driava

Atszeli lagyan a zsiros szantéfoldeket, és mar

Arjét s régi nevét a Dundba veszteni késziil.

Pais Dezsé prozai, de széveght forditdsa szerint:

» « - - hogy majd a Dundba elvegyitse nevét és hullimait | a kovér szantokat mar csendesedd drvény-

léssel szeli at a Drdva”.

Az elsé idézettel kapcsolatban Toth Istvdn azt a logikusnak tiiné megjegyzést teszi, hogy a Drava
»mély” jelzGje minden bizonnyal a torkolat kozelségére utal, mivel a folydk a torkolat-vidéken
mélyebbek mint feljebb. Ezzel szemben Pais DezsS, vizrajzilag ugyancsak helytdllé megallapitdsa
szerint nem sziikségszerii, hogy egy folyo a torkolatanal mélyebb legyen, mint felsébb szakaszain.

Az egész vita jelentOségét veszti, ha figyelembe vessziik, hogy a ,,mély” jelzének semmilyen hely
megjelold értéke sincsen. Geografia-torténeti tény, hogy a reneszansz, s6t még a korai barokk idején,
nemcsak az iréknak, gondolkoddknak, de még a jobban tdjékozott geografusoknak is egészen téves

sonmasaival.) Ismerteti: HRENKO P., Dunakanyar (DIB Téjékoztatd), 1979. 1. sz. 18—25.; Vngaria
loca praecipva recens emendata atque edita per Joannem SAMBVCVM Pannonium . . . (Bécs) 1574,

* Magyarorszag régi térképeirdl osszefoglalist ad FODOR F., A magyar térképirds. 1. Bp. 1952.
Hidnyossagai és tévedései ellenére az egyetlen ilyen targyu atfogé munka.

SNAGY J., Magyarorszdgot dbrdzolo, kényvekben megjelent térképek a XVI. és XVII. sz-ban.
Térképtud. Tanulmdnyok 1. Bp. 1958.

® Parvus Atlas Hungariae . . . Rev. P. Gabriele HEVENESI S. J. M.DC.LXXXIX. Viennae. — Tébb
példanya az OSzK-ban, ELTE Térképtudomdnyi Tanszéken stb. Ism. FALLENBUCHL Z., Az , Atlas
Parvus Hungariae” és Hevenesi G. — Térképtud. Tanulmdnyok Bp. 1958. (egy hasonmassal.)

" Danubius Pannonico-Mysicus . . . Ab A. F. Com. MARSILI, Amstelodami, M.D.CCXXVI. Vol. 1.
(OSzK, Hadtorténeti Muzeum és Levéltr konyvtdra, kiilon a térkép: ELTE Térképtudomdnyi Tan-
szék.)

®Carte Particulaire de la Hongrie . . . Par G. DELISLE (1703? ). Fakszimile kiaddsa: Orsz. Had tor-
téneti Mizeum és Levéltdr.
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elképzeléseik voltak a folyok, tavak, tengerek mélységviszonyairél® A folyok mélységérdl dltaldban
csak a katonailag is fontos gdzlok helyén volt valamiféle elfogadhaté ismeretiik, egyébként azonban
teljesen megalapozatlan taldlgatdsokra hagyatkoztak. Bdr a foldrajz-torténeti szakirodalomban erre
vonatkozélag hatdrozott utaldst nem taldltam, a korai foldleirdsok alapjdn ugy vélem, hogy a mélységet
a folyok szélességével aranyosnak hitték.

Altaldban a ,,mély” megjelolést a folys egészére, és a ,jelentSs”, , nagy” vagy a , széles” értelmé-
ben, mai sz6haszndlattal a , hajézhaté foly6”-ra alkalmaztdk. Janus is dltaldnossdgban az egész Drdvira
alkalmazza a megjelolést, és csupan annyit akar ezzel mondani, hogy hazdjanak egyik fontos, nagy
folydja kozelében litta meg a napvildgot. Eppen Téth Istvan cikkének egy madsik idézetébdl tiinik ki,
hogy mennyire dltaldnossagban, a folyo egészére vonatkozik a megjelolés:

,,Hdrman szdrmaztunk hires josok e vérbol

Merre a mély Drdva 6ntdzi Pannonidt”.

Megyericsei Istvdn sirversébdl egészen egyértelmiien kitiinik, hogy a ,,mély” jelzé az egész Driva
folyora vonatkozik. A folyo egy sziikebb, koriilhatdrolt szakaszanak kijelolésére Janus Pannonius
idézett sorai alkalmatlanok, igy a sziiletési hely szempontjabol érvként nem johetnek széba!

Drdvaszdd, Drdzdd és Ddrda

Meglepd kijelentést tesz Toth Istvan, amikor kétségbe vonja az Oldh Miklos dltal emlitett Drava-tor-
kolati Drdzdd helység létezését. Olah szerint Janus Pannonius ,,nem messze Drazad védrosatol” sziile-
tett. Ezzel szemben a cikk irdja kategorikusan kijelenti:

»Meg kell jegyezniink, hogy Drdzdd vdros nem létezik.”

Am a valésigban szinte minden régi térképiink feltiinteti ezt a ,,nem létez6” virost. A torkolattél nem
messze, nagyjabol a mai Eszékkel egy magassagban taldljuk Drazdd-ot, amelyrdl itt csak a kdvetkezd
eléforduldsokat emlitem:

Lézdr, 1528: Orazad (a tipografus a tilkerekitett gét D-betiit olvasta O-nak; ugyanez az elirds
megtaldlhato a Lazar-térkép tobbi szarmazékan). Gastaldi, 1546: Draza. Lazius, 1556, 1570: Drazath.
Zsamboky, 1569-1579: Drazad (rossz helyen, a Duna mellett dbrazolva, mig a tényleges ponton a
Lazdri eredetre vallo ,,Orad” olvashatd). Mercator, 1585 Drazath. G. B. Chiarello, 1683 —87: Drazat.

A torok hodoltsag utan Drazad eltlinik a térképekrdl, helyette felbukkan az Eszékkel szemkozti
parton Ddrda. Hevenesinél, 1689: Darda; H. Jaillotnal, 1689 Ddrda; a Marsigli—Delisle térképen, 1703:
Darda.

Drazad létezését mar Pais Dezsé is hangsulyozta az oklevélbeli el6forduldsokra hivatkozva. Egyuttal
arra is ramutatott, hogy a Drdva torkolati helység eredeti neve Drdvaszdd volt, amelybdl konnyen szir-
maztathaté a Drazad. Valosziniileg a torok haboruk idején elpusztult helység a mai Darda-ként, a hires
eszéki hadihid bal parti hidf6 er6djeként ujult meg. A torok hédoltsig idején fontos szerepet jitszott, a
8565 lépés hosszu eszéki hid védelmében. (Ezt a hidat égette fel Zrinyi Miklds, 1664-ben.)' © Kevésbé
tartom valdsziniinek, hogy Drdzid azonos az ugyancsak elpusztult Almassal.''

Bar Dravaszad —Drdzad kérnyéke mint Janus Pannonius: szilletési helye valoban nem johet szdba,
térképi vizsgdlata mégsem tanulsdg nélkiil valé. FeltiinG ui., hogy a X VI. szdzad térképei Drdzad hely-
séget kozvetleniil a Drdva partja mentén dbrazoljak. A XVII. szdzad végén készitett helyszini felvételek
viszont Dardit a folydtdl ardnylag tdvol, mintegy 8 kilométerre tiintetik fel. Az eltérés nyilvanvalod
magyardzata: a folyot a torkolat kornyékén szélesen elteriilé, mocsaras, vizenyGs Ovezet szegélyezte. A
korai kartografusok, akik csak leirds alapjan dolgoztak, csupdn azt tudtdk, hogy a vdros a Drdva mellett
fekszik. A hely valéban a ,,Drdva mellett” van, de nem kozvetleniil a foly6 dllandé medre mentén,
hanem a mocsaras, drvizek ldtogatta dvezet peremén, messze a Dravitdl. Ezt a vizenyGs Ovezetet
Hevenesi és Marsigli pontosan feltiinteti. (Ezért kellett Szulejman szultdnnak rendkiviil hosszi hidat

°Pl. KUMMEL, O., Az 6czedn Bp. 1888.
' °Magyar?rsz¢geographtai szotdra . . . Kiad. FENYES Elek 1. kot. Pest, 1851. 240.
''"HAJDU M.-MOLNAR 1J., Az elsé magyar térkép helynevei. ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszék-
csoport. Bp. 1978.
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épittetnie!) Mindez arra mutat, hogy a torkolatkozeli alsé szakaszon aligha folyhatott a Drdva kévér,
zsiros szdntok kozt, mivel ez a mocsaras teriilet szdntdsra teljes mértékben alkalmatlan. A korszeriibb
igényekkel készitett, részletesebb térképek a XVII. szdzad végétdl egyértelmilien mocsarat jelolnek
ezen a vidéken.

A Drdva-part jellege

Eljutottunk tehat addig a kérdésig, amelyet Toth Istvan is igen lényegesnek itél: a Guarino pane-
gyricus idézett sorai a Drdva felsébb szakaszdval egy magassigban fekvé Csezmicére, vagy a torkolat
kozeli Kesincire illenek-e jobban? Kovetkeztetése ezittal is eléggé kategorikus:

,,E versrészlet nyilvanvalova teszi, hogy Janus Pannonius sziilhelyét a Duna—Dréva torkolat koze-
lében kell keresniink.”

Pais Dezsé viszont igy érvel:

,»A legalsé szakaszra tudomdsom szerint nem a partok melletti miivelt foldek lehettek a jellemzdk,
hanem a mocsdri erdGségek.”

Mind a régi oklevelek, mind a X VII. szdzad végén készitett térképek az utobbi nézetet tamogatjdk.
Gyorffy Gyorgy igy jellemzi a Drava Baranya-megyei alsé szakaszanak jellegét az Arpad-korban:'?

»A Duna és Dradva vizjarta holtdgakkal tarkitott siksdgdn kezdettdl fogva a haldszat a lakossdg egyik
fofoglalkozasa . . . a Drdva siksdgdn, a vizjarta rétségek szigetein . . . félrideg dllattartdsra enged kovet-
keztetni”.

Ez dsszhangban van a térképi abrazoldssal is. Hevenesi Parvus Atlas-dn a Duna mentén Szekcsdig, a
Drdva mentén joval Darddn (Eszéken) tul terjedd mocsaras Gvezet abrazolasat lathatjuk. Az igazsighoz
tartozik, hogy Hevenesi, aki hallomds alapjin késziilt térképet mdsolt, a Drdva jobb partjin mo-
csarakat nem jelez. Marsigli azonban, aki személyesen is bejirta ezt a vidéket, mdr a jobb partot
szegélyezd vizenyOs mocsarakat is feltiinteti. Ez az dradasos, nyirkos dvezet még a mult szazad végén is
kb. 68 kilométeres sivban dvezte a Dravit, és a torkolattol mintegy 7080 kilométerig nyult fel. Ezt
a vidéket zsiros (kovér) szantoknak leirni még a legmerészebb képzelGerdvel sem lehetett!

Kesinci (vagy Kesince), Eszéktdl dél-délnyugatra, 30 km-re fekszik a Drdva arterét szegélyezd
alacsony, de észak felé meredeken lejt6 dombsor gerincén. Innen szantofoldeket csak dél felé, a Drava-
val ellentétes irdnyban lathatott Janus! Kesinci és a Drava kozti széles drtéri siksagon vizenyGs rétek,
majd a folydpart kozelében mocsaras ingovany, nadasok hizodtak.

Az egykori Csezmice, Csdzma kozelében (de nem azonos azzal!), kozel 200 kilométerre a torkolat-
tol, foldrajzilag kedvezGbb képet mutat. Kozvetleniil a Drdvat itt is mocsaras Ov szegélyezi, amely
azonban sokkal keskenyebb, mint az alsé szakaszon. A folydparttél nem messze lankdsan emelkedik a
dombvidék. Ez a tdj mdr igen kedvezd szant6foldi foldmiivelésre. Mivel Pais Dezsé meghatdrozasa
szerint Csezmice kb. 30 kilométerre lehetett a Dravatol, innen a folyé felé tekintve valéban kiterjedt,
kovér szantasokat lathatott Janus. Magdt a Dravit ezen a szakaszon szigetek sokasdga szabdalta meg-
szamldlhatatlan dgra, ami a széles, ,,nagy” (,,mély”) foly képzetét kelthette. Valamivel lejjebb, Csurgo
magassagaban ér véget a szigetek sora, innen lassan elcsendesedik a Drava 6rvénylése.

A régi térképek ezen a szakaszon egyaltaldban nem jeleznek mocsaras folyépartot. Valéjdban itt is
volt ilyen Ovezet, de az alsé szakasz nagy arterénél joval keskenyebb lehetett. Végeredményben, ha
Janus Pannonius sorait hiteles foldrajzi képnek fogadjuk el, gy az sokkal jobban illik a Driva Csez-
mice, ill. Csazma magassdgdban huzodo szakaszdra, mint a mocsaras torkolat melletti Kesincire.

Ifj. Bartha Lajos

'*GYORFFY Gy., Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza 1. Bp. 1963. 260.
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1. Wolfgang Lazius: Hungariae Descriptio (1556) A Drdva—Duna beszogellésben “Drazath” (rossz helyen!),
Eszékkel szemkozt Bar6t (ugyancsak rossz helyen!). (Az eredeti 1:1 médsolata)
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2. Zsdmboky (Sambucus) Jénos térképe (1570 koriil) (Az eredeti 1 : 3 mésolata)




3. Hevenesi Gabor: Parvus Atlas-dnak (1689) 28, lapja a Drdva torkolatival. Eszékkel szem-
kozt Darda (egykor Drdzad?), a folydé ¢s a viros kozt kiterjedt moesir jelolése ldtszik,
(Az eredeti 1: 1 mdsolata)



