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nossdgai, eltérései, ilietve egyaltalan ezeknek
a kategoridknak a jelentéstartalmat tisztazni.

Hangsulyozzuk azonban, hogy mindezt
nem Kovacs Sandor Ivan kismonografiajatol
kérjiik szamon. Azt viszont feltétleniil meg
kell jegyezniink, hogy az dltalunk dicsért méd-
szernek az eldnyei mellett hatranyai is feltdin-
tek ebben a tanulmanyban. Elaprozotta, von-
tatotta tette helyenként ezt 2 munkat a tilsa-
gosan gondos verscim- és idézet-halmozds,
kevésbé jelentds formai eszkoz-jellegli kérdé-
sek taglaldsdra esetenként nagyobb terjede-
lem jutott, mint alapvet§ fontossagu, lényeges
problémak felderitésére. S bizony olvastunk
mar hajlékonyabb, gazdagabb nyelvezetd ér-
tekez$ prozat. Mégis, ugy véljilk, céljanak,
feladatanak cleget tett ez a kismonografia.
Megteremtette annak a lehetdségét, hogy Vaci
Mihdly népes olvasotaborinak tagjai szemé-
lyes, szubjektiv élményliket szembesithessék
az elsd, viszonylag teljes képet add, irodalom-
torténészi  igénességgel, tudomadnyossigal
megirt Vaci-képpel, Segit a koltd helyének
pontositdsdban, s mélton emlékezik az oly
koran eltavozott ,,torténelmi alkalmazottra,”

Hajdi Rifis
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Fodor Andras: A nemzedék hangjan. Bp.
1973, Szépiredalmi K. 452 1.

Fodor Andras kdtete valtozatos tartalmu:
magyar, orosz, angol, jugoszlav és lengyel
irokrél-kaltdkrdl szolé tanulmanyok és cik-
kek, a zenével, a filmmiivészettel, a festészet-
tel, a miiforditds problémaival foglalkoz6 ira-
sok, a szerz6 dnvallomasai ( A hazai tdj igézete,
Utam o zenéhez, Elménnyé ndft mivek sth,) és
egy angliai-irorszdgi utibeszdmold alkotja a
ktadds terjedelm( kdnyv anyagat.

Az ir6portrék, esszék, cikkek egyik csoport-
ja igen értékes és tartalmas. W. H. Auden
bonyolult palyajat részletes, {inom elemzéssel,
a tragikus sorsi, X1X. szdzadi lengye! kiltd-
nek: K. C. Norwidnak és Dylan Thomasnak
munkissagat tdmoren, de taldloan mutatja be
A nemzedék hangjan; gondos, elmélyiiit Her-
néadi Gyula, Kaldsz Marton és Csanady Janos
ir6i-kéltéi fejldésének ibriazolisa is. A zenei
tdrgyu {rdsok felidézik az 1950 kioriili dogma-

- tikus miivészetpolitika kietlen éveit, amikor
=, Sztravinszkij egész oeuvre-je és Bartok mun-

kassaganak nagyobbik fele nem keriithetett a
kozdnsép elé... Kitlinik ezekbdl az esszékhol
Fodornak Bartdék, Koddly, Webern, Sztra-
vinszkij, Veress Sandor irdnti csodalata, a
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klasszikus és modern muzsika viligaban valé
tijékozotisaga. ,,Az Anyegin magyar fordita-
sai’’ az eredeti szveg és a magyar tolmacsola-
sok (Bérczy, Mészoly Gedeon, Aprily) dssze-
vetésével bizonyitja Aprily teljesitményének
magas rangjat, megkozelitd hiiségét, az Emlié-
kezés egy somogyi faragdmiivészre a koran elhalt
Kara Lajos népmf(ivész arcélét villantja fel,
az Anglia — [rorszdg cimii dtirajz a magyar
kultira szigetorszagi baratairél (M. 8. Smith,
Peter Porter stb.) ad életteljes pillanatfelvéte-
leket. Fodor Andras — a kivalé miifordité —
a verselemzésnek is mestere; ez megmutatko-
zik a kdtetnek azokon a lapjain, amelyek Pe-
t6fi, Paszternak, Zabolockij és Jozsef Attila
egy-egy kolteményét vilagitjak at.

A koényvnek azonban sajnalatos gyengesé-
gei is vannak; barmennyire is jelentds Takats
Gyula és Csorba Gyézd liraja, a roluk szdld
Fodor-irasokat — tulzott szubjektivitasuk,
panegirikoszi hangjuk miatt — nem érezziik
elég meggydzieknek. A kotethen van néhany
erfszakolt dtlet is (pl. az a megaliapitss, hogy
Somlyo Gydrgydt ,,a Balaton menti gyermek-
kor predesztindlta az »Grik utazd« sorsdra™
57.}, de akad tautolégia is ¢,,mdgusian vardzs-
latos versmondas™ 28.), banalis jelzds szerke-
zet is (,,megrenditderd,,’” 24., , formailag mar-
kans megnyilatkozds” 44., ,,markdns, lendii-
letes versek” 53.), stilusficam is (,,mondandd-
jat kdnnyedén vagja szonettbe” 44.), esetlen
kifejezés is (,,Auden Rilkétsl tanulta a taj
szimboliikus hasznalatat” 410.)... Takdcs Imre
A csillagok druldsa cimii regényének ,,elsddle-
gesen igaz minden jelenete’” - irja Fodor (63.)
Van talan regény, amelynek mdsodiagosan iga-
zak a jelenetei?... Az dltalanossagoktol, koe-
helyektdl sem mentes a kifet: A prozairo
igazi prébaja: hogyan mozgatja, beszélteti
alakjait..."” (64.); ,,Minden alkotis végsé kri-
tériuma, éltetd feltétele, hitelesitd mindsége:
a stilus..” (71.). Erfsen kérdéses e mondat
igazsdga: ,, A modern lira egyik fontos feltétele
a latas Athaté eredetisége, az atmoszférate-
remtd erd” (69.), — hiszen ,,a 1atas dthato ere-
detisége, az atmoszférateremtd erd”” nemgsak
a modern lirdnak (Rimbaud, T. S. Eliot, Fiist
Milan stb.), de a kiasszikus koltészetnek is
(Balassi, Burns, Blake, Berzsenyi, Vorosmar-
ty, Petdfi stb.) jellemzdje.

Fodor Andrés kijtete — az emiitett kisebb-
nagyobb fogyatékossdgok ellenére — sok
olyan {rast tartalmaz, amelyet természetesen
feltétleniil érdemes volt kotetbe gydjteni,
azonhan A nemzedék hangjdnnak javara valt
volna a terjedelmi szfikités. P
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