kintésén alapul6 fejtegetés itt valik a legele-
venebbé. Rovid torténeti vazlataban is pon-
tosan elhelyezhet6k még akar a mult szazadi
angol regényirodalombdl is oly j6l ismert jo-
gaszfigurak, érthetévé valik az angolszasz jog-
élet nem egy ma is €16 szokasa, Osszefoglalas-
képpen a szerz6 a ,,jogaszrend” és a ,,jogész-
jog” polgari elméleteit birdlja meg marxista
szemszigbdll, és meghatdrozza, mit ért jog-
tudé értelmiségen: ,,azt a réteget, amely...
egyetemen vagy a praxisban elsajatitotta a
romai, kanoni vagy hazai jog tudomanyat”
és ezzel kereste kenyerét; amely , hozzdjarult
a feuddlis 4llam megszilarditasahoz..., azon-
ban a hiibéri uralkodo osztalyt... az aruterme-
lés fejlettségének mértékében polgari tarta-
lommal toltotte meg.”

Kurcz Agnes

Péter Katalin: A magyar nyelvii politikai
publicisztika kezdetei Bp. 1973. Akadémiai
K. 119 1. (Irodalomtorténeti Fiizetek 83.)

Péter Katalin a Siralmas panasz néven
ismert ropirat egy eddig kiadatlan ,,sz6veg-
valtozatdanak” kozlésével (51 lap) és az eléje
irt tomor fogalmazasu bevezetésével (60 lap)
egy sor torténeti és irodalomtorténeti koz-
helyet robbantott szét, kimutatva a hosszu
évtizedek soran kialakult vélemények téves
voltat, és az igazsagnak megfelelfleg helyiikre
téve a tényeket. joggal nevezhetjitk ugyanis
tényeknek azokat a kovetkeztetéseket, me-
lyekhez az elképzelhet6 ellenvetések, lehet(-
ségek latolgatdsabdl szigoriian logikus gon-
dolkozas soran eljutott.

Kideriilt, hogy a Siralmas panasz, melynek
elemzése kozponti helyet foglalt el a XVII.
szdazad harmadik negyedének magyar viszo-
nyairél sz016 szakirodalomban, melyet egy-
értelmfleg a kuruc nemesi publicisztika kiin-
dulépontjanak tekintettek, szerzdjeként hol
Zrinyi Mikl6st, hol Vitnyédy Istvant, hol meg
Klobusiczky Andrast gyanitva, nem Zrinyi
Miklés kordban, nem az 1655-0s pozsonyi
orszaggyfilést kovetd id6kben keletkezett, ha-
nem — az annyiszor vizsgalt megszovegezé-
sében — 1705-ben, a I1.Rdkdczi Ferenc altal
meghirdetett szécsényi orszaggyilést el6készi-
t6 propagandairatként allt dssze: ,,azt kellett
megallapitanunk, hogy a Siralmas panasz ci-
mii ropiratot az 1646 és 1659 kozott keletke-
zett iratokat magaban foglalé Siralmas ko-
nyorgd levél atdolgozasaval a Rakoczi szabad-
sagharc idején ... allitottak ossze. Egy eredeti-
leg a katolikus Habsburg-ellenes arisztokracia
familidrisi kornyezetében sziiletett katolikus,
részben protestansellenes iratokat tartalmazé
ropirat atalakitott szovege azért tfinhetett a
kuruc nemesi publicisztika els6 alkotdsanak,
a XVII. szazadi kéznemesség 6nall6 politikai
aktivitdsa els6 publicisztikai megnyilvdnula-
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sanak, mert a kuruc szabadsagharc valame-
lyik kiemelkedé tagja tette sajat mozgalma
szempontjabél idészeriivé”. (66—8.1.)

Elemeiben létezett a Siralmas panasz mar
a XVII. szazad kbzepén. Péter Katalin az 1646
és 1659 kozti évekbll a ropiratoknak egész
sorat bogozta ki, melyekb6l a Habsburg- és
protestansellenes,,szerz6” a Siralmas kinyorgd
levelet sszedllitotta.

A ropirat OsszeszerkesztGje a kovetkezd
irasokat dolgozta fel. Az els6, mely még 1646-
ban jott létre, s melynek Péter Katalin a Ne
higgy a németnek cimet adta; ez nem eredeti szo-
vegezésben keriilt bele a Levélbe, deebben afor-
maban is felelet a Modus recuperandi Hunga-
riam cimf(i répiratra, mely maga is két részbol
tev6dott ossze 1646. jin. 3-a el6tt: a torok
szolgasag jarmanak lerazasara biztaté Modus
eliberandi patriam-b6l és a hatékonyabb Habs-
burg segitség érdekében az orokos kirdlysag
bevezetésére biztatd Rationes persuadentes
gratitudinem-b6l. (A Modus recuperandi Hun-
gariam-ot eddig 1655-re dataltak és Palfalvay
Janosnak tulajdonitottak. Mindkét vélemény
tévesnek bizonyult. A Ne higgy a németnek a
masodik iratra valaszol, s minthogy ,,az el-
mult pozsonyi orszag gytilésében amaz alnok
pasquillusfarago, kohol6” 4altal kozreadott
ropiratot emlegeti, mutatja, hogy a 9 évvel
el6bb keletkezett irast 1655-ben is terjesztet-
ték.) A Levél masodik darabja Az eretnekségril
sz010 rovid passzus, mely ,,a Luther es Calui-
nustos koltét uallas” behozatalaval és tamo-
gatasaval a német katonasagot vadolja. Uta-
lasai a 1646 47-es orszaggy(ilés targyalasaira
vonatkoznak.

A Siralmas kionyirgé levél harmadik, gon-
dolatilag homogén, eredetileg 6nall6 iratanak
az Uraink tarfoznak gondviselésiinkre cimet
kapott iras bizonyult. Ez az orszadg helyzeté-
nek Onerénkbdl lehetséges megvaltoztatdsa-
rol értekezik, méltatva a vezetd katolikus mél-
tosagok: Zrinyi Miklds, Lippay Gyorgy, For-
gich Adam, Batthany Adam példamutat6
faradozasat, aldozatkészségét. Koziiliik Lip-
payt pontosan az 1655-6s orszaggyfilésen ta-
nusitott magatartasa miatt lehetett az udvar
politikajaval elégedetlenekkel egy sorban em-
liteni. A kovetkez6 onallé rész, a tobbszori
atdolgozasrél tandskodo, jezsuitdkrél szolo
Semmi sem késd, majd ezt kdvetbleg az 6todik
a Panaszos siralom az orszag f6uraihoz, hogy
segitsenek az ,,als6 rendek és kzstatusbeliek”
helyzetén, ne engedjék idegennek az orszagot.
A ropiratnak ez az egyik legérdekesebb darab-
ja, mely a szent korona eszméje mellett a Reg-
num Marianum gondolatat szélaltatja meg,
Méria és a nemzeti szentek kultuszat propa-
galja, s annak sziikségét, hogy vissza kell
térni katolikus eleink igaz hitéhez. Keletkezési
idejét a szerz6 1655-relokalizalja. Elfogadhaté
feltételezése szerint ezekbdl az eredetileg on-
allé iratokbdl, azok atdolgozasaval hozték lét-



re 1656 elején a Siralmas kinyirgd levél elsé
fogalmazvanyat, melyet azutdn 1659-ben, a
rank maradt szivegezésben atalakitottak.
Az, alkotd iratok szerzdit, az dsszedllitas etké-
szitljét is a Habsburgok magyarorszagi poli-
tikajaval elégedetlen arisztokrata politikusok
kiznemesi familidrisainak a korében'’ keresi
Péter. ,, A magyar koznemességet a XVII, szé-
zad kozepén eddig hatdrozottan protestans-
nak tudtuk, és ebben, a katolikus arisztokra-
cidval is szembe forduld, protestins kiiznemes-
ségben lattuk a katolikus uralkoddéhdzzal
szemben fellépd Habsburg-ellenesség legfdbb
hazisat.” Most azonban kitlint, ,,hogy a ma-
gyarorszdgi Habsburg-ellenességnek velt egy
kifejezetten katolikus, sGt protestansellenes,
a fonemesi politikat tamogatd, illetve arra
tamaszkodd bazisa.”

Ennek a rétegnek szdvegileg is rank ma-
radt alldsfoglalasat alakitotta at a Siralmas
panasz Gsszeallitéja, ugy hogy elhagyta a ka-
tolikus szellemii részeket és beiktatott egy
koznemesi, protestans szellemii passzust, A re-
ligicban valo kiilpnbizéseket ami illefheli kezde-
tiit, ahol az orszdg szabadsaganak és a vallas-
szabadsagnak az Osszefiiggését fejti ki; vala-
mint beiktatta Zrinyi Térok Afiumanak mint-
egy 2/3 részét. Az els6t a Siralmas kdnydrgi
levéinek Az erctneltségrii sz610 passzusa helyé-
be, annak cafolatdul {riaegy, az erdélyi dolgo-
kat jol ismeré evangélikus személy, aki a
Torsk Afinmbol Atemelt résszel 11, Rakoczi
Ferencnek a terveét, az 1705+ orszaggyflésen
targyalni szandékozott hadszervezési szandé-
kat akarta tamogatni,

Az 1705-6s dtdolgozas az eredetileg katoli-
kus, protestanselicnes irast eszmei mondani-
valojat tekintve szinte az ellenkezdjére valtoz-
tatta. Eppen azért, mive! ez a valtoztatds
szdzszazalékos ideoldgiai fordulatot jelentett,
taldn nem is helyén vald a Siralmas panas:z
két , szbdvegvialtozatardl” beszélni

Péter bevezetd tanulmanyaban harom rép-
itat keletkezésének a kiriilményeit vizsgalta.
Koziiliik kettdrdl, az eddig Palfalvay-féle rijp-
iratnak nevezett irasrél és az 1705. ¢évre loka-
lizalt Siralmas panaszrél szamos meglepd Gj
megéallapitast hozott napfényre dolgozataban.
Ennek fiiggelékeként pedig kiadta az 1659-es
Siralmas kinyirgd leveict.

Betfihivock mondott kozlésében délt be-
tlikkel szedette a Siraimas panaszban elha-
gyott szbvegrészeket. Iar azonban, hogy eb-
ben nem kivetkezetes, az elhagyasokat — bar
ezek dltaldban csak révid terjedelmiiek —
nem mindig emeli ki. Szovegkdozlése filoldgiai-
lag nem pontos. Sok eltérés allapithatd meg
az ¢kezetek kitételében, elhagvasaban, egyes
betiik felcserélésében (és helyett s, az helyett
ez, u helyett v ). T6bb olvasati (sajtd-?) hibdja
vaw: o, Wrdkdk, ordinaria, mindentit, gvaldz-
tatik, killenck, Ereie, akar, csalatik, mdr, és
helyett is, Tdrékd, ordinaira, mindendt, gyldz-
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tatik, dllenek, Ereire, aka, cslatik, néd, sé stb.
Ezek kizoit érielemzavard is akad, mint a
néd a mdr, dllenek a killeniek, csoda élellel erds-
sétet” a ,,csoda téfellel” helyett stb. Megté-
vesztl a kiadas szovegében az egyes bekezdé-
sek eldtt allé szam, mely gyakorlatilag hasz-
nos eljaras, de meg keliett volna emlitenie,
hogy a kézirat nein tartalmazza ezeket. Vi-
szont a kéziratban szamos, cimként kiemelt
passzus van (pl. a 10, 16, 21, 23, (az els§ sza-
val), 24,38 stb. bekezdés), ezek feltiintetése
tetszetdsen és értelmesebben tagolta volna az
osszefolyd szoveget. Meg kellett volna taldlnia
a mddjat, hogy a szévegben eszkdzilt javita-
sokat, sor kizé irasokat, Athdzasokat jelezze,
Es ahogyan egyes esetekben a hibds szavak
javitdsa (sokasitol, (szokdsitél) cselekedetet
(cselekedetek 1), mik (mit), s6p (csdpp) stb.)
segitette volna a szdveg elsd olvasasra valo
megértését, ugyanigy a megértést kbnnyitet-
te volna nieg, ha a kis és nagy bettik hasznala-
tiban, valamint a kdzpontozdsban nem ra-
gaszkodott volna mindig az eredetihez. Egy-
szerfisiteni lehetett volna a magdnhangzok
quantitasanak felttintetését a mai szokastdl
eltérd jelolések megvaltoztatdsaval, elsdsor-
bhan az & és i felett allandodan hasznalt hosszu
ékezetck kicserélésével, hiszen a XVI1I. szazad
kéziratai altaldAban nem kivetkezetesek a
hosszusdg €s rovidség jelolésében

Mindezek természetesen, nem véltoztatnak
azon a tényen, hogy Péter Katalin szivegki-
adasdval s bevezetd tanuimanyaval jo munkat
végzett, és nagy szolgdlatot tett mind az iroda-
lomtérténészeknek, mind a torténészeknek.
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Ismertetésiink fontos vallalkozasrol, a Bib-
liotheca Bekesiensisrdl ad hirt. A sorozat a
békéscsabai Rozsa Ferenc Gimnazium nyom-
daipari szakkozépiskoldja vizsgamunkdiként
jelenik meg, bibliofil jelleggel, esetenként &t-
szaz példanyban. Mivel az iskola anyagi lehe-
toségei korlatozottak, az egyes kotetek kiilon-
bozd szervek, intézmények tamogatasdval,
azokkal kozos kiadasban latnak napvilagot.
Emlékezziink Vég— Gyula vardrul kotetiik, (el-
s6 ktadvanyuk 1967-bdl}, Haan Lajos: Bekés-
¢saba tarténetébdl készilt valogatasuk, tovabba
a sorozat eddigi utolsé kitete, Haan Lajos
napldjabél dsszedllitott kivonat Békéscsaba
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