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Ezutan a jelenet a két szerelmespar beszélgetésével folytatddik.

6. Véleményem szerint a drama hdrom részletének kapcsolata a petrarcai szonettekkel e
rivid ismertetés alapjan is kittinik. Az elsé szdvegrész forditas-tényéhez nem férhet kétség.
A masodik szonett szabad atdolgozas; tbb, mint petrarcai reminiszcencia, kézelebb 4ll a for-
ditdshoz — hiszen, ha halvanyan is, de végigktvetheté benne a szonett gondolatsora. A har-
madik szévegrész pedig e két tipus kozott mintegy atmenetet képez.

Az, hogy tudatos forditasrol beszélhetiink-e, vagy véletlen Atvételrdl, mar a md egyéb kér-
dései kézé tartozik, s jelen ismertetésemben nem kivanok kitérni e probiémara.

Tény, hogy ¢ harom forditds bdviti a XVIIL. szdzadi magyarorszdgl Petrarca-hatas képét,
s mig tijabb adatok nem keriilnek el6, ezeket tekinthetjiik az els6 magyar forditasoknak Pet-
rarca nem latin, hanem mér ,,vulgans” nyelvid, olasz kiltéi miveibdl. e
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‘Luddnyi Mdria

Kisfaludy Sdndor szerepe Zala megye politikai életében .

L - S g

Illyés Gyula egyik koltdi szenvedélyességd irasaban szamon kéri, miért olyan nagyon nép-
szerii, miért emlegetik olyan nagyon sokat a Balaton vidékén a hatod- vagy tizedrendd irot,
akinek m(veit ma mar senki sem olvassa.! Még azzal is megvadolja, hogy somiai szGl6jét az
esztergomi érseki székre palydzo veszprémi plispoktél azért kapta, mert kinevezése érdekében
szot emelt érte a nadorispannal.

Kistaludy Sdndor sziiletésének kétszizadik évforduléja sem szolgalhat {iriigyiil arra, hogy
a koltd miiveinek irodalmi értékelése tekintetében IHlyés Gyuldval perbe szalljunk, anndl is
inkdbb, mert kétségtelen tény, hogy Kisfaludy Sandor verseit ma mdr nem olvassak, mdveinek
tehat csak irodalomtorténeti, nem pedig ma is eleven irodalmi értéke lehet. A befolyassal valo
iizérkedés — ahogy mai biintetdjogunk nevezné — vdadjat tulzottnak érezziik, mert a kéltd az
emlitett sz816t roviddel haldla el§tt, 1844 tavaszan 10 000 Ft-ért kinalta Batthyany Fitlop her-
cegnek, amelyet 9 évvel kordbban — mint maga is elmondja — ,,bizonyos j6 szolgdlatok fejé-
ben’” 6 000 Fi-ért vasarolt a piispokidh? Ha ilyen nyiltan megmondja, hogy jo szolgalatokért
kapta, ez aligha lehet ,,protekciéért” adott honordrium. Hisz az ilyen nagy szolgilat, ha mar
megfizetik, aligha lehetett 4 000 Ft értékil. A veszprémi pilsptknek sok egyéb jé szolgalatot is
tehietett. Hisz Occse, Boldizsar 1827-ben bekodvetkezett halaldig® a plisptk prefektusa volt,
utdna sok rendezetlen {igy maradt,? melyben a kdlt§ mint a csalad legiddsebb férfitagja, tehe-
tett jo szolgalatot a piispoknek. De ilyen Iehetett a stimegi trbéresek és a piispdk kozotti jog-
vitdkban vald kizhenjiras is, amin 1igy szolvdn halaliig nem sziint meg munkilkodni.®

Megkiséreljitk azonban népszerdségének magyaradzatdt abban meghkeresni, hogy hogyan
illeszkedett bele kora tarsadalmaba mennyiben vitte elébbre megyéje (melyhez akker az egész
Balatonfelvidék is hozzdtartozott) kulturdlis és politikai fejlédését.
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Kisfaludy Sandor szerény vagyonu birtokes nemes dar volt. ;

Sajat ingatlan vagyona Zala megyében nem tett ki tdbbet, mint 360 holdat, ez is hat faluban
széjjelszorva, ebhfl is 130 hold volt a kaszald rét. Ezen kiviil voltak még sz(ilel malmai.¢ Lehet,
hogy voltak a megyén kiviil is jészagal, de atyja Gydr megyei birtokait nyilve‘m Mihaty Biecse
Orokélte, aki Téten élt. Jelentékeny vagyonhoz jutott azonban hazassagaval, A Szegedyek nagy-
birtokos csalad voltak, Szegedy Gyédrgynek még a szdzad végén is 3 000 holdja volt Dabroncon,
a Szegedy--Ensch h1tb1zomanynak 2 400 holdja a Vas megye1 Herménban ¢s Koveskuton
‘1 LOHTERT LT e T ;,‘&l',‘ » m

1 Kortdrs 1963. 11968, 1. it T i
VIIT : Kisfaludy Sandor minden munkai IV, kiad. szerk. ANGYAL Déavid. Bp. 1893. (az aldbbiakban: MM

sMM VI 438
- ;Zala megye Levéitira. Megyel kézgylilési jegyzdkbnyvek (az aldbbiakban: Kjkv.) 1827, junius 14.

71, sz.

' MM. VIII. 584, I, E levelében arra is utal, hogy ,,jelenleg’ Zala megyében a ,,protestans part" vezet,
nem célszeri tehat a piispdk figyeit oda vinni.

* Zala megyei Levéltar (az aldbbiakban ZmL). Nobilitaria. Nemesi javak dsszeirasa 1835, Bodorfa, Gégin-
fa, Gyomrs, Hany, Readek (Csabrendek), Siimeg. . . .
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a Somogy megyei Inkén pedig Szegedy Aurélnak 7 900, Gydrgynek 4 400 holdja volt.? A nagy
vagyon ugyan sok rokon kozott oszlott meg, de ebbdl Szegedy Roézanak is jutott annyi, hogy
csaladja gond nélkiil megélhetett. Kisfaludy dccse Boldizsar, akit szintén mar 1803-ban tabla-
biréva neveztek ki,? iigyvédkedett, igy teljhatalmi megbizottja volt Amadé Antalnak, majd
Portia gréfnak, zargondnoka gr. Niczky Janosnak,® magara engedményeztette Rosty Lajos
kapitanynak Gyomorey Boldizsar elleni 23 000 Ft-os kovetelését, és hosszan hadakozott ennek
behajtasaért.1® 1818-ban mar a veszprémi piispok prefektusa volt, és mint ilyen dontdtt sokszor
a piispok jobbagyainak iigyében.!

Masik dcese, Mihaly Gy6r megye szolgdlataba allt, és ott megyei f6jegyzdségig vitte, de tonk-
;'(ement, izémos gyermekét alig tudta felnevelni.’* Legkisebb Gcesének, Karolynak nyomora

ozismert.

Kisfaludy Sandornak nem kellett hivatalt véllalnia, a gazdalkodas mellett szabadon élhetett
kéltdi hajlamainak. A gazdalkodast pedig a hagyoméanyos médon, minden kiilondsebb szakérte-
lem, wjitasi torekvés nélkiil végezte. Szerette a j6 lovakat, érdeklddott a j6 gyapjas juhok irant,
de a kiilonben is sok apré darabra szétszort birtokan a gazdalkodast, a cselédek, robotol6 jobba-
gyok iranyitasat és ellen6rzését teljesen ,,gazda’”-ira hagyta.® Minduntalan vasarolt, eladott,
cserélt joszagokat,'4 szerzeményeire biiszke is volt, de azok szakszer{i mf{ivelése nem jutott eszébe.
Természetesen sok hiteliigylete is volt. Eladott jészagainak arat nem mindig kapta meg, test-
véreivel is bonyolult osztozasi elszamoldsai voltak,'s de 2 000 Ft kolcsont vett fel az insurrectios
alaptol is, melyet hosszii ideig nem tudott visszafizetni.1®

Az akkori gazdalkodasnak természetes velejaréja volt a perlekedés. A kor gazdalkodasi
viszonyainak mar egydltaldban meg nem felel6 Gsiségi, tirbéri kotottségek, az eléviilés végtelen-
ségig htizasa, a bonyolult osztély (osztozkodasi) rendszer egy kozépbirtokos szamara nélkiiloz-
hetetlenné tette az allandé pereskedést.!? Sokan inkabb ez uton igyekeztek vagyonuk gyarapi-
tasara. Kisfaludynak is t6bb pere folyt a megyei bir6sagokon, a siimegi triszék el6tt,'s de valo-
szintileg még tobb mas birésagok el6tt. Erre mutat az altala adott sok iigy védi meghatalmazas.'®
Ez nem valami perlekedési szenvedély kovetkezménye, hanem az akKori birtokos nemesi gaz-
dalkodas elvalaszthatatlan része volt. De Kisfaludy ebben is a tablabiré6i életmddot kdvette.

Oregkori ismerdi 6t biiszkének, érzékenynek tartottdk, aki sokat adott @si csaladjara, kevés
baratja volt, de azokért minden aldozatra kész volt.2° Voltak, akik gdgosnek tartottak.

ITI.

Ez az életmddjaban, gazddlkodasaban, nemesi biiszkeségében teljesen az atlagos kozépbirto-
kos nemesek életét €16, lantjara és irodalmi sikereire oly biiszke férfiu teljes energiaval részt vett
megyéje koziigyeinek intézésben. El6szor 1803. februar 8-an jelent meg a megye kozgy(ilésén.
Még Vas megyei (Kam) lakos, de mar Zala megye tablabiraja. A tablabiréi cimet a fGispan adta,
¢és sem hivatalt, sem jovedelmet nem jelentett, csupan jogot a megyei torvényszéken birdként
valé megjelenésre. E cimet akkor mar minden jobbmdédu birtokos nemes megkapta, tisztelet-
beli hivatalnak tekintették, és pl. a kozgyiilésen megjelentek kozott mindjart a f6papok és f6-
urak utdn, még a megyei hivatalnokok el6tt soroltdk fel a megjelent tablabirakat. Igaz, legkoze-
lebb csak 1805. november 18-an, majd 1806. december 9-én ment el kozgy(ilésre, noha akkor
mar Siimegen lakott. Viszont az is igaz, hogy 1805-ig majdnem minden kozgyfilésen jelen volt
Szegedy Janos felsGorsi prépost, Kisfaludy feleségének egykori gyamja, akivel Kisfaludy nem
volt j6 viszonyban, s6t perlekedtek is. 1807-ben azonban mar 7 kozgy(ilés koziil négyre ment el,

7 Magyarorszag MezOgazdasagi Statisztikaja. 11. Gazdacimtar. Bp. 1897. 102., 126., 128., 142, stb.

* Kjkv. 1803. febr. 8. 42/1 sz.

* Kjkv. 1804. nov. 14, 36/14. sz., 1813. jan. 30. 36/13. sz., 1814, jan. 6. 131. sz., 1817. febr. 24. 138. sz.
1821, febr. 20. 121, sz., 1824, febr. 16. 146, 287. sz., 1824, apr. 22. 940. sz.

10 Kjkv. 1817, nov. 19. 2426. sz., 1819. maj. 17. 789, 790, 792. sz., 1820. maj. 29. 1334. sz.

11 ZmL. Letétek 5817. sz.

2 MM. VIIIL. 424, 545, 1. (1825, 1835).

13 A Kisfaludyt még személyesen ismers Siimegi Kalman kézleménye. BATORFI Lajos: Adatok Zala
megye torténetéhez. Nagykanizsa. 1876. 11. 259—271.

1 Kjkv. 1824, febr. 16. 605. sz., 1830. nov. 8. 3371. sz.

** Kjkv. 1833, okt. 14. 2364 sz., ZmL. Szolgabirak el6tt folyt perek 3. cs. 34 sz. (1828 — Kisfaludy Boldi-
zsar Oroksége)

1 Kjkv. 1831, apr. 18. 1254 sz., 1842, marc. 3. 892, sz.

17 Egy {ires csaladi levéltar. Levéltari Hiradé 1958, 1 —2. sz.

1 Kjkv. 1815. apr. 17. 727, sz., 1817, jan. 16, 1279. sz., 1827. jan. 6. 1433. sz., ZmL. Elenchus causarum
sedrialiter revisarum 27. cs. 251. sz. (1820). or

® Kjkv. 1800. marc. 4. 41{13 sz., 1807. nov. 16. 31/20 sz., 1819. apr. 19. 734. sz., 1827. nov. 12, 2621. sz.,
1832. marc. 26, maj. 7. 838, 1208. sz., 1835. apr. 27. 923, sz,

e Batorfi 1. 153. 1. V. 6. MM. VIII. 557—561, 511, 546, 579, l. (Festetics Laszl6nak a csalddjarél, lemondasa
az akadémiai tagsagr6l, a siimegi kasziné elnokségérdl).

343



xe

L i,z
RRE S

T uhereZml., Kozgy. iratok. Orszaggyiilési iratok 3. cs.

1808-ban mind a 6 kidzgyiilésen jelen volf. Ez az érdeklddése a kivetkezd iddkhen is megmaradt,
1815-ben 6 kozgy(ilés koziil 5-6n, 1825-ben 6 kozgyiilésbdl 3-on, 1830-ban 4 kdzgy(ilésbdl 2-n
1835-ben 6 kiizgyilés kiziil 3-on, 1840-ben 5 kizgyiilés kdzill 3-on clvashatjuk nevét a megjelen-
tek kizott. Jellemzd médon 1834-ben, mikor sértdditten vissza akart vonulni, egyetlen kiz-

gytlésre sem ment el. Hasonloképpen tavol maradt élete utolsd éveiben, 1843-ban, 18344-ben is. .

Erdekes médon azonban csak a kizgytilésekre ment el szivesen, melyek nagy tarsadaimi
eseményt jelentettek. PL 1815. november 5-én 197 jelenlevinek jegyezték fel a nevét, koztiik
59 tablabiroét. 1825, mdrcius 14-én 156-an voltak jelen, kiztiik 6 magnds és preldtus, 24 tabla-
bird, 73 megyei tisztviseld, 27 uradalmi ligyész és tiszttartd, 15 mds nemes ember. 1840, jilius
27-én 13 {6ar, 6 fépap és esperes, 12 idegen megyebeli, 31 zalai tablabiro, 64 megyei tisztviseld,
24 uradalimi tiszttartd és tigyész, 3 ligyvéd, tsszesen 152 név szerepel a jegyzdkonyvben. Az egy
telkes kisnemesek nevét nem jegyezték fel,®! azokrdl tehat nem tudjuk megallapitani, milyen
szamban vonultak fel, illetve mennyire emelkedett alétszamuk 1819-ben, amikor a kancellaria
elrendelte, hogy a megyegyiiléseken a szavazatokat szamlaljdk, ne pedig mérlegeljék,** azaz
minden megjelendnek egyforma szavazati jogot adott.

A kizgyiiléseken kiviil tartottak azonban dgynevezett kisgyiiléseket is, melyeken inkabb a
slirgls adminiszirativ ligyeket targyaltidk meg. Pl. 1808-ban 15, 1825-ben 9, 1835-ben 7 kisgyilést
tartottak, Ezeken a jelenlevik szdma a jegyzdkényv felsoroldsa szerint ritkan haladta meg a
14— 15-6t, de az is elGfordult, hogy csak nyolcan voltak. Néha kizardlag megyei tisztviselfk,
néha 3—7 tablabiro is, Persze még a megyei tisztviselfknek is csak toredék része. Kisfaludy a
kisgylésekre igen ritkdn jart el. Nem feljes vizsgdlatunk sordn minddssze két kisgy(ilés jelen-
levdi kizott talaltuk ott a nevét, az 1815. december 12-in és az 1820, jan. 20-in. Ez utébbi azon-
ban kiilondsen fontos kisgy(ilés volt, 47 megjelendvel, koztiik 13 tablabirgval.23

A kozgytiléseken valé megjelenése nem egyszerfien tarsadalmi lépés voit. A vitdkban szava-
nak stilyt adott az 1801-ben és 1807-ben megjelent verseskitetek orszdgos népszeriiségén kiviil
az 1809, évi nemesi felkelésben jafszott szerepe (a nador hadsegéde volt) is. Tevékenységét az
orszaggyalési kivetutasitisok kidolgozasaban mérhetjiik le. Az orszdggyfilésre kiildendd kive-
tek megvalasztisa ugyanis nem volt annyira lényeges funkcidja a kizgytlésnek, mint a kdvetek
részére adott utasitas kidolgozasa. A koveteket rendszerint mar azon a kozgy(lésen kozfelkial-
tassal megvdlasztottak, amelyen a kiraly orszdggydlési meghivdlevelét kihirdették, Espedig
sztereotip mddon mindig az egyik alispdnt és egy tekintélyesebb vagyonos tiblabirdt.

A megvialasztott kévet azonban az orszéggyilésen mindig valasztéinak utasitdsa szerint
volt kiteles szavazni, tehdt a kivetkiildés leglényegesebb momenturna az utasitds kidolgozdsa
volt, Ezt egy kikiilddtt bizottsag fogalmazta meg, és masnap vagy harmadnap mutatta be ter-
vezetét a kozgyiilésnek, mely néha valtoztatott rajta, de tdbbnyire elfogadta a javaslatot.
1807. marcius 17-én 27 tagq, 1811, augusztus 5-én 25 tagn, 1825, augusztus 15-én 10 tagii, 1832,

november 5-én 17 tagi, 1839, aprilis 15-én 29 tagd bizottsdgot kiildtek ki erre.?* A bizottsdg

elntke mindig az els§ alispan volt 1830-ban az adminisztrator aki az orszdggy@lési meghivo-
levelet természetesen mar a kbzgydlés eldtt ismerte, és igy valdszinfileg § készitette el az utasi~
tas tervezetét, tagjai a tekintélyesebb tablabirdk: Csany Laszld, Skublics Karoly, Dedk Antal
és Ferenc, Forintos, Mesterhazy, Mlinarics, Oszterhueber, Viosz, Hertelendy. Es mindig koztiik
volt Kisfaludy Sandor is. Csak az 1843, évi utasitdst eldkészit6 bizottsidgba nem vontdk be,
nyilvan kora és tivolmaraddsa miatt.®

Nehéz volna megallapitani, hogy az elkésziilt utasitds tervezetében mekkora része volt Kis-
faludynak, az is lehet, hogy éppen ellene szavazott, de pl. az 1807, évi — egyébként a kirdly
javaslatait megjegyzés néikiil elfogadé — — utasitas 2—3. pontjaban a magyar testdrség tigye-
ben kivan intézkedést,2¢ ami nyilvin Kisfaludytél az egykori testdrtdl szdrmazik, aki akkori
sérelmeit egyaltaldban nem felejtette el. Es akkor nyilvan része volt az utasitis egyetlen haladd
pontja felvetésében is, mely ,kalmar torvény” (kereskedelmi torvény) kidolgozasat siirgette,
ami pedig a polgari gazdalkodas meginduldsanak egytk elemi kdvetelménye volt. Része volt
tehat az 1839. évi messze el6remutatd utasitas kidolgozasdban is,? hogy mekkora része, nem
tudjuk.

Dedk Ferenc mint kivet az 1832 —36 évi orszdggyiilés sordn tébb ifzben podtutasitdst kért -

— ntindjart javasolva is, hogy milyen értelmii potutasitast, amit meg is kapott — nyilvanvald-
n abbdl a célhdl, hoxy az orszdggyilési vita sordn killddinek kifejezett kivansagara hivatkoz-

1 Kjlov, idézett helyein,
22 Kir, kancellaria 4380/1819. sz. rendelete. ZmL. Kgy. iratok 1819. mdj. 17. 757. sz.
231, 21, jegyzet

2 Kjkv., 1807, m.arc. 109, sz,, 1811, aug. 5. 1. sz., 1823, 2320. sz., 1830, 2043, sz., 1832, 2163, sz., 1839,

i244. sz.
2 Kjkv. 1843. febr. 13. 323. sz.

. 2 OlvasSkdnyv Zala megye thrténetéhez. Zalaegerszeg 1961, 7i—4. 1,
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hassék. Ezek egy részét a kovetjelentés ismertetése utan azonnal elfogadta a kozgyfilés, bizott-
sag kikiildése nélkiil.*® Koztiik a legfontosabb az 1835. julius 16-i, amely Wesselényi perbe-
fogasa kapcsan igen erélyesen koveteli a szélasszabadsag biztositasat. Ezen a kozgyfilésen Kis-
faludy is jelen volt, és fel is sz6lalt.?® 1833. juilius 8-4n a p6tutasitast bizottsag dolgozta ki, embe-
riességi szempontok érvényesitését kovetelve a jobbagyok altal végzett irtasok visszavaltasa
sordn, és a protestansok vallasi sérelmeinek orvosldsat kivanva, ami haladé tett volt a tul-
nyomorészben katolikus Zaldban. E bizottsagnak is tagja volt Kisfaludy.3?

Egyebekben is szivesen vett részt a megyegyiilés ltal kikiildott bizottsagokban. Igy abban,
amely 1832-ben a betegsége miatt a valaszt6 kozgyiilésrél tavol maradé Dedk Antalt megkér-
dezte, véllalja-e a kovetséget. 1835-ben a Batthyany Imre j féispant fogadé bizottsag tagja.!
Erdemibb bizottsag volt az, amelyet 1830-ban az Esterhazy herceg 4ltal Badacsonyban végbe-
vitt erd6pusztitdsok kivizsgaldsara kiildtek ki. E bizottsagnak szévivéje Kisfaludy volt, ami

rthetd is, hisz mint badacsonyi sz6l6birtokos, az erdftarolas érzékenyen érinthette.s?

Természetesen sokkal nagyobb jelentdsége van annak, hogy amikor 1826-ban gréf Festetics
Laszl6 2 000 Ft-ot ajanlott fel a 1étesitend6 Zala megyei kozkonyvtar alapjainak megvetésére,
a konyvtar megszervezésére alakult bizottsag elnoke Kisfaludy Sandor lett. Egy kicsit taldn e
bizottsag agitacidjanak is koszonhetd, hogy 1831-ben Skublics Karoly tablabiré 2 000 kotetes
magankonyvtarat ajanlotta fel e célra.38 Természetes, hogy a nagy ajandék utan az iranyitas
az ajandékozé kezébe keriilt, 6 lett a bizottsag elnoke, de Kisfaludy tagja maradt, Plander
Ferenc novai esperessel, az elsé gicseji néprajz- és nyelvjaraskutatdval egyiitt. Kés6bb azonban
mikor Skublics keményen biralta a konyvtar kezel6je, Hary Farkas levéltaros altal készitett
katal6gust, a bizottsag tagjai kozott Kisfaludyt is, Plandert is hidba keressiik. Persze Skublics
is ellentétbe keriilt a megyehaté6saggal, mert a konyvtar fenntartasara felajanlott 600 Ft kama-
tait 5 éven 4t nem fizette be, csak a megyehat6sag ismételt felszélitasara. [gy azutdn 1846-ra
a konyvtarépiilet tervezésével megbizott bizottsag elndke Csillagh alispan lett, mindharom
irodalom- és tudomdanypdrtolé kimaradt belfle.** Nem is lett a konyvtarépiiletb6l semmi.

Lehet, hogy Kisfaludy azért is vonult vissza a konyvtart irdnyité bizottsagbol, mert egész
e‘nergiéjét a balatonfiiredi szinhaz iigye foglalta le.

!v
g

Balatonfiired mar az 1820-as években nagyon latogatott fiird6hely volt. Az 1825. évi orszag-
gylilés el6tt a szovive kivetek jelentékeny része ott talalkozott egymassal. Az 1830-as években
Széchenyi, Wesselényi, Vorosmarty is megfordult Fiireden.?s A fiirdévendégek szamat nem is-
merjiik, de talan kovetkeztetési alapul szolgal, hogy 1845-ben 1327 nyari vendég fordult meg
Fiireden.?¢ de szimuk még az igen nehéz 1851. évben is meghaladta az 1 000 f6t.37 Ezt a lehet6-
séget vandorszinész tarsulatok tobbszor is felhasznaltak, és a fiird6évadban el6adast tartottak
Fiireden, de persze csak deszkaszinekben jatszhattak. Kisfaludy, aki ekkor mar nagyon lelkese-
dett a szinhéazért, fontosnak tartotta nemcsak a magyar nyelv apolasa szempontjabél, de azért
is, hogy ,,a hazafiti kozonség a lelkes Gsok dicsd tetteit a jatékszinen djra megjelenni lassa”,®®
gyfjtést inditott a fiiredi fiird6kozonség korében egy allando szinhaz épitésére. A gyfijtésbél
meglepfen nagy Osszeg, 1300 Ft folyt be. Ennek alapjan az 1830. augusztus 9-én tartott
megyei kozgyiléshez fordult, kérve a megyét, hogy az &lland6 szinhaz épitését tamogassa.
ElsGsorban azt kivanta elérni, hogy a megye a Dunéantdli Szinjasz6 Tarsasag tamogatdsara
létesitett alapot forditsa az allando szinhaz épitésére.

1828-ban ugyanis Gy6r, Sopron, Vas és Veszprém meg yék kiildottei Kiscellben (Celldomdlk)

artott értekezletiikon, melyen Zala megyét Kisfaludy ké pviselte, elhataroztak egy kifejezetten

* Kjkv. 1834, jan. 7. 1. sz., 1835. jal. 16. 1526. sz., 1835. aug. 17. 1568, 1569, 1570. sz. Az utasitd ¢ ok szd-
vege ZmL. Orszaggyﬂlésl iratok 3. cs.

*® MM. VIII. 563. 1. (1837)

* Kjkv. 1833, 1899. sz., ZmL. Orszaggyiilési iratok 3. cs.

1 Kjkv. 1832, nov. 5. 2565. sz., 1835. aug. 17. 1567. sz.

2 Kjkv. 1832, jan. 17. 326. sz. és kozgy(lési iratok u.e. sz.

3 JAKAB Géza—NEMETH Laszl6: Nemzeti konyvtar épft6 mozgalom Zala megyében. Magyar Konyv-
szemle 1958, 268.,, MM. VIII. 495, I.
i ';lzsmll.ézlﬁézgymésl iratok. Skublics kdnyvtar iratai. 1832. maj. 7. 1168. sz., 1836. febr. 29, 622. sz., 1846+
an.¥13. . 8Zo

» ZmL. Letétek 5694. sz. BEER Gyula kézirata: A balatonfiiredi Anna balok torténete; EOTVOS Karoly :
Utazds a Balaton koriil.

¢ ZmL. Kdzgy. iratok 1845. 4811, sz. Pontosabban 648 fiird6vendég a csaladjaval és haznépével tette ki

1327 6t. A vendégek koziil 136 volt pesti és budai, 49 a Duna bal parti részeir6l jott, 13 Bécsbél, 8 mas-
onnan kilfoldrdl.

37 ZmL. Letétek 5684. BEER Gyula kézirata. A balatonfiiredi kdszinhaz a Bach-korban. 5.

* FARA Jozsef: A balatonfiiredi szinh4dz megalapitésa és mikddésének elsé évtizedei. Zalaegerszeg 1925 .
7.; FENYO Istvan: Kisfaludy Sandor. Bp. 1961. 303 sk.
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dunantiili vandorszinész tarsulat rendszeres timogatasat. Az allandé tarsulat ffigazgatdjava
Kisfaludyt tették meg, az egyes megyék pedig alapot létesitettek, melynek kamatait évente a
szintarsulat tamogatasdra forditottdk, )

A megye megtagadta a szinhazi alapnak a szinhazépitésre vaid kiadasat, azzal az indokolas-
sal, hogy az alap a szintarsulat fenntartasanak céljat szolgalja, nem fordithaté tehat épitésre,
de a maga részérdl is gyiijtést inditott, az épitést és a leendd szinhaz kormanyzasat Kisfaludy
Sandorra bizta, egyben kotelezte, hogy a szinhaz helyzetérdl és eredményeirdl évente jelentést
adfon a kizgyfilésnek,

Kisfaludy nagy energiaval fogott a munkahoz. Sikeriilt a féldesartél, a tihanyi apatsagtol
ingyen telket szereznie,®® csupdn azt kitdtte ki az apat, hogy a szinhdz épiiletében a szinészeken
kiviil masnak ne lehessen szalldsa, ott mds részére e fdzzenck és bort se mérjenek, hogy ezzel
az apatsag fogadoinak konkurrencidt ne csindljanak. A veszprémi kdptalan 500, az Aracson

=+ birtokos, tehdt a fiirds forgalméaban érdekelt Eszterhdzy grofok 300 Ft-ot adtak. A jardsokban
T wégzett gydjtés azonban gyarlé eredménnyel jart, igy a zalaegerszegi jardsban minddssze

64 Ft. 30 kr. gyfilt dssze. Minthogy az {gy dsszegy(ilt pénz tavolrdl sem volt elég a szinhdzépi-
tésre, a Dunantuli Szinjatszo Tarsasag létrehozasaban részes tobbi megydéket is adakozdsra
sz6litottdk fel. Hogy ezek mennyit adtak, nem tudjuk, de Kisfaludy 1836. évi elszamolasa sze-
rint Gsszesen 7761 Ft. gy(ilt dssze {ebbdl 2194 Ft. volt a zalai gyiijtés), a szinhdz felépitése 6200
Ft-ba keriilt, igy még maradt is 1500 Ft. a kés6bbi dekordciora és tatarozasra.t® Az épitéshez
Bacs megye ¢s Baja varos is jelentékeny dsszeggel jarult hozza,u

Kétségtelenill Kisfaludyé az dtlet, hogy a firdéhelyen, ahol forgalom, litogatottsig csak a
két nyari honapban volt, allando k8szinhazat épitsenek akkor, mikor az egész orszagban csak
Miskolcon és Kolozsvarott volt dllandé szinhaz. Elgondolass nyilvan az volt, hogy a Flireden
jatszé tarsulat arra az iddre szerzddik oda, amikor mashel dgysem juthatna ktzonséghez, €s
— mint ezt késdbb le is irta — valogatott, fejlett izlésti kiztnség eldtt jatszhat, tehat nagyobb
nyilvanossagot szerez a magyar szinészetnek, mint ezt barmelyilk dunantili varosban tehetné.
Az is kétségtelen azonban, hogy a szinhaz évi 10 hdnapon 4t mdr a ferv szerint is {iresen kellett
alljon, és csak azok szamdra jatszott, akik a fiiredi iidiilés koltségeit is viselni tudtak. Tehat a
szélesebb néprétegek miiveltségét alig mozditotta eld. Nem vitds azonban, hogy a zalai nemesek
Onérzetét nagyban emeite, hogy a Dunantdl elsd kfszinhdza Zala megyében épiilt fel és miko-
dott.

A szinhdz felépitésével nagyon siettek. 1831 tavaszdn-kezdték a munkat, és julius 2-4n mar
meg is nyitoitak. A gyorsasag hamar meghosszulta magat. Mar 1844-ben panaszkodnak, hogy
padlozata rossz, hidnyosak a padok, kopottak a falak,*? 1852-ben pedig a szinhdz akkori feliigye-
16je, Varga Lajos azt is megemliti jelentéséhen, hogy ,,a szinhdz mar kezdctben rosszul és
célszetriitleniil épiilt”, mert alacsony, teteje lapos, nregfiilled benne a levegd és rosszul szellz-
tethetd

Kisfaludyt 1835—36-ban megtamadtik a szinhaz Ugyében. Az Altala timogatott helyébe
egy masik szintdrsulatot javasoltak, majd kivetelték az elszdmoldst a szinhaz ¢pitési és fenn~
tartdsi koltségeirdl. Kisfaludy sértve érezte magit, ehben a hangnemben vilaszolt, az elszdmo-
I4st azonban megadta, (ha sajnos azota el is veszett), és részletesen kifejtette a szinhdz igazga-
tdsaban kivetett elveit, melyek szerint az a lényeges, hogy képzett és tehetséges szinészek jatsz-
szanak, mert csak ugy érhetd el a szinhaz hazafias célja, hisz Fiired kicsiben az egész orszdg
kizvéleményét jelentis

1844-ben a fiirdei vendégek mar Kisfaludy eltavolitdsat kivetelték a szinhaz élérél, és njabb
szamadasra vondsat kivetelték. A megyegyiilés azonban kidllott Kisfaludy mellé, a szdmaddst
az 1836 évben benyujtott szamadasokkai elintézettnek mindsitette, és minthogy a fékormanyzo
elérehaladott kora miatt nem toéltheti az egész fiird6idényt Balatonfiireden, mellé rendelte
aligazgatéként Bogyay Lajos tapolcai f6szolgabirdt, akinek jardsa teriiletén a szinhdz miikddott.

Késobb irodalomtorténészeink tdmadtak Kisfaludyt azon a cimen, hogy az egész szinhazat
azért épitette, hogy sajat, gyenge szinmiivei elfadésra keriilhessenek. [lyen panasz a kortdrsak
részérdl nem meriilt fel, bar Kisfaludy darabjait is elfadtak.s

® A telekszerzés korilli levelezést, melyben Dedk Antal is szerepet vallalt, részletesen kozli KOHEGYI
Mihély: Adatok a Klisfaludy Sandor alapitotta balatonfiiredi szinhaz tiérténetéhez. Veszprém megyvei Muzeu-
mok Kizleményei 9 .kéHtet. 1970, 96.

9 FARA: i, m. 8—16, 30, ‘

s KOHEGYL: i. m. 97, . 4 . .

e FARA: i m. 14, 34, ' i '

13 ZmL, Letétek 5684, sz. BEER Gyula kézirata 31. 1. A szinhdz rosez levegBjét és disztelen nézbterét
mar 1845-ben Egressy (abor is feljegyezie a liiredi panaszkonyvbe, KOHEGYT: i, m. 99.

“ FARA: i, m, 18,

4% Az 1844, évi misorrdl van néhdny adat. Eszerint sokféle darabot jatszottak, de Kisfaludy Sandornak
egyetlen mive sinecs kdztiik, KOHEGYI: i. m. 59
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Kisfaludy Sandor semmiképpen nem kivant a vdrmegye mindennapos iigyvitelében részt
venni, nem akarta ,,szolgdlni’” a megyét, ezért nem jart ¢l a kisgy(ilésekre sem. A fiiredi szinhaz
igazgatasa is til solk adminisztrativ munkaval terhelte. Amikor azonban komoly sziikség volt
ra, teljes energidval vetette bele magat a munkaba.

1831 nyaran a Felvidéken mdr javaban dithdngd kolerajarvany vészhirei fenyegetfen kbze-
ledtek Zaldhoz is. Egyik megye a masik utan kdzolte mar jalius elején, milyen intézkedéseket
tett a jarvany terjedése ellen. Elssorban az utazast akadalyoztak, masrészt vesztegzart léte-
sitettek a megye hatdran. Ugyanigy tett Stajerorszdg és Horvatorszag is.#8 A veszély nagysagdt
felismerve, Zala megye is intézkedéseket fett. A teenddk megtervezésére felszolitotta a megye
orvosait, és egy kozponti irdnyitd bizottsagot létesitett az elsd alispAn vezetésével *7 a megyébe
vezetd fontosabb titvonalak ellendrzésére, az utazdk megvizsgalasara pedig Stimegen Kisfaludy
Sandor,*® Keszthelyen pedig Festetics Laszlo elndkletével kiiltin bizottsdgot szervezett.

Kisfaludy nagyon komolyan vette ezt a munkat. A bizottsdggal rendszeresen iiléseket
tartott, a kikiildott droket beszamoltatta az utasokrdl, egyenként indokolt esetekben veszteg-
zarba kényszeritette dket. Hanyon (Nemeshany — Kisfaludy birtok) vesztegzar hézat, illetve
kolera kdrhazat épittetett, keservesen utdna jarva az épitGanyagnak, robotmunkdnak, pontos
jelentéseket téve az alispannak .Még a hanyi koérhaz alaprajzdt is felterjesztette. A kdrhaz épi-
tésére ellatmdnyt kapott a megye hazipénztardbol, amellyel mar 1832 tavaszan pontosan elsza-
molt, de ha nem volt pénz, a sajatj4bol is elBlegezett 287 Ft-ot, amit csak az elszdmolaskor téri-
tettek mep. Kozben a maga dnérzetes modjan panaszkodott is, hogy orvest még mindig nem
kapott, {¢16, a kolera elébb ér Hanyba, mint az orvos, hegy a bizottsdgnak nincs elég hatalma,
intézkedéseinek nem engedelmeskednek, nincs értelme az egész bizottsagnak, ha minden intéz-
kedést a jarasi szolgabir6tdl kell kérnilik. Batran hadakozott a rémhirek ellen, mikor 2 hideg-
lelést koleranak veélték.#

A jarvany szerencsésen elmiilt, nem hatolt be a megyébe, 1832 janudrjaban a megyegyiilés
mar eladni rendeli a sebtében feldllitott kolerakorhazakat és vesztegzar éplileteket, a kdzponti
kolera valasztmany jegyzdkinyveit lezarjak, és mar csak az Osszeszedett segélypénzek elszamo-
lasa, a maradvany visszafizetése kiriili csatarozds folyik.5® Kisfaludy sietve visszatért gazdasa-
gahoz, melynek elhanyagoldsat a bizottsdg miikidése idején is panaszo]ta ---- no meg lantjahoz
és a fiiredi szinhazhoz.

Elfrehaladott kera, a fiiredi szinhaz koriili — inkabb érzékenységére mutaté — sérelmei a

i kozigyektdl vald teljes visszavonulasra késztették. Mégis 1841. december 3-4an 48 taggal meg-

alakitja a siimegi kaszinot, melynek természetesen & lesz az elsd elntke. A kasziné azonban
akkor még nem egyszer({i tarsalgokor, vagy éppen kartydzo tarsasag, amivé késdhb fajult, hanem
még kozvetleniil Széchenyi Nemzeti Kaszind alapitdsinak mozgalmat koveti, hely a haladd
eszmék megtargyalasara, jelentékeny kulturdlis megmozdulasok kezdeményczége Az egerszegt
kaszind pl. nem sokkal megalapitasa utan megszervezi és létrehozza az els6 zalai vodat. Erzé-
kenysége folytdn azonban ehwksége egészcn rovid életd, 1842, februdr 10-én lemond. Az 4ltala
alapitott tarsulat tovabb €}, mignem az dsszes tohbi kaszindk sorsdra nem jut.st

G OEET e T R T AU P SO SO S P T O

VI

Kisfaludy 8andor Zala megyei egykori népszerfiségét nem verseinek orszdgos visszhangjan,
az 1842, évi nagy iinnepségen, hanem két aprosagon kivanom bemutatni. Egyik, hogy a neve-
zetes kortdrsaikrol oly szivesen adomdaz6 tablabirdk majdnem olyan anekdotafiizért keritettek

» kiréje is, mint Dedk Ferenc koré.s?

A masik, hogy Kisfaludy haldla utdn egy héttel az elsd alispdn teljesen szokatlan médon
megyegylilésen bejelenti: ,,megyénk egy igen lelkes tagjat, lelkes hazafit és hazdnk koszorns
koltdjét” ragadta el a halal. Benne |, koziiliink sokan egyik szivesebb baratjukat vesztették el,
aki a nemzeti nyelvnek mivelésére jeles kilt8i munkdival oly sokat tett”. A sorrend taldn szén-
déktalan, de jellemzd. Elsdsorban a megye lelkes tagjat, sok nemes szives baratjat gydszolja.

4 Kijkv. 1831. jol 11, 18G4, 1865, 1869, sz., aug. 8. 1879, 1890, 1892, 1893 1905, 1985, 1986. sz., aug.

1994, 2180—2192. sz., aug. 22, 2304 szept 26, 2331, sz., nov. *. 2560. s

& Kijkv. 1831, aug. 22, 2202 3. sz,

# Kijkv, 1831, aug. &, 1990, aug. 22. 2201. si.

@ Zml., Megyel kozgyiilési iratok kozt az 1831. évi kolerabizottsag iratal.

so K jkev, [832. méj. 7. 1178. sz.

51 DARNAY Kdalman: A siimegi casino térténete. Székesfehérvar 1894 MM, VIII, 599 601., SEBOK

Samu Adatok Zalaegerszeg véros tOrténetéhez. Zalaegerszeg 1902. 65
82 Zala megyei Almanach 1912, 151 — 154, (Darnay Kélman kozlese), DARNAY Kalman: Elkésett csok

Pantheon kiad. 1931, 278., 279., 293 —2%94. ) .

11.

-

-

L% g S o W

Res




A megye ,,azon tisztelettel pdrosult szeretetet mellyet életében személye irant éreztek, holta
utdn is nyilvanitani kivanja”, ezért az alispan vezetésével 11 tagu kiildottség képviseli a megyét
a gyaszistentiszteleten.5

Halala utan még inkabb dicséitették. Ezt azonban egy politikai tényez6 is fokozta. Az Auszt-
riara oly szégyenletes solferindi vereség utdn mindenki a Bach-rendszer bukésat varta, és min-
den olyan alkalmat felhasznaltak magyar nemzeti tiintetésre, ami kozvetleniil nem sértette az
uralkod6t, tehat rendérhatdésagi engedélyezése remélhets volt, de egyben figyelmeztetésiil is
szolgalhatott a magyarsagnak a nemzeti intézményeihez valé ragaszkodassra. Ilyen alkalom
volt Kazinczy Ferenc sziiletésének szazadik évfordul6ja, melynek soran Zalaegerszeg fGterét is
Kazinczyrol nevezték el Ekkor kezdtek Zalaban gyf(ijteni Kisfaludy szobrara. A szobrot Bala-
tonfiireden 1860. junius 11-én leplezték le, amikor még mindig egyetlen lépés sem tortént az
uralkod6 részér6l a magyar nemzeti kovetelések felé val6 kozeledésre, sziikségét lattak tehat,
tjabb nemzeti tiintetésnek. Hisz Kisfaludy koranak legpatri6taibb magyarja volt, anélkiil,
hogy az uralkodéval szembekeriilt volna. Orszdgos iinnepélyt formaltak a szoborleleplezésbél.
A Tudominyos Akadémiat is népes kiildottség képviselte, élén Edtvis Jozsef alelnokkel, aki
beszédet is mondott. Témegesen vonultak fel a siimegiek, Ramazetter Vince vezetése alatt.
Erthet6, hogy a Zala megye nevében beszédet mondé Bottka Mihaly alapgondolata az volt:
,,a szobor paranyi az érdemhez viszonyitva”.5® Igaz, ez még csak egy kisebb ércszobor volt. A mai
fiiredi kdszobor talapzatin az 1876 évszamot viseli. Alkalmi kolt6k egész sora iinnepelte a
szoborleleplezést,s¢ az ifjii Thaly Kalméan is verset mondott a szobor el6tt.

Az életében is szeretett, a megye iigyeit szivén visel6 kolt6t az iinnepség hatasa alatt is egy
évszazadon 4t a megye legnagyobb fiai kozé szamitottak.

Degré Alajos

Adalékok a , Magyarorszag 1514-ben” forrasaihoz

Eotvos Jozsef Magyarorszdg 1574-ben cim(i regényében a torténelmi események, folyamatok,
a megelevenitett kor abrazolasanal a legmélyebb hitelességre torekedett. Kiterjedt kutatasokat
folytatott, messzemenden felhaszndlta az egykoru forrdsok és a torténetirok adatait, leirasait,
Eljarasat sokszor idézett elGszavdban indokolta: ,,mennyiben a regény a torténet korébe vag,
...az ir6 ne képzelGtehetségét, hanem azon ismereteket kiovesse, melyeket maganak, ha lehet,
egykorti kiatf6kbdl lelkiismeretes vizsgalédasok altal szerezhetett.””* Az altala elolvasott, 4dtné-
zett, felhasznalt katfékre és tanulmanyokra a regény terjedelmes jegyzetapparatusidban szinte
kivétel nélkiil hivatkozott. A jegyzetek alapjan gytijtotte tssze a forrasokat Véghely Dénes,
igaz, a teljesség igénye nélkiil, csak a fontosabbakra szoritkozva.? E6tvds konyvhagyatékanak
gazdag anyagat feltdrva, az ott fellelhet§ kotetekben 1év6 bejegyzéseket is figyelembe véve,
a regényben emlitett forrasok mindegyikét igyekezett kimutatni e sorok ir6ja, egy kordbbi
munkdjaban.® A hagyaték behatébb vizsgalata soran deriilt ki, hogy Eotvis regénye megirasa-
hoz két olyan kionyvet is felhasznalt, amelyeket nem emlitett meg mdvében. Ez a két konyv
Budai Ferenc Magyarorszdg polgari histéridjdra valé’ lexikon, @’ XV 1. szdzad végéig és Schams
Ferenc Volistindige Beschreibung der konigl. freyen Haupt Stadt Ofenin Ungern cim( 6sszeallitasa.t
Mindkettdt aposatol kapta vagy kérte kileson, a kitetekben ugyanis Rosty Albert neve lathato,
tintdval beirva. Eotvist mar 1846 elején élénken foglalkoztatta a Dézsa-regény terve.® Rosty,
az egykori Békés megyei alispan ekkoriban Pesten é1t.® Konyvtaraban keriilhetett az iré kezébe
a snganforgé két munka. Elképzelhet6 az is, hogy éppen Rosty ajanlotta ezeket a figyelmébe.

Budai Ferenc? életrajzi lexikona az 1840-es évek egyik legkedveltebb torténelmi olvasmanya
volt. Népszeriségét bizonyitja, hogy Bajza Jozsef még az uijrakiadasara is gondolt.® Szivesen for-

83 Kjkv. 1844. nov. 4. 3322, sz.

84 ZmL. Zalaegerszeg varos jegyzékonyvei 768. sz. 248. 1859. nov. 20.

ss A felavatasarél Jervai Géza visszaemlékezése. BATORFI 11. 209—29.

s BATORFI I1. 149, IV, 57, V. 159. 1.

1 EOTVOS Jozsef: Magyarorszag 1514-ben. Bp. 1962. 7. (A tovabbiakban: Edtvis.)

tVEGHELY Dénes: Baré Edtvos Jozsef ,,Magyarorszdg 1514-ben” cimii regényének torténeti alapja.
Tordkszentmiklés, 1930.

s BENYEI Miklés: Eotvds Jozsef olvasmanyai. Bp. 1972, 57—62,

¢« Budai Ferenc 3 kotetes munkéaja 1804 —1805-ben jelent meg, Nagyvaradon; testvére, Budai Ezsaids
gondozasadban. Schams konyvét Pesten adtak ki, 1822-ben.

s FERENCZI Zoltan: Bar6 Eotvos J6zsef. Bp. 1903. 143. BENYEI Mikl6s: Edtvos Jozsef mint konyvtari
olvas6. Konyvtaros, 1969. 556.

¢ Rosty Albert (1779?—1847) kozépbirtokos nemes volt, tibb éven 4t Békés varmegye féjegyzbje, majd
alispdnja; Pestre koltozése utdn részt vett az ellenzék tevékenységében, az els6k kozdtt vallalta az adbzast.
V6. NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal. I1X. Pest 1862. 774.; Pesti
Hirlap 1845. jan. 19,

7 Eletérl és mivérsl adatszeriien ir REVESZ Kdalman: Budai Ferencz és a ,,Polgari lexikon”. ItK 1895,
325-—329.

s Bajza J6zsef 1843, jilius 2-i levele Toldy Ferenchez. Bajza Jézsef és Toldy Ferenc levelezése. Bp. 1969.
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