KRONIKA

Barta Jdnos hetven éves

Madachrol irott kit(in6 kdnyvének Osszegez6 passzusaban ezt irja Barta Jdnos a Tragédiarol
és szerzGjér6l: ,, . . . két fkérdése van (. . .) Az egyik ez: megallja-e még a helyét a romantikus
korszak emberfdlotti, titani emberidealja? A masik: képes-e az ember barminé metafizikai
tuddsra, s sziiksége van-e rd életében?” S a valasz: ,,A Tragédia (. . .) megmutatta, hogy 6 is
képes volt szellemi erejének varatlan fellendiilésével a nagy fordulatra, 6 is legydzte magaban
a romantikét és 6 is személyisége erkdlcsi erejével gydzte le. Az 6 életének gyiimolcse is két
erkdlcsi parancsban érik meg: egyik a személyiség erkdlcsi szabadsaga, egyetlen tidmaszunk
minden romantikus »tudéds« helyett; masik a megadott sorsszerii kornyezethez valé feltétien
alkalmazkodas — a sorstél val6 elvonulas vagy a végtelenbe valé csapongés helyett.” — Kozel-
r6l nézve sokszor csak szakszerfien elvégzett feladatok halmazanak tetszik még egy jelentGsebb
tudds pélyéja is. Barta Jdnos hetvenedik évének magaslatarél ezek a szakszer(ien, sokszor
mintaszer(ien elvégzett feladatok olyan miivé allnak dssze, melynek minden fontosabb elemé-
ben fel lehet ismerniink a Madach-interpretalasiban format 61t6 gondolat érdekét. Eletelv és
magatartas igen szoros megfelelése lattan okkal gyanakszik dogmatizmusra az ember. Barta
esetében azonban mas a titok nyitja: a kor- és dnismeret kivételes pontossiga és szigora. Es egy
percig sem hissziik, hogy ez a szigor korlatozna vagy lefokozna vallaléjat. Ellenkez6leg: felelGs-
ségre, kezdeményezésre, tudomanyos méltésagra képesiti. A tudési szerep mély atértésére és
bolcs megvalésitasara. Ez magyarazza Bartdnak az igazsaghoz val6 viszonyat és médszeressé-
gét is. Amit felismer, 6 is az olvaséi intuiciénak koszonheti elsésorban — de hogy a tudomanyos
evidencidk objektiv hitelességének szintjére emelhesse, a szakszempontok egész hal6zatrend-
szerét munkélja ki. Az anyag logikdjanak feltétlen tiszteletével s mégis olyan biztosan, annyi
oldalr6l kozelit céljahoz, hogy moddszerességében nagyvonali stratégiat kénytelen észlelni az
odafigyel6. Irodalomtdrténeti és irodalomelméleti-jellegd eredményei két fel6l, de teljesen egy-
behangz6 érvekkel épitik s védelmezik tiikrozési elméletét épp gy, mint a romantikarol és a
realizmusr6l kimunkalt koncepci6jat. Legutébb megjelent két konyvének gondolatrendje is
kivételes pontossdggal vag egybe. ,,A romantika mint esztétikai probléma”, , Irodalom és
realizmus” c. tanulmanyai az ,,Elmény és forma” c. gyiijteményben voltaképpen ugyanazokat
az elméleti mozzanatokat emelik s fejtik ki irodalomelméleti érvénnyel, amelyek csirdban a
masik kotet (,,Kolték és irék’) Jokai- és Mikszath-tanulmanyéban is jelen vannak. S nehéz
lenne elddnteni, mi az er6sebb Bartdban, az irodalomtorténész-e vagy az elmélkedd, de tény,
hogy a kett6 alland6an egymas kezére dolgozik. Ennek kiszonhet6 egyfeldl, hogy elmélkedései-
nek gyakorlati értelme mindig nyilvanvalé, masfel6l, hogy részelemzéseiben is mindig érezhetd,
hogy nagyobb Osszefiiggések, mélyebb igazsagok felé visz benniinket. Félelmetes apparatusa:
életrajzi adatok, a mi ténusa, az eladas akcentusa, a targy természete, az ir6 emberi arcinak
egy-egy vonasa, melyeknek feltarasban faradhatatlan, nila mindig messzire vilagito értelem-
mel fénylenek fel, s mindig a m( legbens6bb l1ényege felé vezetd ut lesz vilagosabb éltaluk. —
E tulajdonsagai révén lehetett tudomanyunk integritasanak bator védelmezéje, tévedéseiben
is hasznos kontroll: a voluntarista vagyképekkel szemben a szovegtisztelet képviselGje, a steril
elmélkedések s a szovegelemzés fétise kozepette a személyiség varazsanak tuddja s a torténeti-
ség értelmének igazoléja. — Ez a kontroll-szerep bizonyara részes abban, hogy egyetemi eld-
adasaiban mindig megvivand6 vitak, tudomanyunk elsé vonalat érint6 nézeteltérések kozelsé-
gét érezhetik hallgatéi. Mivel hogy 6 a koncentralas, az Onellen6rzés alkalmanak tekintvén
el6adasait nem restelli annak nyelvére valtani gondolatait. Igy sikeriilt athidalnia a magas-
tudomany s az oktatds kozott egyre névé szakadékot, s tanarok rajait az €16 tudomany ért6
figyelGivé avatni. A plebejus radikalizmust az 6 jozansaga mindig kritikusan szemlélte, s furcsa
modon tuddssad érni tanitvanyainak hosszii sorab6l mégis elsGsorban azokat segitette, akik
Ady, Jozsef Attila s a népiek igézetében néttek fel. Ez is ra vall, az 6 ,,jézanségéra’, melyben
a korparancs iranti érzékenység, a szakmai igényesség és az értéktisztelet dsszhangja mindig
kész tjrasziiletni. — Oszintén hihetjiik tehat, és kivanjuk, hogy ez a folyamat most a hetvene-
dik sziiletésnap magaslatdan ne torpanjon meg, hanem nyerjen 1j lendiiletet.

Kiss Ferenc
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Debrecen és a felviligosodés .
(Tudomanyos iilésszak, Debrecen, 1970. oktéber 9—11.)

Az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének XVIII. szazadi kutatécsoportja és a debreceni
Kossuth Lajos Tudoményegyetem Magyar Intézete 1970. oktéber 9-t61 11-ig konferenciéi
rendezett Debrecenben a magyar felvilagosodas problémairdl. Az iilésszak els6 napjan, oktéber
9-én délel6tt a KLTE Magyar Intézetében Julow Viktor (,,A debreceni felviligosodas kutatdséa-
nak problémai’’), Szildgyi Ferenc (,,A Csokonai-kritikai kiadas filolégiai problémai”’) és Jelenits
Istvan (,,A debreceni piaristdk a 18. szazadban”) tartott el6adést, este, a Csokonai klubban
a résztvevik Szauder Jozsef (,,Csokonai kritikai, esztétikai miveltsége”) és Bardti Dezso (,,Cso-
konai szerelmi koltészete’”) tanulmanyait hallgattdk meg. Oktéber 10-én délelétt a KLTE
Magyar Intézetében hangzott el Barta Jdnos (,,Arany Janos és a XVIII. szazad”), Némedi
Lajos (,,Karman ,A kincsdsé’ cimii novelldjanak forrasa”), 6ket kévetGen pedig Girdmbei
Andrds (,,A bordal Csokonai koltészetében’’) el6adasa. — Némedi Lajos zarszavaban ismertette
a debreceni XVIII. szazad-kutatas terveit s felvazolta a tovabbi kutatémunka eredményessé-
gének legfontosabb feltételeit.

A konferencian elhangzott s nem kifejezetten munkabeszamolé jellegii el6adasok nyom-
tatasban is megjelentek, ill. kozvetleniil megjelenés el6tt vannak. Igy Julow Viktor, Szauder
Jozsef, Bardti Dezsi és Gorombei Andrds irasai a Szépirodalmi Konyvkiadé Mezei Mdrta és
Weéber Antal altal szerkesztett ,,Mesterség és alkotas” cimii tanulmanykédtetében (1972),
Barta Jdnos és Némedi Lajos tanulmanyai pedig az Irodalomtorténeti Kozleményekben olvas-
hat6k el. (Némedié: ItK 1971. 481—488. Bartaé: ItK 1971. 564—589.)

A konferencia egyik legfontosabb célja az volt, hogy hozzédjaruljon a XVIII. szazadi Deb-
recen kutatasanak az eddigieknél is erGteljesebb, szervezettebb kibontakozasahoz. Az elhang-
zott el6adasok koziil a legtobb hozzaszolast Julow Viktornak a debreceni felvilagosodasrol sz616
tanulmanya véltotta ki, amely markans s ugyanakkor arnyalt vonéasokkal rajzolta meg a kora-
beli Debrecen szellemi arculatét s jeldlte ki helyét az egykorti Magyarorszag kulturélis térké-
pén — mikdzben vildgosan exponalta a hidnyokat, nyitott kérdéseket, a tovabbi kutatasok
elGtt all6 siirget6 feladatokat. A hozzdszdlok tobbsége a Debrecen multjaval foglalkoz6 kutaték
koziil keriilt ki s kiilondsen drvendetes, hogy a tarsadalomtorténet ( Balogh Istvdn, Komordczy
Gyirgy, Lengyel Imre, Orosz Istvan) s az eszmetorténet (Czeglédi Sdndor, Mddis Ldszlé, Toth
Béla) kutatéi részérGl éppen ugy fontos kiegészitések, ténybeli s moddszertani észrevételek
hangzottak el, mint a folklorkutatéas ( Ujvdry Zoltan) és a tudomanytorténet ( Bajké Matyds,
Kadar Zoltan, Széndssy Barna) miivel6i részérGl: a hallgatésag maris folyamatban levé mun-
kakba nyerhetett betekintést. Bizonyos, hogy a XVIII. szazadi Debrecen kutatéi szamara is
hasznosak és tanulsidgosak voltak az egyéb teriileten dolgoz6 tudésok hozzaszélasai — igy
Benda Kdlmané, Hopp Lajosé, Gyenis Vilmosé, Lokis Istvané és Virds Kdrolyé.

B. F

Vajda Péter-emlékiinnepségek Papan és Vanyolian

Vajda Péter haldlanak 125. évforduldja alkalmabél a Papai Jarasi Hivatal és a TIT Veszprém
megyei szervezete — a TIT Orszagos Elnoksége tamogatasaval — 1971. majus 16— 17-én emlék-
iinnepségeket rendezett Papan, illetve Vanyolan, az iré sziil6falujaban. Az iinnepségsorozat
keretében Vajda Péterrdl elnevezett 1j lakotelepet avattak Papan, tovabba megkoszoruztak
vanyolai sziil6hazat, ahol Ortutay Gyula akadémikus, az Elndki Tanacs tagja mondott iinnepi
beszédet, majd emléktablat lepleztek le a vanyolai iskola falan. Az iré emlékezetének megoroki-
tését volt hivatva szolgdlni a vanyolai iskola kidllitasa, az irodalmi palyazat eredményének
kihirdetése, illetve az a gonddal dsszeallitott fiizet is, amelyet az évforduldé alkalmabol adott
kozre a TIT megyei szervezete.

1971. majus 17-én Papan tudomdnyos tilésszak megrendezésével folytatédtak az emlékiinnep-
ségek. Ortutay Gyula akadémikus elndki megnyitdja utan elGszor Miklds Rébert, a Pet6fi
Irodalmi Miazeum fémunkatarsa idézte fel az ir6 alakjat. Hangsulyozta, hogy az a széles korti
kozéleti, nemzetnevel6i tevékenység, amely Vajda nevét fémjelzi, csupan a reformkor széles
tarsadalmi kapunyitasa kozepette valt lehet6vé. Csak nemzeti miiveltségiinknek e kiemelked6
korszakaban val6sulhatott meg az, hogy egy eldugott bakonyi faluban sziiletett jobbagygyerek
mint ird, mint publicista, tanar, szerkeszt6, tudomanynépszerfisit6 eldadé és természettudos
egyarant egyenrangu tarsa tudott lenni a legjobb nemesi pélyatarsaknak. Altala egy addig a
tarsadalom mélyére kényszeritett osztdly valt nemcsak részesévé a nemzeti kulttranak, de ala-
kitojava is. Fenyd Istvan, a MTA Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos fomunkatarsa
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,»A publicista Vajda Péter” cimmel arrél szélott, hogy az irét sokoldalu képességei mellett alkata
leginkabb az tjsagirasra predesztinalta. Els6 hivatasos ujsagirénk és publicistank egyike volt
6, mint ilyen pedig a legtehetségesebbek egyike szdzadaban. Errdl taniskodik mindenekel6tt,
hogy a kozéleti ihletési, szatirikus szellemd kroki, karcolat és humoreszk jellegzetesen polgari
miifajait 6 honositotta meg irodalmunkban. Eszméivel a nemesi liberdlis politika népi-plebejus
véltozatat alakitotta ki: az 4j miifajokban elsGsorban a néptdmegek érdekében szélalt meg, az
6 szdmukra propagalta a reformellenzékiség jog- és szabadségkdveteléseit. Lapjanak, a Vilag-
nak, majd az Athenaeumnak, Eletképeknek hasabjain valdsaggal ,birtokba vette” hazajat,
a'magyar tajat, miként ifjabb nagy kolt6tarsa, ,,Az Alfold” alkotdja. Ujsagiréi életmiive —
amint az iréi is — a nép nemzettévalasanak szolgalataban teljesedett ki, ezzel valt Petéfi
munkdéssdganak legkdzvetlenebb el6zményévé.

,»A filozéfus és pedagégus Vajda Péter”’-re emlékezett az iilésszakon Elek Ldszld, a szarvasi
tanitoképzb igazgatbja. ElGadasaban ramutatott arra, hogy az iré szemléletében mar rejtett
ateizmus érvényesiilt, gondolkodasaban a természetté lényegiilt istenhez, a természetvallas-
hoz jutott el. A dialektika — fichtei és schellingi hatdsok nyoman — egyre inkabb érvényre
jutott szemléletében. Eszményképe volt az az ember, aki meg akar tudni mindent, aki be akar
hatolni a tudomany lelkébe. A természet és a tudomany Vajda szamara egyarant annak a har-
monidnak volt a letéteményese, amelyet lehetetlenné tett, illetve széttort a feudalis tarsadalom.
Az ir6-gondolkodé mai jelentOségét Allitotta el6adasanak elSterébe az iilésszak befejezd el6-
adéja, Vonsik Gyula, a TIT fétitkara. Kifejtette, hogy a tudomanyos ismeretterjesztés mai prog-
ramjanak szamos alapelvét Vajda Péter fogalmazta meg. Kovet6i vagyunk a tudas becsiilésé-
ben, a szellemi értékek tiszteletében, mindenekel6tt pedig abban, hogy hazankban ma az ember-
formalas koziiggyé valt, a tudas szerepe pedig tarsadalomalakité tényez6vé.

Feltétleniil emlitést érdemel, hogy az iinnepségsorozat eredményességét nagymértékben
fokozta a helyi szervek lelkes és 4ldozatos munkaja. Ennek koszonhetd, hogy a sokaig elfelejtett
ré alkotasait ma mar jél ismerik a papai jaras falvaiban, f6leg a fiatalabb korosztalyok korében.

F. L

Jancsé Elemér
(1905—1971)

Jancsé Elemérnek, a kolozsvari Babes-Bélyai Egyetem nyugalmazott professzoranak,
akadémikusnak haldlaval eredményekben gazdag tudosi életpalya zarult le. Az utékor tudo-
manytorténésze szamara elszor bizonyara ennek az életmiinek sokoldaliisaga, dsszetettsége
tlinik majd fel — a személyiségnek az a termékeny lendiilete, amely mar az indulaskor jelle-
mezte a francia szakos fiatal tanért: palyakezdésének elsd fél évtizedében két atirajzot ( Eszak
Afrikdban, 1931; Eszaki rokonainknadl, 1932), a kortars erdélyi koltészetr6l alkotott attekintést
( Az erdélyi lira 15 éve, 1934) s olyan alapvet6 munkat tett kozzé, mint A magyar szabadkévii-
vesség irodalmi és miivelddéstorténeti szerepe a X VII1. szdzadban (1936). S ez az energia, amely a
progresszi6, a demokratikus kulttra iigye iranti elkotelezettségb6l szarmazott s amely oly sok-
féle feladat elvégzésére tette 6t képessé, mindvégig tulajdona maradt: egyszerre tudott lenni
elmélyiilt tudés, tanarnemzedékeket felkészitd nevels, eredményes tudomanyszervez6 s a ma-
ban €16, tevékeny literator. Alakjat megbecsiilés Gvezte a Roman Népkoztarsasagban s a haté-
rokon tul is.

A magyar irodalomtdrténet miivel6i szimara munkdssaganak kozvetleniil az a része a leg-
fontosabb, amely a felvilagosodas és reformkori irodalom és miivelGdés torténetével foglalko-
zik — tudoményos tevékenységének ez volt a f6 teriilete: halalaval a felvildgosodaskori s
reformkori Erdély kultiraja veszitette el egyik legkivalébb ismergjét. Jancsé Elemér nem ala-
kitott ki 1j irodalomtudomanyi médszert — de olyan tudés volt, aki tevékenységének jellegét,
irdnyat az aktudlis, a tudomany fejlédése szempontjabol éppen soron kovetkezé feladatoknak
megfelelGen alakitotta ki. Felismerte, hogy a XVIII—XIX szazadfordulé Erdélyében mennyire
kedvezbtleniil alakult a kinyomtatott és kéziratban maradt mfvek ardnya (,,tiz kéziratbol
legfeljebb egy jelent meg” — allapitja meg egyik tanulméanyaban) — hogy tehat e kulttira teljes
megismerésének nyilvanvalé feltétele a kéziratos ill. elfeledett értékek, dokumentumok fel-
tarasa. S tudjuk, hogy tudomanyos tevékenységének egyik célja mar az indulastél fogva éppen
az ismeretlen tények, emlékek, kéziratban maradt irodalmi anyagok kozzététele, napfényre
hozésa volt — 6 jelentette meg (egyebek kozott) Bod Péter 6néletirasat, Boloni Farkas Sdndor
nyugat-eurdépai utazasarél irott munkajat, Dabrentei Gabor levelezését, de az 6 nevéhez fliz6dik
Az Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Tdrsasdg iratai-nak impozans, mintaszerii kiadasa is.
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A tanulményiré Jancs6 Elemér jellemzé vonasait szintén a feltaras, a napfényre hozas’
a torténelmi valosag tényeinek tisztelete ihlette-alakitotta, de ugyanakkor semmi sem volt
olyan idegen szdmaéra, mint az dnmagdaban érdektelen, szdraz ,,adat”; irasaiban, igy példaul
a Kazinczyrdl, Csokonairdl sz616 munkaiban éppen gy, mint az 1966-ban megjelent A felvild-
gosoddstél a romantikaig cimii kotet tanulmanyaiban mindig jelen van az eszmetdrténeti,
esztétikai és lélektani Osszefiiggésekre egyforman éberen figyel6, elemz6 szellem. Hogy az
erdélyi kultiira torténetének az altala elsGsorban kutatott évszazadnyi teriiletét ma olyan
izgalmasnak és értékekben gazdagnak latjuk, az jelentds részben az 6 tanulméanyainak kdszon-
het6 — munkéi nem hidnyozhatnak a korszakkal foglalkoz6 kutat6é konyvespolcéarél, megren-
dit6, fajdalmas tény, hogy szamuk tébbé mar nem gyarapodhat.

Biré Ferenc

Jenei Ferenc

(1905—1971)

Csendes, szerény, kicsit maganyos agglegény volt, régi irodalmunk és miveltségiink kutatar
sdnak szerelmese. Alsdbb iskoldit sziildvarosaban, egyetemi tanulmdnyait a Pdzmany Péter
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan végezte, magyar—francia szakosként 1925
és 1929 kozott. Konyvtaros, levéltaros, mizeumdr, majd muzeumigazgat6 elGszor Gy6rott
kés6bb Tatan. 1956-t61 az MTA Irodalomtorténeti Intézetének, 1963-t61 a Pet6fi Irodalmi
Muzeumnak volt tudomanyos munkatarsa.

A Csaszar Elemérnél védett, A vildgi irodalmi miifajok kéziratos énekeskinyveinkben (Bp.,
1929.) c. bolcsészdoktori értekezésével kezdG6d6 négy évtizedes kutat6 palyajan szamos cikket,
tanulmanyt publikalt sziilévarosdnak irodalom és miivel6déstorténetével kapcsolatban, f6ként
a QGy6ri Szemlében, melynek 1941—44 kozott szerkesztje volt. Nem ismert jelentéktelen
témat. Vonz6dott azokhoz a becses aprésagokhoz, melyeket a legtdbb kutaté alig méltat fi-
gyelemre. A régi kdnyvek, konyv- és ritkasaggy(ijt6k, metszetek, képek, dtvistargyak, orak,
kélyhdk és a régi kdlyhasmesterség emlékei éppugy kozel alltak hozza, mint Gy6r mfivel6-
désének kozépkori, reneszansz és barokk iddszaka. Kevéssel haldla el6tt jelent meg a korabbi
kutatédsait mintegy summazd, Gyir a XVI. és XVII. szdzadban c. tanulmanya, a varossa
vélas 700. évfordul6jat iinneplé Vadrostirténeti Tanulmdnyok (Gy6r, 1971.) c. gydijteményes
kotetben.

Konyvtari, levéltari kutatasainak sok értékes ismeretlen adatot, levelet, szévegemléket
kdszonhetiink. Régi kotéstablakb6l 6t XVI. szdzadi nyomtatvany toredékeit aztatta ki,
kozottiik Heltai Gaspar Szédz fabuldjdnak szovegtorténeti szempontbdl is jelentGs harom
korrekttraivét. (Ddvid Ferenc és Heltai Gdspdr ismeretlen munkai 1tK 1953.) Szoveggondoz6
tevékenységének maradandé dokumentuma a Magyar kolték XV1I. szdizad (Bp., 1956.) c.
antologiaja és Nyéki Virds Mdtyds verseinek sajté ala rendezése az RMKT XVII. szazadi soro-
zatanak 2. kotetében. Tobb cikkben foglalkozott Balassi, Rimay, Zrinyi, Kohary, Beniczky
munkdéssaganak egy-egy vonatkozasaval. (Az elsé Balassi-kiadds torténetéhez 1t 1951.; A Szigeti
Veszedelem keletkezése 1t 1952.; A szerelmes Zrinyi PIM Evkonyve 1964, stb.) Evek 6ta dol-
gozott egy gazdag XVII. sz4zadi levelezésanyagot magaban foglalé kiteten, de ennek végleges
elkésziiltét mar nem érhette meg.

Legotthonosabban a muzeumi munka, a tarlatrendezés vilagaban mozgott. Ez volt az §
igazi terrénuma. Féaradhatatlan szorgalmat, szakmai tudasat, finom izlését dicsérik a Pet6fi
Irodalmi Mizeumban rendezett kiallitasai: Zrinyi (1964), Heltai emiékkidllitds (1966) és a XVII.
szazadi szépirodalmunkat bemutaté Magyar Poesis (1968) c. tarlata.

Kutatédsai sordn az irodalom fejl6désének elvi-elméleti problémadi alig foglalkoztattk. Uj
adatok, szdovegek, dokumentumok felfedezése és kozzététele volt mindig igazi vagya. Mintha
a tudomanytorténet egy kordbbi szakaszanak lelke élt volna tovdbb benne; munkamédszeré-
ben volt valami anakronisztikus, stilusdban egyfajta archaikus vonas, a Magyar Torténeti
Eletrajzok sorozatra emlékeztet iz, s mindez parosult a mai élet, a fiatalabb kutaténemzedék
iranti Gszinte szeretettel, targya irdnti egész Iényét betdIt6 lelkesedéssel és azzal a tulajdonsa-
gdaval, hogy apré sikereknek is irigylésre méltéan tudott driilni. Ezért volt 6 a szinte csaladjat
jelentd régi magyar kutatégarda minden tagjanak kedves Francija, Franci bacsija; ezért buicsti-
zunk téle immar Ordkre, megszomorodott szivvel.

Tarnéc Madrton
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