AZ INTEZET ELETEBOL

Irodalomtorténeti Kézikonyv

Az Intézet eddigi legjelentdsebb, legatfogobb kollektiv vallalkozasa: a magyar irodalom-
torténet kozépméretii szintézisének kézikonyve a megvaldsulas eldtt all. E feladat egyidds
magdval az Intézettel, s6t igen hatdrozott tudomdnyos, tarsadalmi, oktatasiigyi igényként
jelentkezett mar akkor (1953-ban), miel6tt az Intézet 1étezett volna is. Kiilonosen az oktatas-
figy teriiletén volt égetl a sziikséglet; ez a magyarazata annak, hogy az els6 tervezések egy
egyetemi tankdnyv megirasat tiizték ki célul. E tervezet a szerkeszt6k és munkatéarsak kivélasz-
tasdban természetszerfileg csak részben tamaszkodhatott és timaszkodott az id6kozben életre
hivott Irodalomtorténeti Intézetre. Kideriilt azonban, hogy egy ilyen hatalmas véllalkozas
elvi, mddszertani és tervfegyelmi szempontjainak egybehangolasa, a vallalt hatarid6k betartasa
jobban megoldhaté — illetéleg csak gy oldhaté meg —, ha az Intézet mindenestél és kizardlag
sajat bels6 feladataként vallalja. Ezzel egybehangzéan az egyetemi tankdnyv terve helyébe
egy irodaiomtorténeti. kézikonyv mint tudomanyos szintézis terve lépett.

E tapasztalatok és elvi meggondolasok alapjan fogott hozza az Intézet vezetGsége
1961 tavaszan az irodalomtorténeti kézikonyv gyakorlati megvalésitasahoz. Az Intézet Tudo-
manyos és Igazgaté Tanacsanak, az MTA és M(%M képviseldinek, a kiszemelt szerkesztfknek és
mas kiemelt feladattal megbizott munkatarsaknak bevonasdval tartott megbeszélések soran
1961 végére megsziilettek azok a dontések, melyek meghataroztdk az Irodalomtorténeti Kézi-
konyv elvi, mddszertani, terjedelmi szempontjait, személyi kérdéseit, véglegesen rogzitették
az egyes munkalatok hatariddit. Ezekrdl az alabbi tajékoztatast adhatjuk:

1. Az Irodalomtorténeti Kézikonyv négy kotetbdl fog allni, egyenként kb 50-—55 iv
terjedelemben. I. k. A kezdetektdl kb. 1772-ig. — II. k. Felvilagosodas és reformkor. — II1.
k. A XIX. szdzad masodik fele kb. 1905-ig.— IV. k. A XX. szdzad irodalma a felszabadulasig,
ill. — b6 kitekintés formadjaban — napjainkig. A korszakhatdrok természetesen csak irdny-
jelz6k. Az atfutd irdnyok, jelenségek, személyek kérdésében az érintkezl kotetek szerkesztdi
figyelemmel lesznek a masik kotet felénitésére.

2. A Kézikonyv tudomanyos igényii irodalomtorténeti szintézis: terjedelmét, targyalasi
rendjét, szerkezetét a konkrét irodalomtorténeti anyag belsG fejlGdési térvényszer(isége és
irodalomtorténeti fontossdga szabja meg, s egységes koncepciéja az irodalomnak mint a
tarsadalmi ideoldgia egyik formajanak marxista dialektikus szemléletén alapszik, az egyes
korokban, irdnyokban, személyekben mindenkor és elsGsorban a mahoz vezeté at fokozatait
keresi és vizsgidlja. Ez kovetelGen eldirja, hogy a Kézikdnyv tekintetbe vegye a rokon diszcipli-
nak (igy példaul a zene- és képzOmfivészetek) torténeti fejlédésének trrvényszerfiségeit,
anal6giait, a torténet és tarsadalomtudomany eredményeit és végiil, de nem utols6 sorban, a
vilagirodalmi kapesolatok kérdését. A Kézikonyv feladata tehat nem 1j kutatdsok inditasa,
nj eredmények feltdrdsa, nem is a nyitott kérdések végleges lezirdsa, hanem az eddig elért
eredmények korszer(i, marxista elviség(i és modszer( kritikus dsszefoglaldsa. (Ez természetesen
nem zarja ki eddig még nem publikalt, de szilard, jelentds egyéni eredmények, felfogasok be-
épitését; ilyen irdny(i igen fontos és (iyszerd eredmények mar a tematikak elézetes megbeszélése
soran is napfényre jottek.) Mindebb6l kovetkezileg a kinyv el6adasmddija tudomanyosan
kozl6. értekezd lesz, de — indokolt esetben — nem zarkozik el a polémia eldl sem. Bar a konkrét
irodalomtorténeti anyag az egyes kotetek strukturdjaban természetesen mas és mas adekvat
megkdzelitést kivan, dltalanos szempont, hogy az egyes kiteteket, fejezeteket és alfejezeteket
egy tarsadalom- és miivelGdéstorténeti meg az irodalmi el6zményekre, parhuzamossagokra
kitekintd, hosszabb-révidebb bevezetd el6z meg, majd hasonlé jellegli tsszefoglalé, summazd
s egyben eldre tekintd rész zar le. Kiilon fejezetet, részletesebb fejlGdésrajzot, pélyaképet csak
a legnagyobb ir6k kapnak, a Kisebb egyéniségek valamely tsszefoglaléan targyalt irdnyzat,
miifa), izlésforma, csoportosulds szereplGiként jonnek tekintetbe. A Kézikonyv ugyanis els6-
sorban az irodalom torténete s nem az irdk felsoroldsa kivan lenni. — Noha a munkénak,
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jellegén élfogva, nem elsddleges feladata az oktatas kiilonleges és sok tényezd (pl. tanterv,
vizsgaanyag) altal determinalt szempontjainak szamontartasa, egészen bizonyos, hogy be
fogja tudni tolteni a segédkdnyv szerepét az egyetemi oktatdsban is. A kizis — azaz a szin-
tézis — és oktatasi — célt szolgaljak a Kézikonyv egyes fejezeteinek végén adott, a lelGhelyre,
megjelenésre, kiad4sra vonatkozé megjegyzések, valamint a minden lényeges adatot feldlels
bibliografia. Az ega'cs kotetek végén tablazatok, név- és targymutatok lesznek. A jelenlegi

tervek szerint a mf illusztralt kiadasban jelenik meg.

3. A Kézikonyv az Intézet bels6 kollektiv tervmunkéjaként késziil. Eppen ezért szer-
kesztdi kizarélagosan, munkatarsai talnyomorészt az Intézet tudomdnyos dolgozéi koziil
kerillnek ki. FOszerkesztG: Sdtér Istvdn. Az egyes kotetek szerkesztéi: 1. k. Klaniczay Tiber,
IL. k. Pdndi Pdl, 111. k. Sétér Istvdn, IV. k. Szabolcsi Miklds. — A szerkesztOk egymassal szo-
rosan egyiittmfikddve, de sajat kotetiik tekintetében Gnalléan s egyben személyes felelGsséggel
végzik munkajukat. Az egyes kitetek részletes tematikaja elkésziilt, (legtdbbjéé ismételten)
megvitatasra Keriilt. Ennek soran a szerkeszték elabordtumai — egymast szinte akaratlanul
kiegészitve — igen sok fontos elvi, médszertani, strukturdlis kérdést vetettek fel és oldottak
meg. Megtortént a munkatarsak kijelolése s ennek alapjan a tematikdknak személyekig és iv-
toredékekig mend, igen részletes felbontasa is. Jelenleg az egyes részfeladatok kidolgozésa
folyik, az egyes kotetek munkakozossége mar tobb pribafejezetet megvitatott.

4. A Kézikonyv az Intézetre érvényes allami tervfegyelem jegyében késziil. EbbdI
kivetkezik a hatarid6k pontos betartdsanak szigori megkovetelése. A kéziratoknak a szer-
kesztOk kezéhez val6 el juttatdsa legkés6bb 1963 januér végéig kell, hogy megtorténjék. A szer-
kesztési munka utédn a lektoroktdl is azt varjuk: Iehetévé teszik, hogy a kézirat 1963 végére
nyomdéba keriilhessen. A nyomtatas éve: 1964, ennek az évnek a végére a négy kotet egy-
szerre jelenik meg.

M. A.

Az Irodalomelméleti Osztaly els6 félévi munkdja

Az Intézet Irodalomel méleti Osztalya 1961 novemberében alakult meg azzal a feladattal,
hogy altaldnos elvi-esztétikai munkajaval az irodalomtudomédny valamennyi teriiletén meg-
kdnn‘%’itse az elGrehaladast és a maga eszkozeivel segitséget nyfjtson a mai magyar irodalom
és miivészet feildését érinté legfontosabb eszmei-esztétikai kérdések tisztazésiahoz is.

Az Osztély els6 félévi munkdjat — e feladat jegyében — mindenekel6tt a tdjékozodds
jellemezte. Nyiré Lajos osztalyvezetd és Miklds Pdl, Pirndt Antal, Z. Sipos Istvdn, Szabé
Gydrgy, Szili Jézsef, valamint a meghivott el6adék: Falus Rdbert, Martinké Andrds, Mario
De Micheli olasz mitérténész és kritikus, Szikiay Ldszlé és Vajda Gydrgy Mihdly ismertették
a Szovjetuni6 és a népi demokratikus orszagok irodalomelméleti munkassiganak eredményeit,
valamint a killonféle nyugati irodalomtudoményi iskoldk tijabb nézeteit.

Az els6 md, amit az Osztaly megvitatott, A marxista—leninista esztétika alapjai
(Kossuth, 1961.) cimfi szovjet kézikonyv volt (Falus Rébert referatuma alapjan). A félév
folyaman ser keriilt még Ernst Fischer: A nélkiilozhetetlen miivészet (Gondolat, 1962.) cimfi
tanulmdnydnak (Pirndt Antal), G. L. Abramovics és mds szovjet szerzék irodalomelméleti
kézikdnyveinek (Z. Sipos Istvdn,) valamint a Szovjetuniéban foly6 irodalomelméleti és eszté-
tikai vitak egyes eredményeinek megbeszélésre. Ezek az értekezletek természetesen Kkiterjedtek
olyan problémadkra is, melyek még tovabbi tisztdzdst igényelnek, de mér a kezdeti periddusban
sikeriilt — éppen e marxista eszmeiség(i miivek segitségével — a legfontosabb alapvetd kérdé-
sekben kozos véleményt és dllasfoglalast kialakitani (igy példaul a tartalom és forma dialek-
tikus egységének és cllentmonddsanak, az irodalom tdrsadalmi funkcidjanak és visszatiikrozd
szerepének, az irodalmi folyamat és a tarsadalom viszonyanak, az irodalmi tudatforma relativ
Onallésadganak és tarsadalmi meghatarozottsagdnak kérdésében). Az els6 hénapok erds iitemf
munkéja nyomdn ilymddon egy konstruktiv, a marxista irodalomelmélet eddigi eredményeire
alapozott irodalomszemlélet korvonalai kezdenek kialakulni. Ehhez egyébként a polgari iro-
dalomelmélet nézeteivel val6 megismerkedés is erésen hozzéasegitett. Az Osztaly nagy figyelmet
szentelt a nyugati irodalomelméleti nézetek birdlatanak, tigyelve arra, hogy egyes részletered-
ményeiket, kérdésfelvetéseiket mindig alkoté marxista mdodon vizsgéalja. Hiszen a fenomeno-
légiai poétika (Vajda Gydrgy Mihdly ), a cseh strukturalizmus (Sziklay Ldszl6), az amerikai
New Criticism és az angol Practical Criticism iskoldi (Szili Jdzsef) figyelemremélt6 eredmé-
nyeket értek el ugyan a mévek formai elemzése terén, de azzal, hogy a miialkot4sokat nma-
gukban, minden kapcsolatuktdl elszakitva vizsgaljak, az oncélt irodalomszemlélet jegyében
megtagadjik az irodalom tarsadalmi funkciéjat, vagyis a lényegét, s igy mielemzéseik is
rendkiviil szubjektivek. Az els¢ félév munkajanak eredményekent mar latszik, hogy milyen
11j (vagy nagyonis régi) polgari nézetekkel szemben, milyen — sok esetben tetszetds, de val6ja-
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