kapcsolatat érezzitk merésznek.) Részletes
targytorténetet kapunk ezek utdn a Jdnos
vitéz vilagirodalmi és magyar el6zményeirdgl,
az Odysseidtol és az Argirust6l kezdve a
kozépkori regények egyezé fordulatain és’ a
Csongor és Tiindén keresztiill a romantika
»talalt gyermek”-motivumaig, amely utdbbi-
nak filolégiai térgyaldsa a fentebb ismer-
tett népdal-egyeztetésekkel egyiitt Turbet-
Delof kommentdrjdnak legszebb lapjait al-
kotja. Itt, a ,,talalt gyermek”-motivum elem-
zése kapcsan a téarsadalmi valdsagot is be-
vonja targyaldsdba, s ennek fényénél hata-
rozza meg Pet6fi népi hdsének eredeti vona-
sait. Az idevagé részlet (128—129. lap) el-
mélyiilt vilagnézetrgl s Pet6fi jelentdségének
oly megértésérél tanaskodik, melyet hazai
kutatdsunk teljes egészében magéaénak vall-
hat. Kit{in6 az a mdd, ahogyan Turbet-Delof
szembeallitja a korabeli eurépai romantika
rémdrama- ¢s rémregényszer( ,,talalt gyer-
mek”-dbrazoldsat  Petdfi mosolygé opti-
mizmusdval., Utolsé fejezetében a mfi ere-
detis¢gét példazza, s ilyen médon zérja le az
elozGkben szételemzett koltemény értéke-

KAZINCZY FERENC: PALYAM EMLEKEZETE
Sajt6 ala rendezte és a jegyzeteket irta Orosz L4szlo.

281 1. Magyar Konyvtar.

Kazinczy Ferenc Palydm emlékezete cimii
tnéletrajzi munkajanak ez a hatodik kiadésa.
Az alapul vett szoveg Vaczy Janos 1903-ban

megjelent kiaddsdnak pontos kozlése, az.

ebbdl hidnyzo részeket kiegésziti kiilon fiigge-
lékben a Tudoményos Gylijtemény és az
Abafi-féle kiadas szivege. Végiil- Orosz
Laszl6 rovid utdszava és a jegyzetrész ko-
vetkezik.

Tekintsiink végig az el6z6 6t kiadvanyon —
ezt elmulasztotta az utész6. A munka elsé
kiaddsa a Tudomdnyos Gyfijtemény 1828,
évi fiizeteiben jelent meg, még a szerz6 maga
rendezte sajté ald. A masodik kiadas otven
év mulva 1879-ben Abafi Lajos bevezetésével,
sziveggondozasaval és jegyzeteivel konyv-
formaban ldtott napvildgot, utdna Dézsi
Lajos bevezetésével évszam nélkiil, de két-
ségtelenill a harmadik kiaddsként, mert
Viaczy Janos a maga, 1903-ban megjelent
kiadasat mar a negyediknek nevezi, az 6todik
kiad4s pedig Benedek Marcell elgszavaval
1943-ban hagyta el a sajtot. Most tizenhdrom
év mult el az utolsé kiadas 6ta. Az (j hato-
dik kiadast azért is vartuk 6rémmel, mert
az Ot kiadvany konyvkeresked6i forgalom-
ban mdér teljesen elfogyott.

Nem folosleges a felsorolt kiadvanyok meg-
jelenésének torténetére utalnunk. A koztudat-
ban agy élt, hogy Kazinczynak Szemere Pal

lését olyan sorokkal, amelyek a mii osztat-
lan egységét dbrazoljadk. Mégegyszer ponto-
san koriilirja magyar és idegen elemeit s azt
a modot, ahog?ran mindez egységes, eredeti,
minden mdasbol levezethetetlen miialkotassa
kristalyosodott Petdfi tolla nyoman. A Jdnos
vitéz epizédjainak és motivumainak OGtletes
targymutatoja zérja le az okos, szines és iz-
léses monografiat, amelyb6l mi magunk
szinttigy okulhatunk, mint a kiilféld kutatoi.
Kiilon felhivjuk szakembereink figyelmét
arra a tényre, hogy akolteménynek a vilag-
irodalom egyes remekmiveivel valo egybe-
vetése, amely kiilondsen az Odysseia, de leg-
kivalt az f£zeregyéjszaka esetében sikeriilt
Turbet-Delofnak (117—118., s féleg a 121.
lap a 2. szamid labjegyzettel!), nem egy-
szerli pozitivista szbveg-egyeztetés. Nemcsak
az olvas6 PetdfirGl alkotott képiinket tagitja
jelentds adalékokkal, hanem népi ihlete mellé
odahelyezi egyenrangi félnek a tudds ihle-
tet, magyarsaga mellé nemzetkoziségét. Eza
helyes magyarazat is termékeny hatéssal lesz

a tovabbi kutatasra.
Gyory Jdnos

fagveté konyvkiadé. Bp. 1956.

adta a gondolatot a Palyam emlékezetének
megirdsahoz, hiszen a munka elsé sorai is
igy kezdddnek : ,Elijedék mid6n Szemere
megszolita, kére, kényszerite... mondandm
el egész kozonségiinknek...” Ez az adat
talin megddlt. Elékeriilt most ugyanis az
eddig kiadatlan Kazinczy-levelezés sajtéd
ala rendezése soran! Kazinczy 1808-ban
Cserey Mikloshoz intézett levele, mely azt
bizonyitja, hogy az Onéletirds gondolata
legeloszor magaban Kazinczyban meriilt
fel : ,,Tegnap az a gondolat szalla-meg, hogy
¢életemet irom meg sziiletésem olta esztendén-
ként. Nem a publicum szdmdra... hanem
azért, mert a maradéknak kedves az, ha
Elédjeiket a legkisebb Kkicsinységben is
ismerhetik... Ezt a gondolatot onnan fog-
tam mert a napokban lattam, hogy Péter
Batyam. .. asirasig illet6dott meg, midén. ..
hogy beszéljek-el el6tte, azon scéndra jutot-
tam, hogy a Miniszter B. Swicten Gottfried
midén 1791-ben elmozdittatvan valldsom
miatt a hivatalbdl engem két izben lelt meg,
és igy egyszer.is két masszor is két csékot
nyomott orczamra.” A gondolat e szerint
Kazinczyé, a munka megirasa a biztatgat6

1 Vaczy Janos Kazinczy-levelezésének 22 kite-
tes kiadvanyaban nem jelent meg, ismeretlen, kb.
400 Kazinczy-levél sajto ala rendezését végzi Busa
Margit, Csapodiné Gardonyi Klara és Fiilop Géza.
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Szemere érdeme. 1827-ig négy viltozat ké-
sziilt el. Toldy Ferenc megallapitdsa szerint
»Szemere siirgetésére egy negyedik dolgo-
zat” az, amely Palydm emlékezete cimmel
1828-ban a Tudomdanyos Gyfijteményben
jelent meg.? Ez a kidolgozds mar 1827-ben
a szerkesztéségben volt. Toldynak irja Ka-
zinczy 1827. jun. 19-én: ,,Bar Szemere
Palyam Naplojanak iveit még a konyv
[Tudoményos Gytijtemény] elkésziilése elgtt
nekem postdn megkiildené.”?® Ez megtortént.
Toldy egy hénap mdalva jal. 16-4n irja Ka-
zinczyhoz : ,,Szemere Fiiredre menvén, ram
bizta hogy killdjem... Onbiographiadat. ..
a konyv irdsa és nyomtatdsa egészen ram
maradt...”* A munka els6 része 1828. év
janudri sziméban jelent meg, kozben a szer-
kesztést Vordsmarty Mihdly vette at, errél
értesiti jan. 12-én Kazinczyt : ,,Talan tudtéara
van Toldy bardtunk d&ltal, hogy a Gyfijte-
mény Redactiojat ez évre altal vettem...
Szivességbil birom a Tekintetes Urnak Pa-
lydm emlékezete cim(i munkajat is... biza-
lommal vagyok hogy folytatasat télem nem
fogja vonni.”’s

A Palyam emlékezetének ilyen folytatasos
megjelenése utdn félszdzad mdalt el, mig
Abafi elhatarozta, hogy konyvalakban adja
ki. A munka elokésziileteirél a Holgyfutar-
ban megjelent névtelen ismertetés mogott
taldn 6 rejtozik.® Meghatdrozza a kiadas
okat : ,,50 év elgtt. jelent meg eldszor és
akkor is csak folyéiratban, a nagy olvasé-
kozonség elott ismeretlen m( igényével 1ép-
het fel.” A kiadvany forrdsat is megjeloli :
»Harom szoveg allt rendelkezésiinkre a
Tudomdnyos Gytjtemény ¢s Kazinczy Gabor
hagyatékaban két teljes masolat... ez
utobbiak egyikét azon okbdl nem véltok a
Nemzeti Konyvtar szovegéiil elfogadhatni,
mert noha a masiknal sok helyt bévebb, de
egyes szakaszai ismét oiy annyira Osszevon-
tak, hogy hellyel-kdzzel a tények chronolo-
giai felsoroldsava lesznek... e masolatot
Kazinczy Gabor maga vetette Ossze az ere-
detivel ¢és sajtd kész allapotban hagyta maga
utdn.” Abafi nem elégszik meg a masolatok-
kal. ,,Meg is tettiik mar a 1épéseket — irja —,
hogy az Osszes valtozatok kéziratait rank
nézve hozzaférhet6vé tegyiik és nincs okunk
feltenni, hogy kivansagunk elé akadaly gor-
ditessék.” Sajnos, akkor még nem keriiltek
els a Kazinczy-autografok. A kiadvéany eld-
szava szerint Abafi csak az ismertetett maso-
latokat és a folyéirat szovegét hasznalta fel.

A harmadik kiadasnal Dézsi Lajos nem
tiintette fel, hogy milyen forrast hasznilt ;
szivegisszevetés dionthetné el.

A Viczy Jénos-féle negyedik kiadas jegy-
zeteibgl tudjuk, hogy a munka ,,negyedszer

* Kazinczy Ferenc élete és kora. Bp. 1859, IV, 1.
3—sVaczy Kaz. lev. 20. k. 285, 318, 454. I.
® Holgyfutar 1878, jal. 11. 28. szam.
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jelenik meg nyomtatasban, most -elgszor
teljesen s egészen hiven,a MT Akadémiaban
6rzott azon példanyhoz, a melyet Kazinczy
utolsé éveiben sajto ala készitett, ellatva azt
ﬁ Pyomtaténak adott aprélékos utasitdsok-
a .Jl

Benedek Marcell kotetében sem taldljuk
a kéziratos forrdsra valé utalast, csak azt
a megjegyzést, hogy ez a ,leheté legtelje-
sebb” kiadas.

A kiadvanyok megjelenésének sikerét nem
vizsgalhatjuk most, csak Gélos RezsG ismer-
tetését nézzitk a Benedek Marcell-féle kiad-
vanyrol : ,,helytelen megjegyzése a kiado-
nak — irja —, hogy a lehets legteljesebb
szbveget allitotta Ossze”.” Gélos Rezsd itt
— kéziratok hianydban — az addig meg-
jelent szovegek Usszevetésébol kiegészitett
kiadast vart. Ez a munka énmagdban is ér-
dekes feladat, mert igy latjuk, hogy a leg-
teljesebb szoveg Véaczyé, aki egyediil hasz-
nalt autograf kéziratot, a legrovidebb Dézsié,
¢és a nyomtatott valtozatok kozott is szoveg-
kilonbségek vannak. — Most nem vizsgal-
juk a szemelvényes kiaddsokat.

Ha a nyomtatdsban megjelent szivegek
kozott ilyen eltérések vannak, hogyne lenne
nagyon fontos az ismeretlen, kéziratos val-
tozatok szivegisszevetése. Az ismert ¢s
felhasznalt Kazinczy Gébor-féle masolato-
kon kiviil, még Toldy Ferenc mésolatat és ami
a legfontosabb, Kazinczy Ferenc eredeti auto-
graf kézirdsaval a Palyam emlékezetének
hét kéziratos valtozatat 6rzi az MT Akadémia
konyvtéra, és egy autograf vdltozata van az
Orszagos Széchenyi Konyvtar kézirattara-
nak Petdfi Ereklyetaraban is. Kazinczy Ferenc
sajté ald rendezett kéziratai koziil az Aka-
démidn 6rzott egyik valtozatot hasznélta
Véaczy. Ezeknek az akadémiai kéziratoknak
a rendezésére csak az utébbi években keriilt
sor, mentsiik a régi kiadokat, hiszen még az 6
munkajuk idején nem keriilt ¢l ez a gazdag
anyag. A kéziratos szovegek dsszevetését
elvégezhette volna ez az tjonnan megjelent
kotet, igy sziikségess¢ valt egy kritikai kiadds,
amely mar elfkésziilet alatt all.

A Magyar Konyvtar-sorozatban megje-
lent kiadvany sem mentes attél a hibatél,
ami bizony az utébbi években megjelent
szOvegkiadasoknal elég gyakori, hogy a
kiadok nem kutatjak a kiadasra Kkeriils
munka eredeti kéziratait, kényelmesebb
modszert vélasztanak, a nyomtatasban mar
régebben megjelent szovegek tjra lenyom-
tatdsat. Talan népszer(i kiadasoknak tekint-
sitk az ilyen kiadvanyckat ? Mindenesetre,
de nem kotelessége-e az irodalomtorténet-
nek, hogy a leheté legjobbat adva, nivelje
éppen a nagykozonség igényeit ?

SITK 1943. 160—161. L



Milyen sok tj, érdekes meglatdst adhat
az eredeti kéziratok hasznalata, gondoljunk
most csak a cenzira miikodésére! Tudjuk,
hogy a Palyam emlékezetének szovegébil
is torolt a cenzor. Toldy 1828. jan. 21-én
irja Kazinczyhoz : ,,A minusokkal teli sorok
a censor kegyetlen kezeinek nyomdoki.”s
Minden mf(inél izgalmas kérdés, mi volt az,
amit a cenzor nem akart a nagykozonség elé
engedni.

Kar, hogy a most megjelent kiadvany a
Palyam emlékezete megirasanak és kiadasa-
nak torténetét sem foglalta Ossze, errél a
mfir6l szélva, ezt nem tudtuk most elmulasz-
tani, de itt csak nagyon rovid vazlatot ad-
hattunk. A Tajékoztat6é a megjelené kiony-
vekrdl cim( periodika 1956. mdrciusi sza-
maban azt igérte, hogy ,A fiiggelék
Kazinczy kéziratos pétlasat is tartalmazza.”
A kéziratnak nevezett sziveg Abafi kiadésa,
ezt megmondja Orosz Laszl6 utészava,
Abafir6l pedig tudjuk, hogy a Kazinczy
Géabor-féle masolatokat hasznélta.

Még egy par aprésag a most megjelent kia-

LACZKO GEZA: RAKOCZI

dasrél: vajon helyes-e az, hogy a klad6 valtoz-
tat az alapul vett szoveg eredeti elrendezésén,
az egy bekezdésen beliil levé parbeszédes
részeket is kiilon kikezdéssel hozza, de még
ott is megvaltoztatja a bekezdést, ahol nem
is parbeszédszerii a szbveg. Ahol Kazinczy
egy bekezdésbe foglalt egy gondolatsort,
talan nem kellene szétvélasztani. Nem lénye-
ges, de mar az egységesség szempontjabol
is zavar6 pl. ha a jegyzetben nem irjuk ki
mindenhol a személyek teljes nevét;
Kazinczy nagy gonddal ir ilyen {igyben
Toldyhoz 1827. jan. 19-én: ,,Minekuténa
annyi baratsaggal vagy erantam, kérlek
pillants bele a Palyam Napléiba s ott a hol
Ladomerszky név ad annum 1785. elGfordul,
tedd oda keresztnevét : Ladomerszky Istvan.
Tegnap haza futék, felkeresém a kereszt-
nevet, s ra talaltam. Az illy kicsinységek Kki-
poétlasa nem esik rosszul.”® Ha Kazinczy a
sajat jegyzeteiben ilyen nagyon pontos volt,
ez minket isarrakotelez, hogy kovessiik pél-
dajat.

Busa Margit

Szépirodalmi Konyvkiadd. 1955, I. k. Isten drnyéka a foldon, 502 1., II. k., Virds zaszlok

alatt, 550 1.

,»Visszautasitom a rdgalmakat, és felderi-
tem az igazsagot...” irta Emlékirataiban
Rakdczi — okat adva munkaja létrejottének.
Laczké Géza nagy regényét, mely II. Rakdczi
Ferencnek és szabadsdgharcanak 4llit ma-
radandé emléket, méltdn hasonlé szavak
jellemezhetnék. Régi vagya, sokszoros cél-
kittizése volt mar iréinknak, kozvetleniil a
szabadsagharc 6ta, a legkiilonboz6bb mii-
fajokban 4brazolni a ,,szabadsag vezérének”
alakjat és vele a nemzet hési kiizdelmét.
Mfivek hosszit sordra tekinthetiink vissza,
mely ¢brentartotta egyik legszebb nemzeti
hagyomédnyunkat. Idézhetnik a névtelen
énckszerziket, Josikat vagy Jokait, s b6ven
foglalkozhatnank Petéfivel, Ady Endrével
sth. De a két és félszdzad alatt a Rakoczirol
vallott ir6i és torténeti felfogds igen sokszor
messze eltavolodott a valésagtél s nem egy
esetben az igazsdg meghamisitdsatél sem
riadt vissza. Szokassd, sGt kotelezévé valt
Rékdczira emlékezve romantikat Kkeresni,
délibabos dicsfényben hazafias frazisokat
halmozni, illuziékat gyértani. Eltéré véle-
ményeket, igazabb és emberibb hangokat a
psarbarantds” vadjdval marasztaltak el,
mert a ,,béna aggkor” a szép kodos homaly-
ban csak mesterkélt vidamsaggal s tarogatos
buasongassal emlékezhetett ,,Rakdczinak dicsé

8—*% Vaczy Kaz. lev. 20, k. 457, 285. 1.

korara” mclynck visszatéréséhez semmi ér-
deke sem flizGdhetett volna. Olvashatunk
a ,szeretet fejedelmérél”, a ,,bujdosé”,
a ,,szamizott”, a ,,szent”, az ,,igazi”’ Rako-
czirdl, a ,,janzenista remetérél”, de egységes
¢és valdsagos felfogds, miivészileg hiteles kép
kialakit4asa napjainkig nagy addéssag maradt.
Koszonet Laczké Gézanak — fajdalom, mar
csak haldla utdn — azért a masfél évtizedes
aldozatos munkdaért, melynek eredménye-
képpen ez a remekm{i rank maradt.

Mérhetetlentil gazdag anyagot olel fel
Laczk6 irdsa. A legnagyobb alapossdggal ¢és
koriiltekintéssel kiséri végig RakeGezi életét
gyermekkoratél a szabadsagharc végéig, s
ugyanakkor torténelmiinknek ezt a mintegy
negyven éves, igen emlékezetes szakaszat
teljes mozgalmassagaban és életszertiségében
jeleniti meg. A hiarom hatalmas kotetre ter-
vezett miibGl sajnos csak az elsG kett§ ké-
szillt el.

Az elsé részben az ir6 16 célkittizése, hogy
megmutassa azt az életutat, amely a harcba-
hivé 1703-i ,,brezani kidltvany”’-hoz vezet.
Ehhez a célhoz a kindlkoz6 6riasi anyag szer-
kezeti tomoritését ngy éri el, hogy az ese-
ményeket néhany jol kivalasztott, igen gon-
dosan kidclgozott téma koré csoportositja.
Ilyen csomépontok Thokoly Imre és Zrinyi
Ilona, torténelemben és maganéletben 4bra-
zolt szerepe, majd a ,,neuhausi gorényfészek”,
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