PUKANSZKYNE KADAR JOLAN
CSOKONAI DOCTORANDUSA

A Doctorandus cimet Csokonai a Moliére Képzelt befegében harmadik kozjatékként
szerepld burleszk doktoravatasnak adta. Nem a forditasnak — annak nincs cime —, hanem az
eredetinek, melyet maganak lemasolt.* A forditds Csokonainak egyik legjobb miialkotasa.
Moliére Doctorandusdt Bicskén mésolta le magdnak — frja Toldy Ferenc — s»attétele mutatja,
hogy Csokonai mar akkor kezdte érezni, mint kella nyelvezetet targya szerint véltogatnic.
A forditas koriil azonban tobb kérdés tisztdzatlan ; ilyen a keletkezés idGpontjanak és az
alapulvett szovegnek a probléméja. Annyi ugyanis az elsd szempillantdsra feltdinik, hogy
Csokonai forditdsa nem egyezik a hitelesnek elfogadott molierei szoveggel. Mikor keletkezett
hat a fozdités, milyen szévegen alapszik és vajon hi forditésrol vagy pedig atdolgozésrol
van-e sz0.

I -

Ha valakia Harsanyi—Gulyés kiadasban kozolt Csokonai-krenoldgiat veszi szemiigyre,
konnyen azt hiheti, hogy az id6pont kérdésével nyitott kaput dongetiink. Itt ugyanis napnyi
pontossaggal olvashatd a keletkezés ideje : 1795. szeptember 3.2 Ebben a datumban azon-
ban kettds tévedés van. Az els6 az, hogy ez nem a forditas kelte, hanem a forditandé szoveg
lemasolasaé ; Csokonai erre a masolatra jegyezte ra saggtkezﬁleg a datumot. A masodik téve-
dés, hogy az odajegyzett évszam nem 1795, hanem 1796. A bejegyzés teljes szovege: Bitske,
3“ Sept. 1796. Helyesen kozli Toldy Csokonai kiadéasa.* Csokonai ekkor csak lefrta a sziveget.
Hogy a forditds maga sokkal késébbi keletfi, arra nézve bizonysag a kovetkez§ két sora :

Azt kérdem téled bdtor Baccelliere
Somogy Vdrmegyének érdemes embere

Mikor Csokonai 1796 Gszén iskolatarsdndl és baratjandl, Kovacs Sdmuel bicskei rektor-
nal megpihent, nem is sejtette, hogy titja végeén, két esztendé milva Somogyban fog kikétni.
Somogy varmegyéhez, ahova késébb sorsa sodorta, ekkor még nem volt eleven kapcsolata,
csak az a gyermekkor tdvolab6l kodl§ hagyoméany, hogy csaladjuk onnan eredt. fgy hat
a keletkezés ideje nem tehet§ el6bbre somoiyi korszakanal.

A Csokonai-kronolégia dzsungelében sok kiilsé és bels§ fogédzéra van sziikségiink,
hogy csak megkozelitleg is helyes eredményre juthassunk. Ezért kisérjitk el6bb végig Csokonai
kapcsolatat a targgyal. A burleszk doktorrd avatdst mér kollégiumi kordban, éspedig 1793
elott ismerte. A Tempeffiben (I11. felv. 7. jel.) Csikorgo flizfapoéta szajaba adja latin tudasa-
nak fitogtatdsara a burleszk doktorrd avatds egyik visszatér6 formulajat :

Bene, bene, bene respondere
Dignus, dignus est entrare
In nostro docto corpore.

1 Maiyar Tudomanyos Akadémia. Kézirattar, Irodalom 4r 375. (Régi jelzet : RUI. 4r. 102.)
Csokonai Mihaly Minden Munkai. Pest, 1844, XXXII, hasab.
3 Csokonai Vitéz Mihaly Osszes Miivel. Kiadtak Harsanyi Istvan és Gulyas Jozsef. Bp. é. n. Genius.
I11. 495, 1. (A kovetkez6kben HG.) . i

e din. é‘tl' Toldy-kiadas 955. has. — A Franklin Tarsulat Csokonai-kiaddsa (1703. 1.) atveszi HG. téves
eltezését. \

-

3% - 35



Ebb6l azonban nem kovetkezik, hogy Csokonai ekkor Moliére Képzelt betegét ismerte.
A burleszk doktorrd avatdsnak erfsen felduzzasztott szovegili 6nallé kiadasai is jelentek meg
Receptio publica unius juvenis medici in Academia Burlescq Joannis Baptistae Moliére, doctoris
comici cimen, éspedig 1673-ban Rouenban é még ugyanabban az évben Amsterdamban is.®
Ismerve az €lénk Kkapcsolatot, mely protestins iskoldink és a Németalfold kozott ak-
kor fonnallott, ilyen példdny kiinn tanulé didkok révén Debrecenbe is konnyen eljuthatott.
De a Képzelt betegnek elsG kiadasa is Hollandidban, Daniel Elzevir amsterdami nyomdajaban
jelent meg s ezt az Elzevirek tdbbszor utdnnyomtdk a burleszk doktorra avatds bévitett
szovegével. Az egyetemi ifjlisdg korében természetesen nem magdnak a darabnak, hanem
a burleszk doktorrd avatdsnak volt nagy sikere! Az ifjisag mindig hajlamos a professzori
nagyképtiség és formalizmus kritikajara s ezért keltett hamarosan visszhangot ez a zsenialis
karikatidra. Nagy tetszéssel fogadhatték a debreceni kollégiumban is, ahol a nagy didktomeget
oktaté professzorok kis szama erfsen szitkségessé tette a tandri tekintély biztositasat. A kol-
1égiumi vezetdk a szabad kritikai szellemet merev formasagokkal, szigortian ellendrzott egyen-
ruha-viseléssel, és hasonldkkal igyekeztek ellenstilyozni. A szdveg francia-latin makar6ni-
keveréke, melyben még olasz morzsék is taldlhatok, tavoli rokonsé%ot tartott azzal a konyha-
latinnal, amit a napi érintkezésben is rdjuk kényszeritettek s ami ellen a XVIII. szdzad végén,
az anyanyelv koltuszanak hajnaldn egyre erfsebb a ldzadas. Doktoravatas ugyan nem volt
a kollégiumban, de volt lelkészavatas, s az 1629 jiniusdban tartott kozzsinat részletesen
megallapitotta a felavatési szertartds mikéntjét.®* Hogy a burleszk doktoravatéds kozismert
volt a kollégiumban, az nemcsak abbdl tinik ki, hogy Csokonai egyik formuldjat Csikorgd
szajaba adja, hanem abbdl is, hogy mikor a szdveget lemésolja, a kar »Bene, bene, bene res-
pondere« kezdetdi formulajat mér elsG el6fordulasakor sem irja le teljes szdveggel, hanem
mint teljesen kozismertet, csak a kezd@szavakkal jelzi, ugyanigy a Baccellierus tobbszor
visszatér6 monddkajat, amit szintén szalloigeként tudott:

Clysterium donare,
Postea seignare,
Ensuitta purgare

Ugyancsak els§ szavakkal jelzi csupdn a Praeses felavatd,formulé]lét is.

Kis Janos Emlékezéseiben olvashatjuk,” hogy Matyasi Jozsef 1792-ben néhény hajdani
debreceni tanulétdrsaval, kik ekkor Gottingdban tanultak, »egyik bardtja széllasan szin-
jatékképpen elfadtidk azon mddot, mellyela debreceni professzorok a kollégiumtél bicsat vevl
s fels6bb tudoményos intézetekbe s theologiat tanulni mend didkokat megvizsgalni szoktak.
A magok kozt kiosztott szerepek eljatszasaval annyit nevettettek veliink, hogy akéarmely
szinhazi vigjatékban sem kellett volna tobbet kivanni.« Vajon nem Moliére burleszk doktor-
avatasanak egy késGi visszhangjdval allunk itt szemben?

Mikor Csokonai 1796 0szén a pozsonyi diétira igyekezve Bicskén megpihent, kezébe
akadt Moliére darabjainak egy olasz forditasa, a brandenburgi valasztéfejedelem titkdranak,
Biagio Augusteinek munkéja, melyet Nicolao di Castelli néven bocsatott kozzé.® Csokonai
masolatanak és Castelli szovegének egybevetése kétséget kizaréan megmutatja, hogy ezt az
olasz forditast hasznélta. Csokonait most sem maga a darab, az Ammalato imaginario ragadta
meg, hanem harmadik kozjatéka, a burleszk doktoravatas. A jellemvigjaték sosem vonzotta
kiilonosen, és prozaja nem ihlette forditdsra. Moliérenek ez a keser(i darabja egyébként hazéjé-
ban sem népszerd, csupdn mint kegyeleti darabot veszik el6 a Comédie Frangaiseban vagy
az Odéonban Moliére haldlanak évfordul6jan annak emlékezetére, hogy a burleszk doktor-
avatés eskiiformdjanak » Juro« szavanal esett tssze. A burleszk doktoravatas viszont formailag
¢és tartalmilag egyarant erfsen me ra%ad,ta Csokonait, konnyen perdiil§ és valtakozd szétag-
szamd, kotetleniil és jatékosan rimelS, pattogé iitemii sorai vonzottdk a forditdsra. Erds
érzéke volt a groteszk komikum irdnt, cstifondaros hajlama, parodisztikus kedve itt mélté
targyra talalt. Ez a rész formaban, tartalomban beillett a Kazinczyt6l smendikés ténusnake
bélyegzett stilusba. A feladatot megkdnnyitette az is, hogy ez a makaréni nyelv a francia
elemek helyett most mar pusztdn olaszt tartalmazott; Csokonai ekkor még igen kevéssé
tudott francidul, ellenben mér nagyon gyakorlott volt az olasz nyelvben és forditasban. Maga
a tartalom is erfs visszhangot kelthetett benne ; kétségbeesett kacaj volt a kollégiumi per
még mindig sajgé emlékeire."A nagyképiiség megestufoldsara késztették a latin nyelven, merev
formasaggal lefolytatott kollégiumi torvénykezés, de még inkdbb a »clarissimus Dominus

t’.: Szvege kiadva Oeuvres de Moliére, T. IX. 482, s kov. 1, a Les Grands Ecrivains de la France
sorozatban,

¢ Nagy Sandor : A debreceni reformatus kollégium. Hajdahadhaz, 1933. 208. 1.

? Kis Janos superintendens Emlékezései. 2. kiadas Bp. 1890. Olcs¢ Konyvtar 741 —747. sz. 132—3. L.

* Le opere di G. B. P. di Moliére. Divise in quattri voruml et arrichite di bellissime figure. Tradotta da
Nic. di Castelli Secret. di S. A. S. E. di Brand. Lipsia, Gio. Lodovico Gleditsch 1698. IV. két. —2. kiad. 1739—40.
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Professor« Szildgyi Gabor, ki még sokkal nagyobb mértékben vette igénybe a tekintélytartas
kiils6 eszkozeit, mint tobbi kollégdja : kivalo apa csekélyebb sulyt fia, kit inkdbb atyja, a
Henrias-fordité Szilagyi Samuel tekintélye, mint sajat érdeme emelt a professzorsagra, magéan-
€lete foltjait és tudomanya hidnyait magyképtiséggel volt kénytelen takargatni. A pataki év
nem volt sem elegendd, sem alkalmas arra, hogy ezeket az emlékeket az ifjit Csokonai lelkében
eloszlassa.

Csokonai lemdasolta hat Castelli olasz forditdsdbol a burleszk doktoravatast, nyilvan
azzal a szandékkal, hogy leforditsa. Nem azzal a szép, kalligrafikus frassal mésolja, mint
nyugodtabb id6kben Berquin idilljeit ; sebtiben, de hiven masol. Eltérései Castelli szovegétdl
egeészen jelentéktelenek és tobbnyire arra szoritkoznak, hogy latinosan, illetve gorogosen ir
olaszosan irt szavakat (pl. Questionem helyett Quaestionem, idole helyett idola, melancolicis
helyett melancholicis stb.) Ezek valészintileg nem tudatos véltoztatasok, csak a gyors masolas
kovetkezményei : igy természetesebben folyt tollabdl. Eltérések vannak az ékezésben és a
kozpontozasban is; de ezekkel Csokonai mindig igen nagyvonaltian banik.

Azonban mégis tesz egy igen lényegbevagd valtoztatdst a szovegen. Castellinél a
doktoravatas forditasa nem Moliére authentikusnak elfogadott szovegén alapszik; olyan
kiadast hasznélt, melyben a harmadik kozjaték a mar fentebb emlitett 6ndll6 kiadast bévitett
formdjaban szerepel. llyen kiadasok béven akadtak.® A bévitett szovegben Moliére 6t doktora
helyett nyolc doktor szerepel. Csokonai forditdsa nem kiveti sem az eredeti, sem a bdvitett
szoveger. Hiven ragaszkodik ugyan Castellihez, csupdn a nyolcadik doktor szavait s a kérus
és a Baccellierus ezekhez kapcsolodé mondokéajat hagyja el. Igy aztan Csokonaindl mar a
masolatban és ennek a forditasiaban is, mely a masolatot hiven koveti, Moliére, it, ill. a bGvitett
szbveg nyolc doktora helyett hét doktor szerepel. Ez Csokonai egyéni és egyediilallé valtoz-
tatdsa,aminét a Moliére-irodalom nem ismer. Ezt Csokonai nem puszta szeszélyb@l cselekedte.
Valtoztatdsdnak mélyenjar6 esztétikai oka van. Ennek megvilagitasara kozoljiikk a nyolcadik
doktor Csokonainal elhagyott mondékajat :

Octavus Doctor

Impetrato favorabili licentiam

A Domino Praeside

Ab electa truppa Doctorum,

Tam practicantium, quam practica avidorum,

Et a curiosa turba Badaudorum,

Ingeniose Baccelliere,

Qui non potuit esse sin a qui scavalcato :
Faciam 1ibi unam questionem de importantia.
Signores, detur nobis audientia.

Isto die, bene mane,

Paulo ante meam colationem,

Venit ad me una Fanciulla

Italiana, satis bella

Et ut penso, ancora un po verginella,

Quae habebat pallidos coleres, 3
Febbrem blancam dicunt, magis fini Docfores,
Quia lamentabat se de migrania, .
De curta respiratione,

De granda oppressione,

Gambarum ifiatura, & spaventabile stracchitudine,
De battimento cordis,

De strangulamento Matris,

Alio nomine vapor hystreriche ;

Quae, sicut omnes maladiae terminate en iche,
Facit a Geleno la niche.

Visum apparebat, buffitum, & coloris .
Tantum verdae, quantum merda anseris.

Et pulsu petito, valde frequente, & urina mala,
Quam apportaverat in Caraffa,

* Az 1674-i amsterdami Elzevir-kiadas, ugyanebbdl az évbdl egy kolni és egygérisl jelzésii, de holland
gy_(_)mda’laibil; ggszﬁlt kiadas, ezeknek egy 1675-i parisi utannyomata, az 1679-i és 1683-i Elzevir s az 1694-i
riissze adas.
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Non videbatur sine febricula ;
Del resto, tam debilis, quod venerat
De suo Grabalo,
A cavallo sopra una mula, *
Non habuerat menses suos,
Ab illa die, quae dicitur de grandis aquis
Sed contabat mihi all’ orechio,
Che se non era morta, era gran maraviglia ;
Perche in suo negotio,
Era un poco d’amore, e troppo di cordoglio,
CHR'il suo Galante se n’era andato in Gallia,
% Servire all Signor Francese una Campagna s
E cl'al presente multi Ciarlatani,
Medici, Speziali & Cerusici,
Pro sua maladia in vano laboravunt 3
Juxta ancor las novas regulas illorum
Impiegantium ab oculis Cancri, usque ad Cassiam’
\ Vogliat mihi dicere, quid superest
Juxta orthodoxos illi facere?
Baccelierus
Clysterium donare stb.
Chorus
Bene, bene, bene respondere stb.
Idem Doctor
Ma, si tam grandam serramentum
Partium naturalium,
Mortaliter ostinatum
Per Clisterum donare,
Salassare,
Et reiterando cento volte purgare
Non potest se garire : ‘
Finaliter, quid trovares ad propositum {lli facere?
Baccellierus
In nomine Hypocratis benedictam, cum bono’
Giovane coniunctionem imperare.
Chorus

: * Bene, bene, bene respondere stb.

Innen kezdve ismét Castelli szovege szerint halad. Ez ugyan mar csupan a forditasbol
deriil ki, mert a méasolatban, mint mar emlitettiik, a Praeses avat6 szavait, mint Ggylatszik
kozszdjon forgd szoveget, csak a kezdd szavakkal jelzi: »Juras guardare Statuta etc. Bacc.
Juro. Praeses Ego cum ista Berretta etc.« Ezzel végzGdik is Csokonai mésolata. A forditas
pedig megszakad ott, ahol ezek a szavak csattanéva fokozédnak. >

Csokonai szovegvaltoztatésai tehat kizardlag roviditések. A szovegen magan nem vél-
toztat s amiben — a roviditéseket nem szamitva — eltér Moliére authentikusnak elfogadott
szovegétdl, csak annak a kovetkezménye, liogy a bévitett szoveg jutott kezeibe, melyet
egyebekben hiven kdvet. Amit Moliérenél a negyedik és 6todik doktor kérdez, azt a bévebb
szbveg éppugy a hetedik doktor szdjdba adja, mint Csokonai; a masodik, harmadik, negyedik
¢és Otodik doktornak a hitelesnek elfogadott szivegben hidnyzé kérdése, valamint a jeldlt
ezekre adott felelete ugyancsak megvan a bdvitett szovegben és nem Csokonai toldotta a
forditasba, mint- eddig feltették.'® g

Hogy Csokonai miért hagyta el a nyolcadik doktor kérdését s a hozzdkapcsol6dd
szbvegrészeket, arra maga a fentebb kozolt rész felel. Csokonai nem tudhatta, hogy itt moliérei
és apokrif szovegrészek keverednek, de eleven stilusérzéke, mely forditdsainak behatébb
vizsgalata kapcsan djra meg tijra bamulatra késztet, megéreztette vele, hogy ez az arény-
talanul elnytijtott rész teljesen kiugrik a szovegb6l ; mig a tobbi betoldas legalabb méreteiben
alkalmazkodik az alaphoz, ez teljesen megbontja ardnyait. Az, hogy frivol, s6t helyenként
obszcén, nem riaszthatta vissza Csokonait. A parodisztikus »mendikas« koltészet, mint a
Dorottydb6l vagy a Karnydnébdl is tudjuk, nem finnyas, noha inkdbb természetesen sz6-
kimond6 és tragar, mint sikamlés. Csupan helyes aranyérzéke tiltakozott a f616ttébb elnyajtott

1 Pelle Erzsébet : Un poéte cosmopolite du XVIII. siécle : Michel Csokonai et la littérature Fran-
caise. Szeged, 1933, 49. L
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tész ellen s ezért hagyta el éppligy, mint a Praeses avat6 beszéde végén a csattandt gyengit6
részeket. Ezek ugyan benne vannak Moliére hiteles szovegében, de Csokonai elhagyja a ballet
egész masodik, harmadik és negyedik megjelenését. Moliérenél a hosszii szdveget érthetévé
és indokolttd tette aza koriilmény, hogy egy tényleges és kozismert szertartds par6diajat
adja, melynek hagyoméanyos menetét kovetnie kellett. Csokonait ez méar nem katotte, 6t csak
stilusérzéke vezeti. Csokonai szivege kerekebb, elevenebb, epigrammatikusan kiélezett s ebben
felﬁdlml’xlja nemcsak az apokrifnek mondoft bévitett szoveget, hanem a moliéreinek elismert
eredetit is.

II.

Csokonai egész palydjan élmény és md szoros egységbe fondédik nemcsak kozvetlen
lirai megnyilatko saiban, de targyas koltészetében, s6t forditasaiban is ; épp ezmossa el nila
a forditas és eredeti hatarat, épp ez az élményszer(iség teszi az eredetiekkel egyenértékiive,- -
lirai hitelességtivé forditdsait is. Barmennyire is izgatja a forma probléméja, forditasainak
egyik rugéja mindig ez a bels6 igazsag is. A Doctorandus szivegét 1796-ban azért irta le, mert
felelt akkori érzéseire. A leforditashoz akkor nem volt nyugalma és nem volt érkezése. Azt
a féliv papirost, amelyre a sziveget sebtiben, roviditésekkel s a latin szavakban a szokasos
ligaturakkal kéthasdbosan leirta, betette konnyti poggyészéba a kéziratok mellé s tgy indulf
Pozsonyba, majd innen Komaromba. Lilla itt hattérbe szoritotta élete eddigi legmélyebb
élményét, a debreceni kollégiumot minden szép és keserves emlékével égyiitt. A masolat ott
nyugodott a zsengék kéziratai kozt, varva az Gjabb eseményt, amely majd felszinre veti.

A képzelt beteg s a burleszk doktoravatas erGsen orvosellenes éli. Moliére beteg volt
és fiatalon halt meg. Sok orvost ismert ; a haldl hatalmaval szémben tehetetleneknek, sok-
szor tudatlanoknak és nagyképtieknek latta 6ket, kik minden egyéni ba}'al szemben a sablono-
kat ismételve s az emberi hiszékenységet kihasznilva a beteg gyogyulasanél el6bbre valénak
érzik az anyagi hasznot. Beteg volt Csokonai is és torékeny testében hordozta a korai halal
sejtelmét. De debreceni évei alatt nem volt és nem is lehetett orvosellenes. Apja a borbély- .
mesterség mellett kora szokdsa szerint a sebészetet is tizte s a varos orvosai szivesen vitték
‘magukkal kisebb mfitétek elvégzésére. Weszprérhi Istvant, a Kival6 polihisztor-orvost baréti
kotelék flizte a Csokonai csaladhoz és a Csokonai életrajzok tantsaga szerint az 6 gondos
kezelése mentette meg az életnek a torékeny ifj kolt6t. Nyerészkedésrdl itt sz6 sem lehetett;
Debrecenben Hatvani professzor hagyoménya élt, akiingyen gyogyitotta a szegény betegeket.
Weszprémi mellett kordn’ megjelent Csokonai életében az orvos-barat is Nagy Samuel ¢és
Foldi Janos személyében.

De a személyes kapcsolatokon feliil Debrecen kozegészségiligye a XVIII. szézad végén
orszagos viszonylatban a legmagasabb fokon éllott. EI6mozditotta a varos polgérainak joléte,
a debreceni kollégiumnak a szellemi élet minden &gara kiterjedé emeld hatédsa, a reformatus
egyhéz aldozatkészsége, mellyel fiait kiilfoldi egyetemeken képeztette, az orvostudomanynak
s az ezt szolgalo fiivésztudomanynaka XVI.szézadig, Melius Juhasz Péterig visszanyilé hagyo-
manya s végiil azaz élénk kapcsolat, mely Debrecen és a kizegészségiigy szempontjabol fejlett
Felvidék, kilontsen a Szepesség kozt fenndllott. Mindezen feliil a felvilagosodas szelleme
is taplalta Csokonaiban az orvostudomany megbecsiilését. Racz Samuel pesti orvosprofesszort
konyve megjelenése alkalmabdl verssel iidvozli. Kés6bb, somogyi ttjarél megtérve tjra fel-
veszi az orvoskorokkel az érintkezést. Schraud orszagos féorvos feleségének, Zeininger debreceni
patikus lanyanak haldlara frja az Amaryllist. Nagyvaradi kezelGorvosahoz, Sandorffy Jézsefhez
intézi a Tiiddgyulladdsomkor cimd verset, talan a legszebbet, amit valaha orvoshoz irtak.
Utolsé kezelSorvosahoz, Szentgydrgyi Jozsefhez is meleg baratsag fiizte. Megbecsiilte benniik
nemcsak az orvost, hanem a kimiivelt emberf6t is, mert ezek az orvosok valamennyien nemcsak
szaktudoményuknak voltak jeles mfvel6i, henem polihisztorok, kélt6k, nyelvmivel6k és
f6képp a zsenge magyar irodalmat és szinészetet meleg érdeklGdéssel kisérG lelkes hazafiak.'*

Patakon mar mas viléfs fogadta a torékeny testd kolt6t. Bar éppen pataki évérdl
rendkiviil sziikszaviak a forrasok, mindaz, amit Zemplén megye akkori kdzegészségiigyérdl
tudunk, indokolttad teszi azt a feltevésiinket, hogy Csokonai dtmeneti orvosellenes maga-
tartdsanak ggﬁkerei idaig nytlnak vissza. Mig Debrecenben két vérosi orvos tevékenykedett,
s az els6, 1630-ban alapitott varosi gyogyszertar, az Arany Angyal mellett egy masodik, az
* Egyszarvithoz cimzett patika is midkddott 1772 6ta és kitind orvosok mellett hires és tudoés
patikusokkal is talalkozunk, mint a jeles konyv- és régiséggyfijt6 Kazay Samuellel, addig

/ {
1 A kor kdzegészségiigyi viszonyaira nézve 1. Gortvay Gydrgy : Az ijabbkori mag?/ar orvosi miive-
16dés és egészsé iligy torténete. Bp. 1953. — Korbuly Gydrgy : Az allami egésZségvédelem felé. Magyar Miive-
|5déstorténet. Szerk. Domanov;zky Sandor. 1V. kit. Barokk és felvilagosodas. .— Az egyes orvosokra nézve
1. Szinnyei életrajzi lexikonat. Szentgyorgyire Kazinczy Levelezése IX., XXIII, - XXIV, kotet.
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egész Zemplén megyében még 1808-ban is csak hdrom gyégytar van és Sdrospatakon 1830-b6l
emlitik az els6t. Kazinczy Széphalmon—mely bar Abaujban fekszik, de egészen a zempléni
szélen, — ha hozat is orvost a kozeli Satoraljatjhelyrél, tanacsot mindig Debrecenbdl kér
Szentgyorgyi Jozseft6l.)2 fgy hat nem valdszinitlen, hogy 1796-ban a Doctorandus bicskei
masolasat mar ilyen orvosellenes gondolatok is taplaltak, amelyeknek elsd irodalmi jelent-
kezését Csokonainal éppen ebben az esztend6ben talaljuk meg a Diétai Magyar Muzsa egy
kis epigrammatikus versében, mely az Egy orves sirverse cimet viseli :

Itt fekszik, aki dltal
Sokan fekiisznek itten.1®

Valészinti, hogy élmények sugallték ezt a kis verset, de lehet részben a rioviddel el6bb
lemasolt Doctorandus irodalmi visszhangja is. -
Csokonai somogyi életér6l mar—hala a rajong6 tanitvany Gal Laszl6 kissé rapszodikus
. s erGs kritikaval haszndlandd lelkes Csokonai-apologiajanak!* — mar lényegesen tobbet
tudunk, mint pataki évérdl. Gal beszéli el, hogy Csokonai 1798 tavaszian mar nagybetegen
érkezett Somogyba. Koméarombol Keszthelyre igyekezett a Georgikon tanari alldsa iigyében,
hogy Lilla »professzorné« lehessen ; de az allast nem kapta meg. Régi debreceni diaktarsa,
Szokolai Déniel vitte szekéren, aki Hedrahelyre tartott. A visszauton Csokonait a szomszédos
Csokdlben tette le, ahol a reformatus segédlelkész, Kis Balint ugyancsak debreceni diak volt.
Csokonait — mint Gal ifrja, — részint a keszthelyi allasban valo csalatkozas, részint a marciusi
utazas »strapacidja« verte le a 1abarél és harom hétig fekiidt Csokolben. Hogy mi baja volt,
nem lehet pontosan megallapitani, mert Gal Laszl6 az egyik helyen azt frja, hogy »a hideg
kilelte«, a mésik helyen pedig, hogy erds orrvérzése és fogfajasa vol.. Valészintileg ekkor kezd6-
dott évekig huzodo végsé betegsége, amely szervezetének — mint varadi orvosa, Sandorffy
frja — »sziiletesétéllfogva gyenge machindjat«® végleg osszetorte. Maga is megérzi ezt és
szomort sejtését visszhangozza ErdGdynéhez irott verse:

Mdr kezdett bennem gyengiilni,
s szdmon lebegett mdr

Az élet, mint a repiilni

Késziild ijedt maddr

Es hogy a zajgé vildgban

Ne kelljen tolongani

A rengeteg Somogysdgban

Elbuttam haldoklani.*®

S a betegség nem akarja elhagyni: 1798 juliusiban ismét »hideglelésbe« esik és Kapos-
varott felszik betegen, mig Sarkdzy Istvan Nagybajomba vitefi. 1799-ben Csurgdn tijra beteg-
ségeérdl ad hirt Csépannak.’” Betegen fekve mondja tollba a Cultura szovegét is. De beteg-
agyanal nem iilt ugy, mint Debrecenben vagy Varadon az orvos-barat.17¢

A csaknem hétezer négyzetkilométer alapteriiletti »rengeteg Somogysag« évszazadokon
at tgyszolvan elszigetelten €It az orszag tobbi részétGl: északon a Balaton, délen a Dréva
gétolta a szabadabb kiozlekedést, a Dunantdl déli részén atvonulé kereskedelmi utak mind
elkeriilték s a rendkiviil hosszi ideig (1555—1690) tarté torok hodoltsag is hatrdltatta a
fejlddésben. Kaposvaron kiviil, amely azonban nem a megye kozponti részén, hanem a déli
sz€élén fekszik, nincs is jelentékeny varosa. Mindez nem kedvezett kulturalis fejlGdésének
s ha Csokonai megénekli az iskolaiigy elmaradottsagit Somogyban az orszag tobbi részével
szemben, ugyanilyen verset fakaszthattak volna beldle a kizegészségi vszonyok is.*® S ha ilyen
versre nem taldlunk is Csokonai koltészetében, mégis kettds visszhangja van ndla az 4j él-
ménynek: az egyik a Doctorandus forditdsa, a masik Kuruzs alakja Az ¢zvegy Karnyénéban.

A falvakban, ahol Csokonai ekkor élt, egyaltaliban nem volt orvos, lett 1égyen az akar
" Csokol vagy Hedrahely, Korpad vagy Nagybajom, Kisasszond, Csurgé, vagy akéar a Kies
Szantéd a Balaton partjén, ahonnan Péaloczi Horvath Adam szép hdzabol a réven at Tihany
riado leanyat folkereste. Az egész varmegyében négy patika miikodott és orvost Kaposvarrol

12 Kazinczy Levelezése V. 73.1. VIII. 37., 45 —47., 402., 606. 1. IX. 16., 123. |. — Magyarorszag var-
megyéi és varosai. Zemplén varmegye.

13 HG. 1. 48. 1.

1 Kézirata az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattaraban Fol. Hung. 2162. Kiadta Vargha
Baldzs: Domby Marton Csokonai: élete és kortarsak emlékezései Csokonair6l. Bp. 1955.

1s Jdézi Toldy emlitett Csokonai kiadasaban XVIII. has.

1 HG. 1. 453. 1.

7 HG. 11, 664. 1.

i@ Vargha Baldzs: Jokay Jozsef illusztralt masolata Csokonai két szindarabjarél. Irodalomtorté-
neti Kozlemények 1955. 428. s kov.

1 Magyarorszag varmegyéi és varosai. Somogy varmegye. 224 —225., 280. 1.
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kellett hozatni. Csokonai vendéglatéi mindent megtettek egészsége helyredllitasara, csokoli
hézigazdaja, Kiss Bélint mindjart megérkezésekor kihozatta Kaposvarrol Varga doktort és
Gal Laszl6 szerint az 6 szerencsés kiraja mentette meg. A Doroftya elGbesz¢dében maga
Csokonai emliti, hogy Kaposvarott »kurdn« volt. Varga doktor egyébként semmi maradando
nyomot sem hagyott sem a-magyar orvosi, sem a nemzeti mivelGdés torténetében és valo-
szintileg nem allithaté a Debrecenben mikodott orvosok, Segner Jéanos Andrds, Hatvani
Istvan, Csap6 Jozsef, Weszprémi vagy Szentgyorgyi mellé. De még ez a Varga doktor is csak -
ritkan jelenhetett meg a tavolsag és a kozlekedési nehézségek miatt, s ilyenkor Csokonai sem
keriilhette ki, hogy jo szallasadoi és egyéb baratai ne ajanljadk a varmegyeszerte miikodo
»kuruzsoke segitségét. Mert hidba fordul elleniik emlékiratban a felvilagosodott orvos Perliczi
Janos Déniel s hiaba tartalmaz tilt6 intézkedéseket az 1770-i Generale normativum in re sani-
tatis, még az orszag legmagasabb tarsadalmi osztdlyaihdz tartozok is jobban biznak benniik,
mint az orvosokban. A nép egészségének tigye Somogyban legalabb éppugy, vagy még sokkal
inkabb az emlékiratokban és tilté rendelkezésekben emlitett »kuruzsok« (agyrtae),»kébor gyo-
gyaszok« (histriones, Marktschreier), »a kuritold, orszagjaré széllyel kéborl6 orvosok«(circumfo-
ranei, circulatores), »a balgatag és biivos bajos, az Isten és a Haza és a Természet Torvénye
ellen jaro orvosoke, njavasok és impostoroke, »hdzalo titokszerarusok« valamint a tenyérjosok
(chiromantistae) kezében volt. A fejlettebb egeészségiigyi viszanyok koziil kikeriilt és felvila-
gosodott Csokonainak szamukra csak egy cstifonddros fintora volt s ennek irodalmi megsze-

mélyesitGje Kuruzs,

sdoktor, barbely, alchimista,
kéznézé chiromantista,
Zsibvdsdros és drotvond,
Poéta és kosdrfond«

ki igy allit be a hdzba : »Nincs-e belsd nyavalydja az urnak? Nem akar eret vagatni, vagy
mostanaba kopolyt hanyatni tri tagjaira?« s a »kristelt«, amit a Képzelt beteg harmadik koz-
jatékaban mint az orvosi ténykedés szimbolumat, nyolc »porte-seringues« hoz be a burleszk

doktoravatasra, ott taldljuk Kuruzs kosaraban is s onnan veszi ki, hogy életre keltse vele’

a halottnak vélt Karnyonét. A Doctorandus és a Karnyéné Kuruzsa egy idében és egy helyen,
Somogy véarmegyében 1799-ben egy t6rdl fakadtak. fgy lett Csokonaindl az orvosi fakul-

tasarol hires Montpellierbl Somogy varmegye, mikor ezt a sziveget :

Petam tibi, resolute Baccelliere,

Non indignus alumnus di Monpelliere

fgy adja vissza :

Azt kérdem téled bdtor Baccelliere
Somogy vdrmegyének érdemes embere.

1.
Csokonai forditdsa valésagos kis remekm(. Mindenesetre helytallé6 Toldy mar idézett

megallapitasa, hogy Csokonai érezte, »mint kell a nyelvezetet targya szerint valtogatnic;

csupan a »mar ekKkor¢ helyesbitendd, mert mint lattuk, a forditas késébbi keletii, mint azt
Toldy gondolta és keletkezési ideje egybeesik a nagy forditasokéval, Kleist Tavaszaval

és

Vergilius Georgikonjaval ; a Tavasz el6beszédében késibb kifejtett forditdsi elveknek még

tokéletesebb megtestesiilése, mint maga a Kleist-forditas.
MindenekelGtt rendkiviil hd. Sorrél-sorra koveti az eredetit, szigoriian megtartva

az eredeti sorok szotagszamat és rimképletét. Szemléltetdiil alljon itt a két szoveg kezdete :

Virtuosissimi Doctores
Medicinae Professores
Qui huc venuli estis

Et vos alteri Signores
Sententiarum Facullatis,
Fideles eseculores, )
Chirurgiani et Speziali
Alque tota compania etiam,
Salus honor et argentum
Atque bonum appetitum.
Non possum docti fratelli
In me satis admirari
Qualis bona inventio

Est Medici Professio.

Virtuosus fé doctorok
Medicinae Professorok
Kik concurrdltatok itt,
S ti mds rendii urasdgok

Kik a facultds praescriptumit

Hiven exequdljdtok,
Borbélyok, patikdrosok,

S eggsz tudds frequentia !
Sok becsiiletet, sok

J6 napot, jé appetitust !
Nem tudok béles compania,
Eléggé bamulni rajta
Milyen finom inventio

Az orvesi Professio.
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Az eredeti versformajanak szabad és jatékos valtozatossiga folottébb vonzo lehetett
Csokonai szamara, ki nemcsak Himfyben, de még Petrarcinal is unta a versforma egyhangtian
szabalyszer(i zartsagat. Itt kell6képpen érvényesiilhetett a téle annyira kedvelt »kellemetes
poétai pongyolasage.'® Az alapszovedékben leggyakoribb a Csokonainak is kedves és sokat
hasznalt hetes és nyolcas sorok véltakozé visszatérése, de sfir(in tarkitjak konnyed jatszisag-
gal hol rovidebb, f6képp hatos, hol hosszabb, kilences, tizenegyes, tizenkettes, sit tizennégyes
sorok is. Az egész trochaeikus lejtésii, de mint Csokonainal nagyon gyakran, itt is nagyob-
bara megvan az iitemezés lehet(sége. Megtartotta a rimelés gazdag valtozatossagat is, mely
pérrimt(;l és keresztrimt6l kezdve az olelkezé és visszatérd rimig minden lehetGséget kiaknaz
és Osszefon.

Ekkora formai és tartalmi hiiség mellett az egész mégis olyan, mintha »magyaroknak
magyarul irattatott volna«. Epp ebben van Csokonai virtuozitasa. Egyrészt az idegen vonat-
kozésokat magyarokkal helyettesfti : e

Non passavit suam vitam ludendo in sbaraglino

Nec in pigliando del Tabacco

nem toltotte idejét ostdabldval

Sem billidrddal és pipdval ) i
vagy

Et ex illis quatuor rebus B

Medici faciunt Filippos, Doppias & Quartos di Scudi.

Es hogy ezen négy dolgokbél kaparhat

Mainden doctor elég tallért s kérmdici aranyat.

A példakat még szaporithatnék. De Csokonai ezen a »honositason« kiviil is paratlan
nyelvmiivészettel éri el az egésznek természetes, magyaros jellegét. fgy mindjart a kezdd
sorban mesteri a »Virtuosissimi Doctores« magyar forditdsa »Virtuosus f§ doctorok«. Ezzel
megkeriilte a magyar felsGfok hosszadalmas nehézkességét. S az eredetinél is kifejezGbb
Csokonai magyarosan fzes szivege, amikor igy fordit :

Et nostris ordinibus

Principes et reges summissos videtis
A kirdlyok és a princek .
A mi facultdsunk fékjére keriilnek.

Pedig a burleszk doktoravatas forditdsa szerfglott nehéz feladat. Ezt misem mutatja
jobban, mint az, hogy irodalmunkban eddig Csokonaié az egyetlen hasznalhato forditas, s az
egyetlen, amely ma is €l a magyar szinpadon, mert nem tudtak tijabbal és jobbal helyettesiteni.
Illyés Gyula legijabban megjelent forditdsa,1% kegyelettel kioveti Csokonai szovegét.
A forditas légnehezebb problémaja a makardni latin-francia-olasz nyelvkeverék helyes vissza-
adasa. Ezt ndlunk eddig csak Csokonai tudta kielégitGen megoldani, kitiinG tapintattal és
nagy torténeti érzékkel.

A francia Moliére-kutatasban olyan nézetek is meriiltek fel — elsGnek Magnin képviselte
ert az allaspontot,2® — hogy a burleszk doktoravatdsnak az a bdvebb formaja, mely Csokonai
forditasanak is alapja, ugyancsak v oliéretdl szarmazik és Boileau kzrem(ikidésével poharazés
kozben keletkezett. Ezzel szemben a legfGbb ellenérv az, hogy a betoldott részek kevesebb
tigyességet mutatnak a makardni latin kezelésében. Mert ez nem onkényes, heterogén nyelv-
keverék, ennek a makaroni latinnak megvannak az iratlan torvényei s ezt Moliére finom
fiile megérezte.?! Ez a finom belsé halldsa megvolt Csokonainak is. Nem esett abba a csapdaba,
mint a késGbbi forditék, hogy a magyar szavakat latin mdodra ragozza, mert megérezte, hogy
a rokon francia és olasz nyelv megbirja ezt, de a mas térdl fakadt magyar semmiképpen ;
fgy ndla a latin tovek illeszkednek be a magyar nyelvrendszerbe. Az § keveréknyelve €16
realitds, kordnak konyhalatinnal kevert tudakos stilusa, amint azzal a kollégiumban s a
magyar kizéletben taldlkozott. Irodalmi hagvomanyat Bessenyei Pontyijaban jeldlhetjiik
meg s kés6bb Kisfaludy Karoly Perfoldije népszerasiti, legismertebb valtozata Petdfi verse,
a Diligenter frequentaltam. a

Ezek kozitt bGven halljuk Csokonai dramdiban is. Ezen a nyelven ft a Tempefdiben
a ferences gvardian: »A te hozzink bocsajtott esedezi leveledet ezeltt circiter féloraval
vettiik, olvastuk és attentissime percurrdlvan, belfle megértettiik, qualiter Nemes Betrieger
Gottlieb Fridrik, ide Pestre valo typographus dar bizonyos rigmusaidnak kinyomtataséert
obtingens 30 azaz harminc kormdci aranyokat kérvén tdled, minthogy tenéked ob tenuem

17 Elek Istvan: Csokonai versmiivészete. Bp. é. n.

98 Moliére Valogatott Vigjatékai. Bp. 1954. I1. kot, 538—542. 1.

2 Revue des deux mondes. 1846. XV. kit. 172, s kov. 1.
1 Id. Moliére kiadas IX. kot. 231 —232. 1.
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conditionem nincs in posse hogy Gtet excontentalhasd, tehat mar most 6 kegyelme feljebb
emlitett Betrieger uram executiéval, és poena aresti kivan ellened procedalni és hogy te,
minekutdna a secularisokndl, vagy az tgynevezett laicusoknal, ut Ecclesia loquitur, minden
subsidiumot hidba kerestél volna, e szent tarsasdghoz igazi fiui bizodalommal s toredelmes
keresztyéni ajtatossdggal kivansz a megnevezett summanak Kifizetéséért folyamodni«.22

Mig Csokonai itt az egyhazi keveréknyelvet mutatja be, Porhazi a Gerson du Mal-
heureux-ben a kollégiumi latinos magyart beszEli : »Pium et religiosum virum! En is tanultam
am valamit! : theologiam, didacticam, Propheticam, emblematicam, aesteticam, typicam,
symbolicam et ceteram absolvatam. Pariter et diabolica multa. Addédott énnékem olyan
hatalom, hogy ordiogoket tizhessek. Ide fogok allni in tota massa az ajto elibe. Kar lesz az
ajtot bezarni; nec foribus pessulum obdet.®?

Végre a Cultura Firkasza a jogaszi keveréknyelv példajat adja : »Consequenter a
jon ki a species factibol, hogy ked Pofdk az edictum tolerantiale, te pedig Kanakuz a Jus
dominale ellen excedaltdl, vagy vildgosabban sz6lvan kend a zsidén dehonestatiot tett, te
pedig actus maiori potentiat-no s denique, a pedig edgyik se szabados dolog. Ugyé kend
goromba volt, te pedig malitiosus?«* -

Csokonai mind a harom esetben komikus alak szajaba adja a latin-magyar nyelv-
keveréket, de ttilmegy a puszta komikai szandékon : szatirikus éle van, nyelvvédo szandéka,
éspedig két iranyban. Nemcsak a magyar nyelv tisztasadgat védi, hanem a latinét, is amint
ezt Ki is fejezi a Tempefdiben. Tempef6i a gvardian levelének elolvasasa utan fgy kialt fel :
»Boldog Isten! mit modjak erre a levélre elGszor is? Hol ebbe a magyar nyelv?« — Mire Musai
igy felel : »Bér a dedk nyelv se volna, mert ugyan annak is meg van adva! Csak igy van az,
amikor az ember se dedkul, se magyarul nem tud. Mar e koz hiba volt, kivalt csak ez elGtt
kevéssel is az egész Magyarorszagban ; a politicusok szégyenlettek magyarul beszélni, s a
dedk nyelvet tették kozonségessé, amelyre azt mondotta yolna Cicero: Bizony mondom
néktek nem esmérlek titeket, a ti szavaitok elarul benneteket, hogy ti nem az én juhaim
koziil valok vagytok. Troqueamus Pattingusionem contra istos Marodiones demastigandos
a canis ebugattas domine perillustris.«®> Ez a magyar nyelvvéds szandék és a latin nyelv
klasszikus tisztasagat félt6 antibarbarus magatartas egyarant ihletGje volt a Doctorandus
forditasanak is.

A Képzelt beteg magyar forditéi Moliére szatirikus él(i keveréknyelvének forditasdban
nem kovetik Csokonait. EIs6 magyar fordit6éja, Harsanyi Pal* egyszertien megkeriili a prob-
1émat azzal, hogy nem forditja le a darab kozjatékait, mint ahogy valdsziniileg leforditat-
lanul hagyta Gket az a német forras is, amelynek nyomén dolgozott. Ez természetesen a
darab megcsonkitasa. A kizjatékok nem szervetleniil odaaggatott fiiggelékek, hanem a darab
szerves részei. Moliére ezekkel akart derfisebb befejezést, hatast biztositani ennek a keser(
komédidnak. Ez ugyan csak részben sikeriilt neki; a beteg kolt6 epébe martott tolla méar
nem tud gatlasmentes jokedvet ébreszteni.

Csokonai utén a burleszk doktoravatas elsé magyar forditasat csak a Kisfaludy Térsaség
teljes Moliére forditdsa hozza.*” Ez egyben a hitelesnek elfogadott moliérei szoveg els
magyar forditésa is. A fordit6, Berczik Arpad elGszavaban jelzi, hogy a kizjatékokat eldtte
Rakosi Jend leforditotta.s ezt a kéziratban maradt szoveget a fordité rendelkezésére bocsa-
totta; G ebbdl a forditasbol tobb részletet felhasznélt. A szovegbdl kitlinik azonban, hogy
Berczik, vagy talan inkdbb Rakosi,Csokonai forditasat is ismerte,s ebb6l at is vesz néhénK
sort, a praeses avatd beszédének csattandjat. De a makar6ni latin forditasi elveiben Berczi
¢és valosziniileg elGtte Rakosi is,sajnalatosan eltér Csokonai helyes és eredeti magyar hagyo-
méanyatél és az akkorig legjobbnak elismert német forditast, Baudissin gréfét veszi min-
taul,?® versforméaban és a makaronikus latin kezelésében egyarant. Baudissinnak magénak
is kétségei voltak sajat forditasi modszerének helyességével szemben, aminek Kifejezést is
ad forditdsahoz csatolt jegyzeteiben.?® Kifejti itt, hogy Moliére a konyhalatint bamulatos
kecsességgel kezeli,s elismeri, hogy ez a németben sosem érheté el, mert a német szavak ki-
rinak a sz6vegb(l,s ebben valdban igaza van:

 HG, I11. 214, 1.

23 Uo. 243. 1.

* Us ott 338. L.

%Yo, 215. L i .

* A képzeletben beteg. Vigjaték harom felvonasban Moliéretdl. Mulattaté Szépliteraturai Gydijte-
mén?' V. kot. Pest, Landerer, 1832, — V. 6. err6l Bayer Jozsef : Moliére Képzelt betegének elsé magyar
{grz% asa. Irodalomtérténeti Kozlemények 1896. és Vasshegyi Margit: A magyar Moliére forditasok. Bp.

¥ Moliére vigjatékai. Kiadta a Kisfaludy Tarsasag VI. kitet. A képzelt beteg. Forditotta Berczik
Arpad Bp. 1884. Athenaeum.

8 Molitres Lustspiele. Ubersetzt von Wolf Grafen Baudissin. Dritter Band. Leipzig, 1866.

® Uo. 527. 1. 17. jegyzet. .
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Quam wie vom Himmel geschickta

Medicina illa benedicta,

Quae, suo nomine solo,

Wunderbari miraculo ‘

Seit also longo tempore /
Facit in Schmausibus vivere

Soviel confratres omni genere.

A német szavaknal még sokkalta %obban rikitanak a magyarok Berczik forditdsdban.
Csodélatosképpen ¢s teljesen oda nem illGen, Bercziknél német szavak is keverednek a mér
amugy is zagyva szivegbe : 1

Rogo, praeses, si pardonum das-ne;
Et vos, dragae doctores mihasznae,
Tota frequentia facultasve,

Quaerire nostrum fiatal bardtum
Doctum, stockdumm baccalaureatum
Causa et ratio est qualis

Quod per opium szundikdlisz?

Berczik Moliére »cérémonie burlesque«jét »bohokas szertartds«-nak forditja. Szovege
teljesen fedi azt a fogalmat, amely ehhez a magyar sz6hoz fliz6dik, de egyaltalaban nem fejezi
ki azt, amit Moliére itt a burleszk sz6val jelol. Moliére szdvege, de még a bivitett szoveg sem
feledteti egy percre sem, hogy itt egy komoly szertartas par6diajarol van szé. Moliére annyira
kovette az eredeti doktoravatds szertartasat, hogy orvosbaratjat, Mauvillaint perbefogtdk
a formuldk allitélagos kiszolgaltatasaért.®® Moliére ragaszkodik a formulakhoz, olykor csupan
ritmizalja, gy, hogy itt a szoveg tisztabb latinsagu. A fordité szamara két jarhat6 ut van:
vagy nem forditja le a formuldkat, mint Baudissin, vagy ugy forditja le, mint Csokonai.

Jol van, jol van, jél van megfelelve,
Meélto, mélté, mélté Gkegyelme
Ebbe a mi tudds rendiinkbe.

Csokonai megtartja az eredeti ritmusat, rimeit s a formula latinsagat, formula voltat
érezteti az els6 mondat participiumos szerkezete, de latinizmusat ellensiilyozza a masodik
sor magyaros »Gkegyelmé«je. Ezzel szemben Berczik megrontja az eredeti ritmusat, rimelését,
és itt is a magagyartotta stilustalan és torténetietlen keveréknyelvet hasznalja.

Véradi Antal®® még tovibbmegy a Berczik megkezdette uton. Az 6 forditasa tiszta
halandzsa, amindvel a Barokaldi cirkusz Jancsi boh6ca mulattatta kozonségét. Ennek szem-
1éltetésére alljon itt egy rész:

’ Majd hogy meg nem gebeddvit.

Quartus doctor » Mondasz mihi Laureate
Super illas nyavalias Oculusod belé ldt-e?
Laté sum, scis bene : mi az ! S medicindt néki dd-e?
Am, in coeteris, orrontom, Baccalaures
Hdtha nescit, rontom, bontom !? Clysterium ago
Ergo illi elmonddbs : Oszt eret vdgo
venit tegnap sdnta ldbo Mig vére csurgo
Homo nyavigans bunddbé- Denique : purgo.
Coram tota facultate Quintus doctor
Interrogo illum : ldt-e? Am ha veszett morbus illa
Orditdvit : me curate ! Neque jobb, se csillapilla,
Irtoztaté potestate. Akkor mi az istennyilla
Kérdem illum : fdj a corpus? Rendelendum, mily pilulla?
S hol bujdvit belé morbus? Chorus
Dixit : tokfejum fdjdre Bene, bene megfelelt bene
Hideg dltal rdzatdre Halldvit ifja, véne, .
Quare questo csindldre? In nostro docto corpore
Tapinto : pulsusa jdr-e? Csak gyere
In oldalibus nyilalavit, Bene, bene respondere.

Szuszogavit, nyafogavit,

% Id. Moliére kiadas IX. kot. 233 -234. 1
.  Moliére : A képzelt beteg. Enekes tancos vigjaték 3 felvonasban. Forditotta Varadi Antal. Bp.
1903. Magyar Konyvtar 356 —357.

44



A burleszk doktorrdavatas elsé magyar nyelvii szinpadi el6adasa 1875, oktéber 29-én
volt a pesti Népszirhdzban Rakosi Jend szovege szerint, Molnar Gyorgy reviiszerii kialli-
tasdban. Molnar Gyorgy Kolozsvarra keriilve, ott is megismételte a pesti sikert.3?

Természetes, hogy Berczik Arpad szivegével a Nemzeti Szinhaz kitding stilusérzék-
kel rendelkez( igazgatoja, Paulay Ede nem vallalta a burleszk doktoravatas szinpadi el6-
adasat. fgy a Képzelt beteg a kozjatékok nélkiil keriilt szinre a Nemzeti Szinhazban 1894.
majus 11-én. Ambrus Zoltan mar ekkor hangstilyozza,®® hogy csak a teljes épségii sziveg
eladasanak van értelme. TOth Imre 1912-ben kisérletet is tesz a burleszk doktorraava-
tas elGadasara, alkalmasint a rossz szoveg okozta sikertelenséggel.® Hevesi Sandor ismét
a kozjatékok nélkiil adatja eld 1930 tavaszan.®® A darabot magéat dtjraforditotta, de
a burleszk doktoravatas forditasanak kiilonleges nehézségeivel nem tudott, vagy nem
mert megbirkézni. A burleszk doktoravatas a Képzelt beteg utéjatékaként 1942 decemberé-
ben Kkeriilt tdjra szinpadra a Madach Szinhazban, éspedig Csokonai forditasaban, David
Gyuldnak Csokonai eleven ritmikajatol ihletett szép kisér6 zenéjével. A zeneszerz§ szerint
Csokonai forditdsa nyelvi és prozodiai szempontbo! egyarant eszményi sziveg a kompo-
nista szamara: vonzza és diktalja a zenét twgyannyira, hogy a burleszk doktoravatas
zenéje egyetlen nap alatt késziilt.® Csokonai szovege toretlen frisseséggel, elevenen per-
diilt a szinészek ajkardl, régiessége csak emelte a jaték szertartdsossagat és parodisztikus
jellegét.?” Ezt a bevalt gyakorlatot tartotta mega Katona Jézsef Szinhaz isa darab legutébbi,
1954. december 10-i felujitasakor, igazolva Csokonai forditasdnak ma is eleven erejét.

31 Vers Gyérgy: Blaha Lujza és a Népszinh4az Budapest zenei életében, Bp. é. n, 98. I. — Nagy
Péter: A francia klasszikus drama fogadtatdsa Magyarorszdgon. Bp. 1943. 81. l. — Ferenczi Zoltan:
A kolorsvéri szinészet és szinhdz térténete. Kolozsvar, 1897, 497. 1.

8 Szinhazi esték. Bp. é. n. 70—72. I. ‘

3 Nagy Péter i. m, 87. 1.

3% Napkelet 1930. 494. 1.

% David Gyula szives szobeli kozlése,

37 Népszava 1942. december 4.
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