WITTMAN TIBOR
AZ EUROPICA VARIETAS

A Bethlen Gébor vezette 1619—21-es Habsburg-ellenes felszabadité harc kellGs ki-
zepén, a csehekkel valé szovetség megkﬁtése utan kozvetleniil, 1620 februdrjiban a fejedelem
magyarorszigi székvarosaban, Kassan egy szerény Kkiilseji, szép magyar nyelven megirt
konyv jelent meg Europica varietas cimmel. Nemcsak a kortarsi olvasé kizonség, hanem az
utékor sem adta meg e miinek a neki kijar6 elismerést. SzerzGjérél, Szepsi Csombor Martonrol
is alig ismerjiik a szﬁksgges adatokat a meglev( egyetlen, még a szizad elején megjelent ro-
vid kozleményb6l.! ElsGsorban torténettudomanyunk XVII. szdzadra vonatkozé kutatdsai
teszik ma mar lehet6vé, hogy mind a kionyv, mind szerzGjének jelent@ségét megvonhassuk,
‘nemcsak magyar, hanem egyetemes torténeti vonatkozdsban is.

Euré6pai jelentfsége targyaval, az eurpai orszdgok tarsadalméinak, mindennapi ¢leté-
nek, kultirajanak éles megfigyeléseken alapuld leirasaval fiigg ossze. A Korszak ismerdi
nem jogosulatlan biiszkeséggel allapithatjak meg, hogy a mi népiink tehetséges és tudnivagyo
tia tollabol sziiletett meg az egyik legszintétikusabb tapasztalati dsszefoglalas a sziiletG modern
Eur6pa fejlddésének jellegzetes tényeirGl. Az Europica varietas, ciméhez méltéan, Eurdpa
kiilonboz6 orszagait, a kontinens mindkét felének jelenségeit figyeli meg egy adott id6pontban,
¢és nagy érdeme, hogy sikeriilt érzékeltetnie a nyugati és keleti fejlddés eltérd vondsait, ugyan-
akkor kozos jegyeit is. ¢ N

Szepsi Csombora harmincéves haborut kozvetleniil megel6z6 két esztendében, 1616 — 18-
ban jarta be Eurépat. A XVII. szdzad eleje beleesik abba a tdrténelmi szakaszba, mely a hol-
land és angol forradalom kozitti évtizedekben a kapitalizmus fejlddése hatrozott, de kezdeti
lendiiletével jellemezhetS. E korszak legatfogdbb vonasat Marx a kovetkezdkben rogziti :
»a XVI. ¢és részben még a XVII. szazadban is a kereskedetem hirtelen kiterjedésének és az ﬂ;
vilagpiac megteremtésének dontd szerepe volt ... a tokés termelési mod fellendiilésébene.
Ez ti. az Atlanti Ocedn felé eltolodd, a kapitalista termelési moddal egyiitt fejl6dd vilagpiac
kitagulasa az egyszer(i arutermelés felfokozodasanak talajén jott letre, és erre visszahatva
Eurépa mindkét felében éreztette hatasat. De mig egyes nyugati orszdgokban a kapitalizmus
kibontakozdsdhoz, az els§ burzsod forradalmakhoz vezetett, addig keleten (Elbdn innen)
az 1j feltételekhez alkalmazkodo arutermeld foldbirtokos osztaly gazdasagi megerGsodéséhez
jarult hozza, el6segitve a feudalis viszonyoknak a »masodik jobbagysage formai kozt valé
konzervalodasat, tobb orszagban a rendiség megerdsodését.

Az euré6pai fejlédés mindkét alaptendenciaja — egyik kidnnyebb, a masik rogiosebb
uton — a kapitalizmus felé irdnyult. E folyamat egyre hatdrozottabban jelentkezl jeleit
figyelte meg a Magyarorszagtol nyugatra fekv§ orszagokban Szepsi Csombor Marton is, ez
az éles szem( praeceptor. A modern tudoményossag egyik alapigényét fejezi ki miive beveze-
tésében : »ez vildgnak egyik részét meglatni és vékony elmémet az mezfben az természet-
nek csudaival, az varosokban az embereknek munkaival, azoknak hallasaval, latasaval éltetni,
oregbiteni, gyonyorkodtetni igyekeztem«5 E célkittizésével felette all a kiilfoldet jar6 protes-
tans papoknak, ifjaknak a szemléletmodjan, melyben a vallasos elem nem engedte eldretorni
a természet és tarsadalom tudomanyos vizsgalatara iranyulo végyat.

A »bujdosdste, Szepsi Csombor nyugtalan megismerésvagyét nagyszerti érzelmek f(itik.

! Kemény Lajos: Szepst Csombor Marton. Foldrajzi Kbozlemények, 1916.

* Ennek a felismerése vezetett pl. arra, hogy az Angliara vonatkozo részt leforditsak angolra. L. Angol
Filologiai Tanulmanyok, 1938

s A téke II1. 376. 1. )

¢ Bovebben 1. Wittman Tibor : A nemzeti monarchia megteremtéséért vivott harc a cseh szivetség kereté-
ben a terjeszkedé Habsburg-hatalom ellen 1619 —20. (Kand. disszert. 1954, kézirat) Kiil. az 1. fejezet. .

* Europica varietas, 1943-as, alakilag restauralt kiadas (Kolozsvar), 10. I. Az Gskiadasbol mar csak
9 példany van meg. 1892-ben ujra kiadta Szamota Istvan : Régi magyar utazék Eurépaban. Nagybecskerek.
73 —-221. 1. E szbveg hianyos, éppen ezért nem is hasznalhato.
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»Mindezeket pedig mas végre nem kivantam, hanem csak hogy az én tivises és kdszik-
las Ithakdmnak, az sok hadak és haborasagok miatt pusztasagba keriilt hazimnak, Magyar-
orszagnak és az benne lev{ tiszta életii Penelopének, az igaz keresztyén Anyaszentegyhaznak,
ha Isten éltetne haszndra, javara és tisztességére forditaname«.® Apdczai Csere elGtt Szenczi
Molnar Alberten kiviil senki nem kapcsolta 6ssze ilyen magas szinten a polgariasuldsi vagyat
és a haza felemelésére irdnyuld kotelességtudatot. Innen kell kiindulni, ha kozelebbrél meg
akarjuk hatdrozni az Europica varietas magyar torténelmi és irodalomtorténeti helyét.

Szepsi Csombort a hazaszeretettdl fitott, tudomanyos felkésziiltségtsl vezetett és
bizonyos polgari ontudattél feszitett tudasvagy hajtotta arra, hogy 1616-ban titra keljen
Felsd-Lengyelorszag felé. Varso érintésével csakhamar Danzigba (Gdansk) érkezettfs itt hosz-
szabb ideig tartézkodott. Mar itteni lefrdsdban nagy figyelmet szentel a kereskedelem, pénz-
forgalom jelenségeinek. Szerinte a Visztula-menti helyeket a »kalmarsage tartja el. Eszreveszi
Danzig kivételes aruforgalmi szerepét, mely a vérost »az egész orszag asszonyava« avatja
szemében. Reészletesen lefrja. a tengeri forgalmat, megcsodalja a »gabonatarté héazakats,
a vonoécesigat, »melyen négy ember hetven mazsa fezet oda tészen, az hova akar«.” Itt tartoz-
kodasa sordn azt is megfigyelte, hogy a fejlett gazdasagi élet lehetvé tette az adéterhek
csikkentését : a véros jovedelmei nagyrészt a kereskedelembdl fakadtak.® Ujdonsag ez egy -
olyan magyar szdmara, aki a Habsburg-orszagrészen az ellenkezGjét tapasztalhatta. Danzig
méar Nyugat-Eurdpa el6kapuja.

Az olvasét a danzigi részletek koziil kiillonosen megragadja egy mozzanat. Csombor
itt jezsuitdkkal beszélget, karmelitakkal vitatkozik, majd Braunsbergben is jezsuita kollé-
giumot latogat. Ugyanezt teszi késébb mas orszagokban is, mert a vallasi elfogultsagot le-
gy6zte benne a tanulnivagyds. Ugyanakkor viszont a protestans kezelésben lev( danzigi
“ispotéalyokrol nem 4tall kemény biralatot mondani. Szerinte az ispotaly »nem sziikolkoddk,
hanem bévelked6k hdzac, utalva arra, hogy a gazdagok életbiztositdsra hasznéljak.®

Csombor megfigyeléseinek hatdsossiaga abban leli magyarazatat, hogy batran teszi
egymdés mellé az ellentétes eldjelii' tényeket, mondanivalokat. Pl. Danzigban elcsodélkozik,
hogy a torvénytelen gyermekeknek kiilon menhelyiik van, de mindjart siet megjegyezni,
hogy sok a gyilkolas, bordélyhdz stb., ami kiegyenliti a j0 benyomas hatasat. Legrémﬁvé-
szetéhez tartozik az is, hogy népi-mondakat és hazai vonatkozasokat {igyesen sz elbeszélé-
sébe. Erre éppen Danzig keletkezésmondaja az egyik legszebb példa, mely a szenved( jobba-
gyok bossziijahoz, a kegyetlen és ravasz foldestron aratott gy6zelméhez fiizi a varos német
nevének megsziiletését.l® Ugyancsak jol illik bele a leirdsba annak részletezése, hogy Béthory
Istvannak hogyan sikeriilt a varost meghddoltatni 1577-ben.1t

Mind a me_;gfigyelt tényanyag, mind a megfigyel§ értékelése gazdagabbd, sokrétiibbé
valik, amikor 1617 elején hajora il és a tengerszoroson &t, Déania és a skandindv partok érin-
tésével Hollandidba hajézik. A kapitalista fejlédés legel6rehaladottabb orszagdban mindjart
felttinik neki a mez6gazdasadg viszonylagos elmaradettsdga az iparral, kereskedelemmel
szemben. Az agrar jellegét teljesen megérz6 kelet-eur6pai orszdg fia nagy csodédlkozassal
allapitja meg, hogy a hollandoknak »nincsen szant6foldjiik, nincsen fajuk, mely dolgon bizony "
elcsudalkozhatol miképen lehessen az embereknek benne tapldldsuk, holott csak Amstero-
damumban is lakos gazda szamlaltatik kétszervalo szazezer.«'* Erthetetlennek tartja azt is,
hogy nincs kemence az orszagban. Természetesen a mezdgazdasagi jelleg gyengiilését nem tudja
sszefiiggésbe hozni a kibontakozé kapitalista termelés kovetkezményeivel.

A kapitalista tarsadalom felszini, de mégis fontos jelenségeit jol megtigyelte. A holland
polgariasodas eredményei kiviviak elismerését. A b6 varosi piacok és a téglakkal kirakott
falusi utcdk mellett azonban észreveszi a kapitalista fejlédés ellentmondasainak egyes arul6
jeleit, az 1ij tarsadalom arnyoldalait is. Mig azt pozitivnak tartja, hogy eltérGen Magyaror-
szagtol itt a férfiak és nok elegyesen iilnek egymds mellett a templomban, azt méar nem tartja
eszményinek, hogy nagy a vallasi tiirelmetlenség. Ordniai Moricnak az arminidanusok elleni
harcardl kiilon tesz emfitést.’® A tarsadalmi fesziiltség nagysaga tinik ki abbél a ropke meg-
figvelésbdl, hogy a kivégzett embert azért viszik késébb a tomlocbél az akasztéfara, mert
»hogyha odavinnék mindjart, az nép kifutna nézésére és itthon vagy t(iz vagy partiités tortén-
hetnék azonkozben.4
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Legvisszataszitobbnak a munkahdazak (»Zuchthazake) rendszerét tartotta Hollandidban.
Ezekben a szegényeket mesterségekre tanitjak és dolgoztatjak. Szemléletesen irja le azt a
modszert, mellyel a szegényeket a kényszermunka kegyetlen fegyelmébe beletorik. »Elfszor
probaljak engedelmességét sokféle dolgokon. Napestig egy helyb6l mas helybe kovet hord,
vizet kutakbol kddakba merit, azt meg visszatolti a kutba. Kivel tapasztatnak, kivel énekel-
tetnek. Némelyiknek 1aban, némelyiknek nyakén vas.« Rémmesébe ill6 megfigyelés kivetke-
zik ezutdn. Azokat, akiket lustanak taldlnak, bezarjdk egy terembe, melybe vizet eresztenek.
A viz egyre emelkedik, és a bezart emberek, ha nem akarnak megftilni, kénytelenek a keziikbe
adott edénnyel a végkimeriilésig lapatolni kifelé a vizet a szoba fels§ részén levé nyilason
keresztiil.’> Mindehhez hozzateszi Csombor, hogy a munkahdzakbol »szertelen nagy haszna
jar az varosnake, mivel a szegények csak kenyérert és vizért dolgoznak. Leirja az egyik laza-
dast is, meg kitort a mesterek ellen. Megfigyelését a kovetkezd szubjekt}v megjegyzéssel
zarja le : »En bizony csak szintén latasatol is ez haznak iszonyodtame.1® )

Nevezetes allomas ez a magyar irodalom tdrténetében. Csomborban a nyugati bér-

-rabszolgasag els6 magyar megfigyelGjével és részben megbélyegzGjével talalkozunk, aki

hatéarozottan fejezte ki ellenszenvét a hollandiai tények lattara! Nem csokkenti mindennek
a jelentdségét, hogy nem tudatos allaspontrol van sz6, hanem szegények, szenvedfk iranti
altalanos rokonszenvrél. Ez olyan erds Szepsi Csomborban, hogy a nyugati kizsakmanyolas
rendszere azonnal a magyarorszagi 6rokos jobbagysag éppen ekkor megerGsodd hatalmara,
a foldesdri onkényre és visszaélésekre emlékezteti. J6 alkalom nyilik erre akkor, amikor
utols hollandiai allomashelyén, Vliessingben a vendégl6bdl mér este 7 orakor eltdvozott,
de a vendéglds a vacsora, s6t az agy arét is megvette rajta azzal az okoskodassal, hogy Csom-
bornak szdndékéban dllott meghalni. »Ezt hallvan mindjéart eszembe juta az Szamos mellett,
itt Magyarorszagon egy nemes ember (kit megnevezhetnék) lator szolgainak cselekedete, azkik,
ha az szegény jobbagynak okrei barcsak az tulso partjar6l az Szamosnak beletekintettek is
az Uruknak rétjébe, ily okon, hogy szandékuk volt belemenni, behajtottdk és birsag alatt
bocsatottak ki.«?

Ebbdl kitiinik, hogy irénk nyiltan 4llast foglal a »szegény jobbagy« mellett. Ugyan-
ekkor a nyugati és keleteurdpai élet egyes jelenségei kizti parhuzammal dsztondsen is ki-
emelte azt a kizos tényezGt, mely az eltérd tarsadalmi viszonyok megértéséhez vezet : a pénz
szerepét. A nagy kortars, Shakespeare nem hidba nevezte a pénzt »az emberiség kozos rima-
janake. Nyugaton, keleten egyarant fontos tényezdjévé valik a nép fokozddé kizsakmanyola-
sdnak, a vele valo visszaélés lehetdségei elGtt nincsenek orszaghatdrok. A mogotte levd aru-
termelés nemcsak a kapitalista bérmunka, illetve a kotott robotgazdalkodds rendszerének
megszilarduldsahoz jarult hozzd — kettéosztva az eurdpai tarsadalom fejlddési folyamatat —,
hanem a két teriilet kozti gazdasagi kapcsolatok sirtisodését is biztositotta, nyugat és kelet
egymasrautaltsaganak kifejezGjévé vdlt. Nyugat eléstara Kelet-Eurépa lett.

Csombor mint »bujdoséd legény« nagy figyelmet fordit az &arviszonyok alakuldsara.
MegfigyeléseibGl kitiinik, hogy nyugaton dragak a mezégazdasagi cikkek. Hollandidban
a hal olcsd, de a kenyér draga, a bor még dragabh.’® Ugyanezt allap.tja meg, amikor
Angl'd a kel at.’® Csak franciaorszagi ttjanak vége felé, Lotharingidban allapithatja meg,
hogy a mezbgazdasagi aruk olcsobbodnak : »Itt kezdett megdécsédni a kenyér, mind egész
Pragdig, mert az minémii kenyeret Francidban négy garason viott ember, itt négy pénzen
megvehette. Olcsobb volt viszontag Németorszagban, annal is olcsébb Csehorszagban,
etc.® Ertékes tapasztalati alatamasztdsa ez a torténettudomany szamara fontos ténynek,
ad mezggazdaségi kereslet nyugateurdpai megnidvekedésének a kapitalizmus kialakulasa
idején.

] Hollandidban és Anglidban kiemeli a paraszti jelleg hidnyat a gazdaséagi életben.
Anglidban megjegyzi, hogy itt »keritésben vannak a szant6foldeke«.?? Altaliban nem is érezte
magat otthonosan e két orszdgban. Amikor Londonban vératlanul megpillantott harom
oroszt nemzeti 6ltozetben, mindjart hazajara gondolt. »Mely nagy 6romére avagy keseriiségére
legyen idegen f6ldon valénak mds orszagban csak valami kicsinybe hazéjabeliekhez hasonl6-
kat latni, itt Anglidban vettem eszembe, mert midén nagy szomortian sétalnék, torténet
szerint harom muszkat az § ruhdzatjukban, mely az mienkt6l nem sokat killomboz,laték . . .

i

% 147.1. Az »arforradalome szerepére v, 6. Wittman Tibor: A németalfoldi forradalom ijd6szaka
és az eurdpai gazdasagi kapcsolatok elsé modern formai, (Kézirat.)

# V. Nichtweiss : Zur Frage der zweiten Leibeigenschaft, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft.
1953. 5.'.}=3f|t. ?94—-96.
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Ezeknek latdsa annyira béhata szivembe, bizonyos gondolkoddsaim miatt alig tudhattam
hol vagyoke.2? .
igyelemre méltd, hogy Csombor, a reformata religio buzgdé hive akkor érezte magét

otthonosabban, amikor a Kkatolikus Franciaorszag foldjére 1épett. Mindjart Normandiaban
felt(int neki a vidék paraszti jellege : »nemkiillomben mint szintén Magyarorszagban nagy
béven (van) buzaja, rozsa, arpaja, babja, borsoja, lendneke«** A sz0lGhegyek egyenesen
Tarcalra emlékeztetik. Sokat érintkezett francia parasztokkal, kiknek a téncait is megfigyelte.
Fontos megallapitdsa, hogy a parasztok pénzéhesek, »az paraszt ember pénz nélkiil semmit
nem ade2 A pénzjaradék fokozott szerepének burkolt kifejezése ez. A parasztsag elszegénye-
dg’:sgnek kézzelfoghaté jeleit is észreveszi (facipdk stb.) és eldmul mindeniitt a koldusok soka-
sagén.

. Nemcsak Franciaorszag agrér jellege, hanem varosiassdga is jobban tetszik neki, mint
a hollandiai vagy angliai. Magat Parizst mint »ez viliagnak legnagyobb csudajat« emliti.2®
Csodalkozasat fejezi ki azon, hogy a francia f6varos latogatasara »az mi nemzetségiink koziil
valo ifjak nem igyekeznek«*” Nagyra értékeli Franciaorszag kultardjat, Gszinte elismeréssel
irja le a katolikus épitészeti, miivészeti alkotasokat, megemlékezik a fontosabb iskolakrol,
koztiik arr6l, melyben Petrus Ramus tanitott.

Egy Sorbonne-ban tett latogatasa fényt derit arra is, hogy mi vonzza 6t a francia szel-
lemi élethez. Részt vett az egyik vitdn, és ennek fdszereplGjérél, egy fiatal tuddsrdl elragad-
tatassal nyilatkozik. Nemcsak azért, mert az illeté nyolct6l harom 6rdig sikerrel védekezett
tizenkét opponenssel szemben, hanem mert elveti a tekintélyeket, »az Biblia authoritdsan
kiviil senkiét bé nem veszi«. Kiilon fontosnak tartja, hogy az ifji szavait szoszerint idézze :
»Non iuravi in verba magistri, rationibus, non authoritate, philosopus -sum. Hoc loco suspec-
tum habeo S. Thomam, non recipio, non approbo nisi rationem dederit«.?® A skolasztika,
a tekintélyi elv, a formalizmus ellen ekkor Franciaorszagban meger6sod§ tamadas helyeslé-
sérdl van sz6. Csombornak a fiatal sorbonneistak melletti allasfoglalasat alahtizza az is, hogy
lefrja harcukat a jezsuitdkkal. Ez a hatdrozott frontvalasztds fontos adalék ahhoz, hogy
a magyar puritdnok palyaja mar elG volt készitve a reformatus egyhazon beliil, és Szepsi
Csombor Franciaorszagban megtaldlta az egyhdazi tekintélyelv elleni kiizdelem atmeneti,
sajléétéos?sn éppen ezért Magyarorszagon is megfeleld formajat, mint kiilsG dsztonzést, buzdito
peldat.2s ™

Franciaorszdgban mdr egyre tébbet fogja el a honvagy utazénkat. Epernay mar Eper-
jesre emlékezteti, a catalaunumr mezG »kedves és gyonyoriiséges foldje« pedig Attila szemé-
lyén keresztiil Gseire. Hazafiti dntudatat csak novelte egy osztrak szarmazast, »bécsorszagie
asszonnyal val6 taldlkozasa, aki nagyon megoriilt, mert Magyarorszagot ugy tartotta szamon,
mint hazajat.?® Strassburg koriil egy olyan némettel taldalkozott, aki Magyarorszagrol mene-
kiilt el, de késziilt a visszatelepedésre.?® Amikor egy francia nemes megismerte t6le Magyar-
orszag helyzetét, biiszkén szamol be arrél, hogy a francia »elcsudélkozott rajta, hogy hogy
allhat ily kevés nép a poganyok ellen ily sok ideig, holott az papanak nagy ereje, az hispaniai
nagy sok orszaga féli és rettegi az torokoket«.®! Jol esett hallania idegen ember széjabdl hazaja
torténeti érdemeinek elismerését. ,

Egyre tobb magyarral taldlkozik, amint Németorszag hatarat atlépi. A német taj
szépsége gyonyorkodteti. Niirnberg nagy kereskedelmi forgalma is megragadja figyelmét,
de németorszagi dtutazdsa édltaldban nem hagy benne mélyebb nyomokat. Anndl melegebb
lesz a hangja, amikor Csehorszagba érkezik. Az itteniek vendégszeretetérdl, baratsagos maga-
tartasarol sorozatosan emlékezik meg. Az egyik szegény asszony, akinél megszallt, utolsé
fillérét is odaadta neki, mikor megtudta, hogy milyen nagy tt 41l mogétte. Egyes helyeken a ven-
dégldsok az ételért nem kértek semmit. Kladkoban a gazdaaszony két lanyaval regy-egy csOkba
kértyat is jatszatott velitk«. S6t az iskolamester Rokycanyban a lanyat is szivesen férjhez
adta volna hozza.®® Ez a kép élesen cliit azoktdl, melyeket a nyugati orszagok vendégl6irdl,
paraszthazairél rajzolt. Nem idillikus optikai csalddds ez, hanem tapasztalati lerogzitése annak,
hogy Eurdpa e részében a paraszti élet még nagyrészt a régi formak kozott folyt, valamint
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527 33"" A franciaorszagi jezsuita-ellenes tamadasokra 099 : Europe in the seventeenth century, 1948 (5. ed.)
_— . P. .
2150, 1. ¢
30 156 —57. 1.
2 150.
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annak, hogy Csehorszag a fehérhegi katasztréfa el6tt viszonylag gazdag, fejlett orszag volt.
Err6l Csombor a cseh varosok lattan is meggy6zidott.

Ugyancsak Jellegzetes az utolsd allomasrél, Dél-Lengyelorszagrol alkotott kép is,
csakhogy ellenkezd elGjellel. Itt a »nemesi demokracia« mindennapos jelenségei tarulnak
Csombor szemei elé. Lefrja a kozélet bizonytalansagat, a torvénytelenség torvényesitését,
az anarchiat. »Az fertelmes €let nem-hiszem, hogy Sodomaban, Gomordban nagyobb szabad-
sdgban volt volna, mint Crackébanc. Pl. az iskoldsok kiilon rablébandat képeznek, dgytival
rendelkeznek, és akikre kivetik haldjukat, azokat kifosztjak. Siralmas az 0sszkép : »nincsen
semmi biinnek fegyelme, szabadsagosan az piacon egyik az masikat mz}bli, senki nem szoélitja
meg érette. Este, ha valamely hazndl, ki ablakaival az utcra szolgalna, gyertya tetszenék
meg, egynehanyszor bel6nének az ablakone.®?

A nemesi Lengyelorszagbol Szepsi Csombor hazafelé igyekezett, hogy 1618-ban be-
fejezze eurdpai utazésat. Nyoméban volt a kitorében levd nagy eurépai konfliktus, a harminc-

* éves héboru, melynek elsd jeleivel mar § is taldlkozott. Heidelbergben latta az oda igyekvd
.cseh kovetséget, mely Frigyes valasztofejedelmet hivta meg a cseh tronra. Cmnzngan oA
mar a hdborts események is zavartak atjat : Pilsent mar kerﬁl%etnie kellett, az egyik varoska
mellett pedig katondkkal taldlkozott, akik figyelmeztették, hogy »nem Pallasnak, hanem
Marsnak szolgdlndnake. Lengyelorszdgban a cseh felkelés ellen kiildott csapatokkal keriilt
Ossze megallapitvan réluk, hogy »minden utalatossagot, részegséget, paraznasagot cseleked-
tek«.®* Ezek voltak a hirhedt »lissowskiake, kiket a lengyel kirdly Oroszorszdg, majd Cseh-
orszag megtamadasdra, Magyarorszag elleni intervencidora hasznalt fel.

Az ekkor kezdGd6 Habsburg-ellenes cseh felkelés csakhamar a csehek és magyarok
kozos harcava szélesedett. 1619-ben Bethlen Gabor a csehek oldaldn fogott fegyvert, és kezdeti
sikerek utdn 1620 janudrjaban 1étrejott a cseh-magyar konfoderdcié. Bethlen magyarorszagi
székhelye Kassa lett, ahol visszatérése utdn 8zepsi Csombor Marton is megtelepedett. Nem
kisebb személyiség, mint a fejedelem prédikdtora, Alvinczy Péter volt Szepsi Csombor 6
partfogéja, akinek a jévoltabdl lett Kassan skélamester. Nyilvan kidnyve megjelentetésében is
volt része Alvinczynek, akit a nagy politikai elfoglaltsdga idején Szepsi Csombor gyakran
helyettesitett a prédikalasban. :

A fejedelem harcat alatamaszté protestdns, prédikateroktél megfogalmazott ideoldgia
a fiiggetlenségi kiizdelemnek és a cseh-magyar szovetségnek eurdpai kiildetést tulajdonitott
a Habsburgok vildghatalmi torekvéseit képvisel6 katolikus reakcié ellenében. Ma mar tisztan
latjuk, hogy ez a harc valéban a haladé Eurépa torekvéseinek élvonaldban folyt, és a szovet-
ségesek éppen ennek tudatdban igyekeztek maguk mellé felzarkoztatni a protestdns allamo-
kat, Angliat, Hollandiat, a protestans Uniét, sGt egyes Habsburg-ellenes katolikus tényezfket
is.? A magyar protestdnsok a nyugati szovetségesek megnyerését Csehorszagon, Frigyesen
keresztiil remélték. Ezért n6tt meg a cseh-magyar konfoderacié fontossaga.

Ilyen volt a helyzet, amikor megjelent az Europica varietas. Témakdre nmagéban is
aktudlis, kifejezGje a nyugati Habsburg-ellenes tédbor irdnt érzett rokonszenvnek. Kiilindsen
a »frigyes Csehorszage melletti allasfoglalas utal a kinyv politikai mondanivaléjara. Csombor
maigasra értékeli Csehorszag torténeti szerepét, és hozzafiizi, hogy »most is ez vildg almélko-
dasara tyrannus fejedelmére, varosainak haborgatdira feltdimadvén szerencsésen magét
mutogatja«.?® A csehorszagi fejezetet éppen annak a Magdeburgi Joachimnak ajanlja, ‘aki
a Pragaba kiildend6 magyar kovetség egyik tagja. Az Europica varietas igy kozvetleniil is
kifejezésre juttatja, hogy a kozds Habsburg-ellenes harc {igyét szolgalja.

Ennél azonban tébbr6l van sz6. Csombor hive Bethlennek, a protestédns abszolutista
ideoldgia eszmekorében mozog, amit 'alatdmaszt az is, hogy a Basilicon Doront fordité Szepsi
Korocz Gyorgy is joakar6i kozé szamit. Ugyanakkor azonban a parasztsagra és a vallasiigy
titrelmes kezelésére vonatkozo idézett megjegyzései és magatartdsmodja azt mutatjak, hogy
képviselGje és részben kifejezéje-az egyhazon beliili demokratikus irdanyzatnak, melyet éppen
a nagy események, a Habsburg-ellenes fiiggetlenségi politika érdekei engedtek rovid iddre
felszinre Magyarorszagon. Nem Kkisebb dologr6l volt sz6 1620-ban, mint arrdl, hogy a Bethlen-
féle besztercebanyai orszaggyfilés biztositotta a harom f6 vallds egymas melletti békés életet,

- ugyanekkor-a defenzori rendszert cseh mintdra meghonositotta, és ami a legfontosabb, a

foldestiri falvak és mezGvdrosok parasztsdga szamdra biztositotta a szabad vallasgyakorlatot.

33 189, 1. Kassé4n is csaknem azonos allapotok az 1616-0s statutum szerint, Corpus Statutorum I1/2.

155. 1.
174, 176, 187, 1.
% |, Wittman i. m. VI. fejezet.
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E vivméanyok nem a protestdns rendek, hanem a prédikatorok torekvéseit és sikereit fejezik
ki, kiknek allaspontjat az Alvinczynek tulajdonitott Defensio (1620) fejti ki.

A Defensio annak a viszonylag rovid id6szaknak a jellegzetes alkotdsa, mely a refor-
maci6 XVI. szazadi hatalmas felviragzasa és a XVII. sz. kozepén elGretér6 puritdnizmus
kozott az ellenreformécid gyéztes elGretorése elleni harc jegyében telt el. Ha meg akarta tar
tani hiveinek nagy tomegeit, akkor a reformatus egyhaznak hatérozott tamadast kcllet{
intéznie az ellenreformacio f6 fegyvere, a foldestri kegytri jog ellen. Ez a tdmadas meg is in
dult, természetesen egyhazi sikon, és a?.(ﬁldesxiri templomjog tagadasahoz vezetett. Ennek a~
allaspontnak I€gfébb programja, a Defensio a templomjogot a paraszti kozosség, a »kisség?
kezébe adja, azzal az elvi megokolassal, hogy az urak sconscientiis plebis Christianae dominar¢
jure divino nec possunt nec debent«.®? A lelkiismereti szabadsag ilyen megfogalmazasa minden!
felvilagosult jelleg nélkiil is a haladas irAnyédban tett 1épést jelent a vallasi harcok idején,
¢és egyrészt kifejezi-azt az ltalanosan ismert sszefiiggést, hogy az erdélyi fejedelniek vezette
fiiggetlenségi harcok a lelkiismereti szabadsagért foly6 europai kiizdelmek vonaldba esnek
bele, masrészt kozel visz annak megértéséhez, hogy mik a magyar puritdnizmus kozvetlen
szellemi el6zményei.

A Defensio alldspontjat nem minden prédikdtor osztotta, elsdsorban a foldesurak
kozvetlen szolgalatdban 4llok nem. Inkdbb a fejedelem koré tomoriilt papoknak és a viszony-
lag szabadabban mozg6 vérosi, mezGvarosi prédikatoroknak és praeceptoroknak valhatott ez
programjava. Ezek kozé tartozik Szepsi Csombor is, akinek egész élete a felvidéki varosokhoz,
mezdvarosokhoz fliz6dik. Kassan sziiletett, egy valdszindileg Szepsib6l ideszdrmazott csalad

gyermekeként. Késmarkon tanult, Kassan hazitanitéskodott, magyarorszagi vandorldsa

soran jart Gorgbn, Sarospatakon, Gydngydsin, Tokajban, Szemben, Szepesben, Tarcalon és
mésutt. Annak a magyar mezGvarosi és varosi reformatus iskolarendszernek a légkdrében
mozgott, mely kedvezett a szabadabban terjed6 gondolatnak és a nemzeti nyelv(i mivel6dés-
nek. Mindenesetre alkalmas volt arra, hogy talajan kisarjadjon a polgéri iranyd eurépai
kultirdhoz valé kapcsolédas irdanyzata. Ezt képviselte Szenczi Molnar. Albert is, ennek lett
masik, vilagibb témakorrel jelentkez§ szészéloja Szepsi Csombor.

Az Europica varietas félreérthetetleniil polgéri irdnyban kivdnja kitdgitani a magyar
horizontot. »Sokan az mi nemzetiink koziil csak proprio horisonte itélik determinaltatni ez
vilagot« — birdlja a magyarorszagi szellemi (let sziik hatarait. Miivével is a »facultas visiva«
kiszélesitésének céljat akarta szolgélni. Mint késébb a puritdnok, 6 is elsérend(i fontossagot
tulajdonit a_tudomény népszerfisitésének a tomegek kozott. Sajat szavai szerint azért irta
konyvét, hogy »annakokaért kicsinyek, nagyok, ifjak és vének, férfiak, asszonyallatok, leany-
z6k és gyermekek ... jobb értelemben legyenek«.®® Latta az ismereteket kozl§ kionyvek,
»alunk valo sziik voltate, ezsarkallta az irasra. Mint Szenczi Molndr és Apaczai Csere esetében,

ndla is a latnivagyas, eurdpai szint(i mfveltség megszerzésére iranyul6 céltudatossag a hazai .

miveltség elfrelenditésének {igyét szolgalja. Ilyen értelemben van rokonsag az Europica
varietas és az Encyclopaedia kozott. : ;

A konyv e jellegébdl folyik, hogy irdja nem elégszik meg az ismeretek, élmények puszta
kozlésével, hanem a latottakat mérlegelni, értékelni is igyekszik. A tudoméanyosan képzett
ember folénye érzGdik. fgy pl. Lengyelorszigban egy geol6giai kinyvre utalva gtinyosan el-
csodalkozott, hogy az egyik foldestr az agyagos foldben akart aranyat banyasztatni.®® Masutt
megmagyarazza és rendszerezi a magyar kozonség el6tt ismeretlen jelenségeket. Megkapé pl.
az a magyarazat, melyet hollandiai tapasztalata alapjan Magyarorszagon talan elGszor,
a dohdmyrol és élvezetérdl ad. »Csudalkoztam az emberek mely nagy kedvesen éltek az
tabakkal, mely felél igy érts : az tabak hispaniai sz6, dedkul hijak herba nicotiana, annak az
embernek nevér(l, azki elGszor hasznat ez fiinek talalta.« Ezutan elmondja, hogy a dohanyt
egyrészt az éhség csillapitdsara hasznaljak (éles megfigyelés), masrészt »az részegség kedvéérte
€élvezik.1° Az egyes élmények lefrasa is olyan, hogy az olvasé mindjart kovetkeztetést vonhat
le beldle. Pl. a hajés szokéasok, a vizbemartas részletei alkalmasak arra, hogy benniik ne csak
a durvasagot, hanem a pénzéhséget is észrevegyiik.

Tudoményos felkészilltsége pérosul a humanista eszményekkel, melyek az egyhazon

beliili megtijhodas vagyanak bizonyos jeleivel egyiitt enyhitik az ortodox kalvinizmus merev-
ségeit. Ez, valamint egyiittérzése a néppel, eredményezi azt, Hogy az eurdpai korkép vondsai
frissek, realisak. Maga a kiilfoldlatas, a »bujdosase, sziikségérzete viszont annak bizonyftéka,
hogy olyan eszmény és példakép élt Szepsi Csomborban, melyet itthon nem taldlhatott meg.

>
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Polgarias tendencidi mogiott nem allott a hazai polgariasultsag kell6 foka. Innen vala benne
a Szenci Molnaréhoz hasonl6 nyugtalan elvagyoddas-visszavagyodas, utazasvagy.

Ez a Magyarurszagon ritka szellemi magatartéas sziikségszertien teremtett ellentétet
Szepsi Csombor és a foldhozragadt kassai patriciusi felfogds kozott. Hazatérte utan nem vol-
tak vele megelégedve el6ljar6i. 1620-ban a kassai biré ki is jelentette, hogy nem lehet semmi
jot varni téle, »mert csak sétdlasban megyen el«, azaz utazgat.* A magyarorszagi feudalis
viszonyok rabjava valt varosi életben mar feltinG volt, »hivalkodas«nak tiint a kulturalis
érdeklddés, az tjnak a keresése. Ezért Szepsi Csombor ki volt téve a tamadasoknak, tigy mint
késGbb Apdaczai. Mar neki is meg kellett kiizdenie az itthoni »szemtelen ragalmazdkkale, akik
igyekeztek gatolni mindenben, konyve kiadasaban is. Mi a vad ellene? »lgy az én irigyeim
azt karhoztatjdk, én bennem, hogy tanultam, azt hogy sok idegen orszagokat, tengereket,
varakat, varosokat, templomokat, kutakat, folyovizeket lattam«.** Kornyezete és az 6 felfo-
gasa, izlése kozott nagy a valaszfal, ezért észrevehet§ az elszigeteltsége is.

Mégis, ha itthon akart maradni, eltérden Szenczi Molnar Alberttél, akkor bizonyos
tdmasz utan kellett néznie. Ezt részben Alvinczyben, részben pedig egyes hazafias nemesek-
ben talalta meg. Ezeknek ajanlotta kinyve egyes fejezeteit és kérte ezek segifségét a ragal-
mazok ellen. Innen érthetd, hogy kénytelen mar az Europica varietasban is bizonyos enged-
ményeket tenni a nemesi izlés javara. Még inkdbb Kittinik ez masik, egyben utolsé miivébdi
is, az Udvari scholabdl. Ekkor mar elkoltozott Kassarol Varannéba a Bedegi Nyéari csalad
birtokara. E miivét a nemes Ferenc nevii fidnak irta erkolcsi okulasul. Lényegében erkolcsi
példagytjtemény, mely ha nem is fejleszti tovabb az Europica varietas polgarias életeszmé-
nyét, de nem is egyszerti nemesi erkolcstant ad.*® Dics6iti az egyszerd emberi magatartast,
hirdeti, hogy nem a gazdagsagban van az igazi 6rom, hanem a szegénységben, vallja, hogy
vaz szegényekben lehet az mi gazdagsagunk«** Figyelmeztet az Isten elGtti egyenl@ségre,
buzdit az adakozas erényére. A nemesi blindket batran elitéli. Mégis hangneme mar 6nmaga-
ban is kifejezi azt, hogy Csombor felfogasaban torés allt be, az Europica varietas bator hangja
elhalkult, az folytatas nélkiil maradt, Még irodalmi tervekkel foglalkozik, mikor 1623-ban
meghal.

¢ Az 6 és Szenczi Molnar példaja mutatja, hogy a mezdvarosi (részben vérosi) refor-
matus szellemi élet tudott Gsztonzést adni a polgarias torekvéseknek, de ezeket fenntartani,
fejleszteni még nem volt képes a szdzad elején. A tizenGtéves habortt a 'mezévarosokat és a
kiralyi varosokat is meggyengitette gazdasagilag, az 1608-ban intézményesen uralomra juté
»nemesi szabadsage rendszere pedig politikai szerepiiket is. visszaszoritotta. Csak a szazad
kozepére, elsGsorban az erdélyi fejedelemség jotékony védelmének kihasznalasaval erGsod-
hetett meg a Felvidék keleti részén (7 varmegye) és Erdélyben a mezdvaros annyira, hogy a
puritdnok egyhazi torekvéseinek lokderit adhatott.

Eppen ezért értékes Szepsi Csombor maganyos kisérlete a polgéri iranyd témakor és
hangnem hazai meggyokereztetésére. Nala vilagi teriileten, foldrajzi, tdrsadalmi rajzban
tort utat a polgari prozastilus, mellyel Szenczinél valldsi vonatkozasban taldlkozunk.’® Az
Europica varietas zamatos, fordulatos nyelve mar csak azért is kiilon tanulméanyt érdemelne,
mert bel6le a XVII. sz. eleji koznyelv szamos eleme és tulajdonsdga rekonstrualhaté. A mi
formai tekintetben is kiemelkedik a korszak gazdag memoar- és leird irodalmabol, mert a sze-
mélyes élmények ereje a naplé-jellegbdl a regényszer(iség felé viszi elre. Olvasmanyossaga
még ma is vonzova teszi.

Az els6 nyomtatott magyar ttirajz szerzGje a kés6bbi nagy magyar utazok mélto elddje.
Szepsi Csombor Marton a XVII. szazad Boloni Farkas Sandora. Mint ilyen, természetesen
csak a XVII. szdzad tudomanyossagat és a polgarias ¢érdeklGdés kezdetét képviselhette,
haladé tendenciai még a vallasi kérdések keretében tortek eldre. Miivében a magyar és az eur6-
pai haladas érdekei egyarant kifejezést nyernek. Nemcsak a magyar kulttrdnak tett becses
szolgalatokat, értékes adalékokkal jarult hozza az egyetemes torténeti fejlédés egyes torvény-
szertiségeinek megfigyeléséhez is. Ezért kellene a kilfoldi tudoméanyossag figyelmét jobban
felhivni Szepsi Csombor Marton konyvére. o

- Mi magunk biiszkék lehetiink ra, mint a magyar szellemi élet fogékonysaganak egyik
korai kifejezdjére. SzerzGjének tudasvagya, a haladas szeretete, mindenekel6tt a haza fel-
virdgoztatasara osszpontositott torekvése és a szellemi ember nemes feleldsségérzete népe,
nemzete sorsa irdnt avatjak Csombort a magyar polgari kultiira egyik jelentds (itt6r6 harcosava.

41 Féldrajzi Kozlemények 1916, 273. 1.

42 Europica varietas, 1. kiadas 11. 1. .

@ Kiadva Bartfan, 1623. (Akad. Konyvt. régi magy. ir. 255.) Torténelmi irodalmunkban tévesen
terjedt el az a nézet, hogy az Udvari schola a protestans abszolutista ideologia jellegzetes terméke.

4 Udvari schola 121 —122. 1. )

4 V§. Tolnai Gabor: Szenczi Molndr Albert értékelésének néhany kérdése. Irodalomtorténet 1954.
2. sz. 157-58. stb. 1.
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