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rentei Onkényes szovegkozlésével. Jegyzeteiben gazdag anyagot
dolgoz fel; latszik, hogy szereti targyat és elmeriilt benne. Termé-

szetesen — mint minden hasonlé szévegmagyarazatban — az
olvas6 nem egy problémat, nevet, adatot szeretne még feldol-
gozva latni — de a teljesség itt csaknem elérhetetlen feladat.

Mindent &sszevéve Merényi érdemes munkat végzett s a magyar
irodalomtorténet, mely a mult szdzad végén olyan szép eredmény-
nyel megindult kritikai kiadasokat az utébbi évtizedekben any-
nyira sajndlatosan nélkiilozi, halis lehet a Berzsenyi-szévegek

lelkes kiad6janak.
HARASZTHY GYULA.

Barta Jdnos: Maddch Imre, (Magyar irok. Szerk.: Eckhardt
Siandor) Budapest, 1942, 8-r. 187 I.

Barta Janos megoldott sarukkal koézeledik Madachhoz. A
nagy magyar maganyos miivét onmagabo6l talain nem is tudnok
megérteni, ha a szerzé 6t nem mint a kései romantikanak szinte
egyetlen magyar képvisel6jét mutatna be. Végigvezet minket a
sztregovai remete ¢letutjan, de a kiilsé fejlédésbél csak annyit
sejtet, amennyi az életmii, a Tragédia megértéséhez feltétleniil
sziikséges. Madach liberalis és romantikus volt. Ez latszolag e!l-
lentétes, amint elllentét a tiiz és viz, a hideg és meleg, az abrand
és a valosag. De csak latszolag! Mert mélyebbre tekintve mind-
ketté harcot jelent, sé6t még az ellenfelek is azonosak: ,a feudalis
csokevények, a rendiség, a kivialtsagok, a klerikalizmus,"” — egy-
szoval mindketté kiizdelem az egyéni szabadsag korlatjai ellen.

Erzékeny lélekkel veszi a szerzé észre, hogy Madach egész
¢lete folyaman kiviilrél, a sorstél virta tettei, miivei igazolasat.
Ez azonban nem Petéfi robusztus sorskihivasa volt, hanem egv
aszthenikus, testben, lélekben és Onbecsiilésben gyenge ember
csodavarasa. Mivel pedig az élet sokaig adoésa maradt, gogos,
arisztokratikus magabazarkozasa lassankint titanizmussa fejlodott.
Ez a titankodds, a csekélyebbrendiiségnek kinzé, gyotrs érzése
allitja szembe azokkal, akiknek kegyére pedig legjobban va-
gyott: a nével és a tomeggel. Ifjukori dramainak byroni vilag-
fajdalmat a tarsadalmilag és szellemileg egyenrangii nével szem-
ben érzett szinte lekiizdhetetlen gatlasai és ennek megfeleléen a
nd részérdl jelentkezé lenézés, valamint a témeg részérsl mél-
tatlannak érzelt mellézése okoztik. Pedig hatalmasan feszitik
beliilrél a jellemzé romantikus érzelmek, a baratsag és a szerelem.
Az els6t hamar megialdlta, a masodiknak végleges alanya sem
varatott magara sokd, hogy azutin boldogsiga és végzete legyen.
Elete tragédidja az volt, hogy sovirgisat, akkor még alig érin-
tett hamvas idealizmusit nem méltéra pazarolta: de mi ennek az
elfecsérelt érzelemkomplexumnak készénhetjiik Az ember tragé-
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didjat. Lonyay Etelka, Frater Erzsi az egyik, a koltészet a masik
oldalon: ebben a képben teljesedik ki Madich egyéni dramaja.

A Tragédia elemzése folyaman ramutat Barta arra, hogy az
eddigi magyardzok tialnagyra mintaztdk a Madach életmiivében
fellelheté Hegel-nyomokat. Kétségtelen; a koraban divatos hege-
lianizmus hatdsa alél 6 sem tudta magat kivonni, de ez a hatas
nem a tartalomban, hanem a formaban jelentkezik. A Tragédia
finomtollad elemzése folyaman 1j szemszogbél ismerjitk meg a
személyeket: Lucifer azért kél {6l az Ur ellen, hogy ,rombolhas-
son és ledontse Istent; Adam fellazad az 6nmagaban érzett isteni
szikra nyoméan."” Ez a madachi ,titdni ardnydava nétt romantikus
langész lazadozasa, aki szembeszill Istennel, mert 6nmagaban is
valami istenit érez.” Ez az Addm a tagadd Luciferrel szemben
igenlé allast foglal el: a teremtés részese akar lenni ,a végtelen
értékteremtés pozitiv kibontakozasiban"”., Az egész Tragédia pe-
dig nem egyéb, mint a mindnydjunkban ott lappangé kozos te-
remtderd felkutatisa. A Tragédia két kérdésére is var és kap az
olvaso valaszt Barta konyvében. Az egyik Adam-Madachnak,
mint az emberiség 6rok képvisel6jének helyes viszonya Istenhez,
és ezen keresztiil a ,személyes, szellemi, mindenhato Istenség
eszméjének gyozelme a materidlizmus istentagadasin és a ro-
mantika pantheizmusra, ember- és vilagistenitésre hajlo, imma-
nens-energetikus istenfogalman,” masik az emberi kiizdelem végsa
értelme: szabadsig és kegyelem, azaz a boldogsag. Jol latja meg
a kolté allisfoglalasanak megvaltozasait a romantikiahoz is: a
tragédia tételesen a romantika ellen foglal allast, de ahogyan al-
last foglal, az mégis romantikus. Es miért maradt a Tragédia
tengerbsl kiemelked6 tarstalan szirt? Azért, mert Madach éle-
tének minden kérdését beledntotte e miivébe, amit ezenkiviil
tudott volna mondani, az csak ©&nmaganak, s a Tragédia fékér-
désének puszta ismétlése lehetett volna.

Barta Jinos kényve nem konnyii olvasmany. Nemcsak a
szavak ugrasztéin akarja olvaséit dtvezetni, hanem az eszmék
mélységei folott is. Ez okozza azutan azt, hogy gyakran szinte
elvontan farasztova valik. Akik azonban raszanjak magukal és
kovetik Barta kalauzolisa nyoman a magyar Dantét a pokol, a
tisztitohely és a megdicsoiilés tutvesztéibe, azok szamara maga-
sabbrendii szellemi élvezet tarul fel. BERCZIK ARPAD.



