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szellemes kovetkeztetését. Kalman koraban a capella-hivatalt nem
viselte magyar piispok: ez a tisztség inkabb lépcsé volt valamelyik
[6papi 4llashoz. De az lehetséges, hogy Hartvik idegenbél mar
mint piispék keriilt oda; talan mar Szent Laszl6 kordban:
erre vall a legenddnak és Szent Laszlé egyik, a montecassinéi
apathoz irt levelének egy, a f6ldi uralom biinok nélkiil valo gya-
korolhatasat egyezben tagadd helye. Maga a Hartvik-név né-
metre vall. T6th Zoltan IV. Henrik 1085-iki mainzi zsinataval
kapcsolatban két ilyennevii magdeburgi érseket talalt: az egyik,
a gregorianus, akit a csaszar elcsapott, a masik, a hersfeldi apat,
a gregorianus eszmények meggybzédéses ellenfele. (Az egdykord
szohasznilat mindkettét csak pilispoknek nevezte). Még ugyan-
ebben az évben az eliizott Hartvik visszatért érsekségébe s az
.usurpator”, legféljebb 1088-ig, azaz a csaszari part allaspontja
szerint maradt piispok, akkor IV, Henrik is elejtette 6t; 1089-ben
a hersfeldi apati széket is betdltik — az antigregorianus Hart-
viknek ekkor mar hire-nyoma a térténelemben nincs. Ebben — az
invesztitura-harc diploméciai szdvevényeit is bizonyara jolismero
— Hartvikban préobalja Téth Zoltan, nagyon valoszintien, a le-
denda-irot folismerni. Ugyanakkor keriil Szent Laszlé udvaraba,
mikor nagy kiralyunk a papai udvarral szemben a csaszar melle
all: a valtozas a két udvar kozott személyi kapcsolatokat is te-
remtett s nem lehetetlen, hogy a kényszeriiségbdl elejtett magde-
burgi érseket maga IV. Henrik kiildte a magyar udvarba. Hogy
az bregedé piispok, negyedszazaddal késésbb — maga , decrepitus’-
nak irja magit — véleményét az invesztitara-kérdésben megval-
loztatta, azt a negyedsziazad eseményei elfogadhatova teszik.
Semmi sem szo6l tehiat ellene Toth Zoltan foltevésének, de hihe-
L6ségét nem egy oOsszefiiggés és jol csoportositott érv tamogatja.
A ,valosziniiség elékelé fokozata” kijar ennek a Toth Zoltan
ismert kitiiné tapintatara vallo, elmés hipotézisnek. A Szent
[stvan-legenda szerz6jét nem a gyori piispokben kell keresniink
hanem valészinileg a csdszar kornyezetébsl a magyar udvarhoz
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Az irodalomtorténeti kutatis egyik aga uj adatok feltarasara.
rendezésére és kozlésére iranyul. Célja az, hogy ismeretlen jelen-
ségeket vonva a vizsgalodas korébe friss anyaggal tamassza ala
az eddigi eredményeket s ugyanakkor 1j problémikra iranyitsa
a figyelmet. A kutatok edy masik csoportjat a mar ismert anyag
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értelmezése foglalkoztatja. Ok is 1j tények felfedezésére torek-
szenek, de megallapitasaik a lélektan, az irodalom-esztétika és
a torténeti fejlodés vilagabol valék. A két munkakér szervesen
kiegésziti egymast; meddé lenne arrol vitatkozni, hogy melyik az
értékesebb — hiteles adatok nélkiil iires szemfényfesztéssé lesz a
legszellemesebb fejtegetés is, viszont a filologiai és a biografiai
adatgyiijtésnek csakis a szellemi Osszefiiggések megallapitasanak
szolgdlataban van értelme. De természetes, hogy kétszeresen érté-
kes az a tudomanyos mii, amely egyszerre s egyenld sikerrel
szolgalja az irodalomtorténeti kutatasnak itt vazolt mindkét
nemét.

Ilyen alkotasnak bizonyal P. Kadir Jolannak a Nem-
zeti Szinhdz szdzéves torténetét feldlelé monografiaja. Ami-
kor a szinhaztoérténeti kérdésekben legelsé szaktekintélynek el-
ismert szerzé a szinhiz centendriuma alkalmaval megbizast ka-
pott a mi elkészitésére, azon valasztias el6tt allott, hogy a szin-
haznak fejlodését filologiai vagy pedig szellemtdrténeti médszer
alapjan rajzolja meg. A kétiéle feladat egyenléen vonzo és egyen-
l6en nehéz volt, mert midegyik iranyban hidnyoztak az elémunk.-
latok. Az a néhany szinészettdriéneti adalék, zmely a magyar
szinhaztudomanyt mindezideig képviseli, a maga naiv elfogultsa-
gaval és dilettins bobeszédiiségével inkabb csak gatolja a tiszta
latast és a helyes itéletet, De P. Kadar Jolan becsvigyit — mint
minden vérbeli tudését — csak fokoztak a fennillé nehézségek.
s a dilemmat gy oldotta meg, hogdy a Nemzeti Szinhiz muitjat
mindkét moédon kidoigozta.

Mindenckel6tt rendezte a szinhaz irattarat. Kozel 300.0C0
aktabol kivalogatta a legfontosabb haromszazat, ezeket idérendi
sorrendbe allitva és osszekot6-magyarazo szoveggel ellatva koz-
rebocsitotta munkdjinak II. koteteként. Ez tehat amolyan
wokmanytar": a szinhaz szervezeti valtozasaira vonatkozo hiva-
talos rendeleteknek, feltejesztéseknek, kimutatasoknak stb. dyiijte-
ménye. Erre a filologiai alapvetésre épiilt fel azutan a mi 1. ké-
tete, a Nemzeti Szinhiz valamennyi életjelenségét feldlels fejlo-
déstorténet.

A targyi bizonyitékoknak ¢és az események folyamatos elc-
adasianak ez a szétvalasztisa nagyon szerencsés fogasnak bizo-
nyult, mert ezzel sikeriilt elkeriilni a kétféle anyag egybeolvasz-
tasdval jaré egyenetlenségeket és az eléadas hangnemének foly-
tonos cserélgetését. De a modszertani nehézségek ezzel még ko-
rantsem sziintek meg. A szinhaz a maga sokiranya kapcsolatainak
és bonyolult életdsszeliiggéseinek kovetkeztében tobbféle iranybol
kozelithetd meg, ugyhogy fejlédésének felvazolisa egyrészt szé-
leskérii tudoményos tdjékozottsagot, masrészt egy folényesen at-
fogo szemléletmod koévetkezetes alkalmazasat teszi sziikségessé.
De éppen e tekintetben mondhatjuk szinte rendkiviilinek P. Kadar
Jolan teljesitményét. A Nemzeti Szinhaz szizesztendés fejlodé-
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sét ugyanis nemcsak a szorosan vett szinhiz- és szinészettorténeti,
hanem politikai, gazdasagi, irodalom-esztétikai, zenei és tarsa-
dalmi szempontbél is megvizsgilta; figyelme a szinhazlatogato
kozonség rétegzédésének és ezen beliil magatartasanak legaprébb
mozzanataira épenugy kiterjedt, mint a szinhézvezetés korében
tapasztalhato jelensédek személyi rugoira. Az 1. kotet hat nagy
fejezetre oszlik — 1. Elézmények, 2. Az 6nkormanyzat kora
(1837—1852), 3. Az 1j szervezet kialakuldsa (1852—1873), 4. Az
waranykor”, 5. Epigonok, 6. Az 6rok Nemzeti Szinhaz felé (1917—
1937), — s ezeken beliil egy-egy kiilén szakasz sz6l a szinhaz
adminisztraciéjarol és anyagi viszonyairol, a dramai és az operai
misorrol, a szinészgarda leljesitményérél, a kritika és a kozonség
allasfoglalasarol. S hogy ez a sckfelé figyelo targyalasmod még-
sem megy az egység és az attekinthetdéség rovasdra, az a kitino
szerz6 hatarozott elvi allasfoglalasinak kovetkezménye. P. Kadar
Jolan a szinhiaztudomanyi szemléletmod hive és avatott mestere:
kutaté eljarasat, torténeti latasat és értékelését a szini eldadas
szintézisérél vallott felfogasa szabilyozza; ez képesiti 6t arra,
hogy konyvének minden részletével a lényeget: a Nemzeti Szinhaz
orok eszméjének idénként kiilonbozé lormakban tortént megvalo-
suldsat mutassa be.

P. Kadar Jolan koényve tehiat a gazdag anyagdgyiijtésen és a
fejlodés menectének pontos és kériiltekinté rajzan kivil egy nagy
modszertani tanulsiaggal is szolgal: olyan irodalomtudoményi mii,
amely a filologiai hiiséget zavartalanul Ossze tudta hangolni a
szellemtérténeti magatartissal, s egyuttal példat adott a szinhdz-
tudomanyi latismod helyes alkalmazdséra. Természetes, hogy en-
nek a miinek is vannak aprobb fogyatkozasai, elsé sorban az, hogy
a szinhdz utolsd két korszakdnak bemutatisanil a torténetiro
mellett megszolalt a doldok természeténél fogva is edyénibb fel-
fogasu kritikus, s ennek kovetkeztében a viszonyok, [dleg pedid
egy-egy volt protagonista jellemzését nem annyira az egykort
helyzet atélése, mint inkdbb edy a napjaink értékrendszerébél tdp-
lalkozo felfogis sugallta. Mindez azonban legesekélyebb mértékben
sem befolyisolja a mii nagy jelentéségét. Ha majd egyszer mé-
gis megindul a nagyarinyd magyar szinhaztorténeti kutatas, ez
csakis a P. Kadar Jolan kényvében kovetelt modszer alkalmazasa
és az ott elért eredmények felhasznélasa alapjdn szamithat komoly
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A szerz6 — mint elészavaban maga mondja — uttorést
ohajtott végezni egy egyetemesebb cél felé. Ez a cél a magyar mii-
veltségnek minden nemzet kultirdajaval valé kapcsolatat ossze-



