KONYVISMERTETES.

Maddch Imre 6sszes miivei. 1—II. kotet. Sajté ala rendezte,
bevezette és a jegyzeteket irta Haldsz Gabor. Budapest, 1942.
Révai. 1065, 1223 1. 8"

Az idei konyvnap egyik legnagyobb eseménye kétségteleniil
Madach Imre miiveinek régota vart teljes kiadasa volt. A kdnyv-
barat talan fanyalogva nézi a kezébe sehogysem simulo, jogi
déntvénytarak kiillemére emlékezteté otromba két kotetet, az ol-
vasokdzonsédet pedig a mai izléstél annyira tavolallo alkotasok
csiigdeszté tomege hozza zavarba. Annal nagyobb azonban az iro-
dalomtudoméany hiveinek 6rome: nemzeti szédyennek is beillé
hidanyt potol a Révai Irodalmi Intézet nemes vallalkozasa. Mert
a Gyulai Pal gondozasiban 1880-ban, majd tjra lenyomtatva
1894-ben kiadott hiarom kétet ma mar antiquariusi forgalomban
sem kaphato, meg azutin csak cimében képviseli Madach 6sszes
miiveit. Gyulai ugyanis nem a filologus aldzatival, hanem a
kritikus veres ironjaval, meg a tisztelé baral csinositgaté gondos-
kodaséaval nyalt a kolté hagyatékahoz: a gyongének itélt alkotaso-
kat elhagyta, a szévegen pedig szdmos nyelvi-ritmikai valtoztatast
eszk6zolt.

Miér pedig a tudoméanyos kutatis eszményképe a teljesség
¢s a hiiség, még akkor is, ha esetleg az esztétikai hatas rovasara
mennek. Ennek az egyediil helyes elvnek alapjan késziilt a mos-
tani kiadas. A két kétet 7 dramén, 2 ,,dramai kisérleten", 3 drama-
toredéken, kb. 300 versen, 5 elbeszélésen kiviil magaban foglalja
a kolté 4 tanulmanyat, 5 cikkét, megyei és orszaggyiilési beszé-
deit, azonkiviil kiilénbozé feljegyzéseit, meg levelezését is. Igaz,
hogy ez a kiadds sem kritikai, mert nem adja a torléseket és a
valtozatokat, de a ma ismeretes anyagot a Nemzeti Mizeumban
6rzott eredeti kéziratok, illetéleg a Madach életében megjelent
nyomtatott szévegek alapjan teljes egészében hozza. gy most mar
valéban egyiitt van Madach Imre hiteles szellemi hagyatéka, s
az irodalomtorténeti értékelés és értelmezés az eddigieknél széle-
sebb és biztosabb alapokra épithet. Végleg tisztazodik majd az a
kérdés, vajjon Az ember tragédidja magényos orom Madéach élet-
miivében, vagy utolsé lincszeme egy hosszabb ir6i fejlédésnek.
Annyi bizonyos, hogy 6sszes miivei alapjan jobban bepillanthatunk
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Madaich ir6i miihelyébe, s egyéniségét is Osszetettebbnek, bonyo-
lultabbnak fogjuk latni.

A sajtéo ala rendezés faradsigos és felelésségteljes munkaja
Halasz Gabor szakértelmét dicséri. A kommentalas, minthogy o
kiadds a nagykozonség szamara késziilt, ezattal elmaradt; a mii-
vek élén mindéssze egy rovid — de révidségében is magvas -
bevezetés all, a jegyzetek pedig az eddigi kiadasok és a kéziratok
sorsarol tajékoztatnak. A II. kotet 1170. lapjan’ 6sszeallitott ada-
tok kiegészitéseképen megjegyzem, hogy a Févarosi Lapok 1864-i
éviolyama még kolténk életében a kovetkezé verseket kozolte
téle: A kolté és kedvese, Emlékkényvbe (Halasznal: A galambok,
Il. 57. 1.), Csalédds (Halasznal: Egy ériilt napléjdbél 17. vers, 11,
382. 1), Egy néhéz (Halasznal: Atlas, 1I. 72. 1) és Bélcsesség
van, né, a szerelemben (Halasznal: Sziv és ész, II. 82. 1.). Ez a
kis adalék is mutatja, hogy Madach Imre még korantsem lezart
fejezete irodalomtérténetirasunknak. SOLT ANDOR.

Téth Zoltdn: A Hartvik-legenda kritikdjdhoz. (A Szent Ko-
rona credetkérdése.) Budapest, 1942. 8-r., 131 L

Jeles torténetironknak 1937-ben bemutatott, most megjelent
munkaja a Szentkorona eredeténck a Hartvik-legenda alapjan
kialakult hagyomanyait vizsgalja kritikai, 4j szempontokbél, a
nélkiil, hogy ezzel annak kozjogi jelentését csak érintené is. Fej-
tegetései a torténettudomanyra tartoznak. Am-az irodalom tor-
ténetét is érdekli egyik fontos megallapitasa és egy érdekes folte-
vése, azért roviden beszamolunk rola. Az elébbi Hartvik Szent Ist-
van-legendajarol mutatja ki, hogy annak szelleme nem Szent Istvan
korszakat tiikr6zi, hanem ,szigortian Kalman korabeli megfonto-
lasok alapjan" késziilt, a hagyomanyokbol vett elemeket Kalman
céljainak megfeleléen csoportositotta és voltaképen a kiraly in-
vesztitura-joganak érdekében és VII. Gergely egyhazi reformja
ellenében szerkesztett irias. — Foltevése pedig maganak Hartvik
személyének sokat vitatott kilétére vonatkozik. Pauler Gyula, mint
ismeretes, a legendair6t Arduin gyéri pilispokkel azonositotta, s
ezt ujabban megtimogattik Kniewald Karoly kutatdsai is, de csak
a Hartvik—Arduinus nevek azonosithatasaban. A legenda szer-
kesztése idejében azonban — s ez Toth Zoltan alapos ellenérve
— nem Arduin, hanem — 1111, sét talin mar elébbi évek ota —
Gyorgy piispok all a gyéri egyhdzmegye élén. (A gyori, 1928-iki
sematizmusban Szabady Béla megéallapitisa szerint Arduint 1106-
ban valtotta fel Gyorgy piispok.) Az eddigi kutatoknak is feltiint,
hogy a legendairo Hartvik, egyhazi hovatartozasirol nem szolva.
egyszeriien piispoknek mondja magat, egyhazmegye vagy védoszent
megnevezése nélkiil (cimzetes vagy fdlszentelt piispok pedig ak-
koriban még nincs) és Toth Zoltan ehhez a mozzanathoz kapcsolja



