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hogy Szauder Jézsel dolgozata a legjobb doktori-értekezések koziil valo.
Faludirél is lesz még mondanivaléja. A kis Zrinyi-utalas (masodmagaval)
foljogosit, hogy érdeklédéssel varjuk Faludi stilusfejlédésének vizsga-
latat s Faludi kéltéi hatdsanak ismertetését.

GALOS REZSO.

Béka Ldszlé: Vajda Jdnos. Franklin-Téarsulat kiadasa. 1941.
158 1. 8"

Boka Laszl6 — mint tanulmanya utészaviaban maga is megjegyzi
— nem Vajda-életrajzot szdndékozott irni, hanem essayt, a koltét az
olvaséhoz kozelebb-hozot. Epen ezért Vajda népszeriitlenségének, isme-
retlenségének okat keresi. Kiindulépontja az, hogy ennek oka legalabb
annyira magaban a koltében rejlik, mint koranak szellemében. Innen
lélektani szempontja: a kélté életének koriilményeit és verseit finom
érzékkel allitja a lélektani magyarazat szolgalataba. ,Elvadulasanak”
inditékait keresi a rendelkezésre allo, bizony eléggé gyér adatok gon-
dos és mérlegelé megvizsgalasaval. Kiilondsen verselemzései hatolnak
mélyre a magéanyos, valésagtol elszakadt kolté ,titkainak” boncolasa-
ban. Megallapitasa szerint a kélté és miive kozétt mindig van egyfajta
idegen elem, mindenbe vegyiil valami taszitds, tort élmény lesz minden-
bél. Az ,elviselhetetlen valésadg varazsgyiiriijébsl” akart mindig kitoérni:
az oregedé Vajda Janosnak végre sikeriilt szakitania a kinzo valésag-
gal, ekkor emelkedett koltészete is a legmagasabbra. Meggyozien va-
lasztja el a joval fiatalabb Reviczky és Komjathy koltészetétsl és
helyzetétél az dregebb, Arannyal és Madach-csal kortars Vajda kolté-
szetét és életszemléletét. Sikerrel cafol meg néhany hosszuéletii iro-
dalomtérténeti hiedelmet Vajda koltészetének talzott bolcseleti jellegé-
rél s mutat ra eme versek mogott remegsd és vergdds lélekre. Bokat nem
csabitjdk kényelmes kovetkeztetésekre a kinalkozé latszatok, épen
ezeket a latszatokat fejti le Vajda koltéi és emberi valojarol. Az olvaséd
nagy érdeklodéssel kisérheti figyelemmel erre vonatkozo fejtegetéseit,
annél is inkabb, mert minden &arnyalatot kifejezni tudé iralya nemcsak
hasznos és okos, hanem kellemes olvasmannyéa is avatja kényvét.

HARASZTHY GYULA.

'Vaida Endre: Veorésmarty Mihdly miivei regékben. Budapest,
Rozsavélgyi és Tarsa. (1941.) 8-r. 328 lap. (Halhatatlan frok Regéi.
Szerkeszti Kozocsa Sandor.)

Egy j sorozatos vallalat indult meg ezzel a kotettel. A vallalat
cimét hérom valtozatban kézli veliink ez a kétet; a boriték 1. lapjan
ezt olvassuk: ,Halhatatlan Iré6k meséi”, 4. lapjan ezt: ,Halhatatlan
irok Miivei Regékben", de hitelesnek bizonyara a baloldali belsé cimlap
felirasat kell tekinteniink: ,Halhatatlan irok Regéi”. A boriték 4. lapja
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szerint a sorozat célja az, hogy ,miifajbeli és az ezzel egyiittjaré nyel-
vezeti valtoztatassal halhatatlanjainkat ismét ¢lokké... valtoztassa
vissza'.

Az olvasokozonség igényeihez valo konyvkiadoi alkalmazkodasban
czel6tt nem lattunk egyebet iizleti élelmességnél. A modern irodalom-
szemlélet azonban tudoményosan is kifejtette, hogy az irok és az olva-
sok egymasrautaltsiga az irodalmisadgnak, az irodalmi életnek alapfel-
tétele. Tehat a legnagyobb tehetségdii irok sorsa nem igazi ,halhatalan-
sag”, ha miiveik diszkétésben, de olvasailanul hevernek a konyvszek-
rények polcain. Az ilyen szomori medddségbe nem szabad belenyugod-
nunk, de vajjon a beavatkozasnak miféle modjatél varhatunk sikert?
A Jegmagasabbrendii beavatkozasi mod a kozonség izlésének felemelése
halhatatlan iréink miiveinek szinvonaldhoz esztétikai és torténeti szem-
ponti nevelés utjan. A kézép- és felséfoki iskolai oktatds ezt a modot
alkalmazza. Sikere, sajnos, nem kielégité, s még ha az volna is, az
olvasokozonségnek csak felsé, igazan miivelt rétegére terjedhet ki. A be-
avatkozas masik moédja magukhoz az irodalmi sniivekhez nyul hozza, hogy
az olvasokozonség izlésének idészerii igényeihez idomitsa o6ket. De az
olvasokozénség irodalmi izlés szempontjabol sem mondhaté egységesnek,
erés szinvonalbeli rétegezédést mutat, tehat az irodalmi alkotas atdol-
gozdinak (még elébb pedig az 6 megbizojuknak, az atdolgozas-sorozat
szerkeszt6jének) tisztaban kell lenniiik azzal, hogy beavatkozasuk
milyen foki szandékozik lenni, azaz az olvasokdzénség melyik és mek-
kora rétegénck kielégitését tuzi ki célul.

Minthogy a mostani sorozatbol még csak az elsé kdtet jelent meg,
a késébbiekb6l pedig minddssze haromnak tudjuk a cimét, nem lehet
kialakult véleményiink azokrol az elvekrél, melyek Kozocsa szerkesztit
és munkatarsait iranyitani fogjak. A megjelent 1. kotetbol és az emlitett
tébbi kotet atdolgozéinak nevébél tecljes bizalommal kovetkeztethetjiik,
hogy az irodalmi szinvonal nem forog veszélyben. De affel6] nem
vagyunk tisztaban, vajjon egyforma szempontok érvényesiilnek-e majd
az atdolgozok eljarasmodjaban. Az 1. kétet boritéklapjan olvashato
szerkeszté6i programm ,miifajbeli és az ezzel egyiittjaré nyelvezeti val-
toztatast'-t igér. Pl. Schiller Don Carlos c. dramajabol regény késziil,
tehat itt mindenesetre miifaji valtozas is fog torténni; de Schiller epikus
kolteményérél mar nem tudjuk, hogy a prozaba valé attélelén kiviil
egyéb modositast is szenvedfiek-e; Zrinyi Szigeti Veszedelemje az at-
dolgozasban ,mai hangu, lelkes csatakép” lesz, de nem vilaglik ki a
programmbél, hogy eposzi jellegét megtartja-e vagy sem. Nem azeért em-
litjiik ezt, mintha elengedhetetlen feltételnek éreznok, hogy az atdolgo-
z6k egységes recept szerint végezzék feladatukat. Tudjuk, hogy a mii-
fajok hitele a legajabb idékben nagyon megingott, de annak sem tud-
nank nagyon oriilni, ha az eddigi mifajok valtozatossagat a ,rege’-mii-
faj monopéliumanak zsarnokséga valtana fel.

Miifaji szempontbél a megjelent I. koétet megszovegezdje, Vajda
Endre sem oszlatja el azt a homalyt, mely a szerkesztéi programm
szitkszavisagaval jar egyiitt. Pl a kotet elsé és legterjedelmesebb
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darabja, a Zaldn Futdsa prozaba van ugyan attéve, de azt nem lehet
rola mondani, hogy a miifaja is megvaltozott. Nyomro6l-nyomra kéveti
Vérésmarty eposzat, ennck . n. csodas eleme is a legaprobb részlete-
kig egyezik az eredeti munkéaéval. A Cserhalommal, Tiindérvolgygyel,
Délszigettel, Széplakkal, a Rommal, A két szomszédvdrral ugyanez az
eset, — a Hdbador, a Kincskeresik, Az dldozat, a Csongor és Tiinde c.
dramék cselekvényére a ,regei” keret mar rakényszerit némi atcsopor-
tositast, de az atdolgozé itt is — mondhatni — tulsagos tisztelettel
ragaszkodik mindenben az eredeti alkotidshoz. Nagyon vigyazatos izlési,
gondos, csiszolt fogalmazds a Vajda Endréé, — de lehetetlen gondol-
kodéba nem esniink azon, hogy ime Vérésmarty miiveit olvassuk, ugy-
sz0lvan valtoztatas nélkiil, csak épen legragyogobb szeépségiiktol: stilu-
suktol, versformajuktél megfosztva! Vajda Endre kegyelete és szerény-
sége még a stilus terén is lehetdleg alkalmazkedik az igazi szerzéhoz,
csakhogy a hexameter-sorok szavai és szokapcsolatai sutakka valnak, ha
prozaba tessziik at é6ket. Még visszasabb hatdstiak az olyan mondatok,
amelyeknek egyik fele Vordsmarty hexametereibél valo, masik felét
azonban — hody mégse egyezzen szordl-szora a verses szoveggel —
az atdolgozo teszi hozza prézaban. Zalan ,bubameriilten csak tavolrél
nézte sajatjat”’, mondja Vérésmarty eposzanak utolsé sora. ,Bubameriilve
csak tavolrél nézte egykori birtokat”. mondja az atdolgonzé. A tulsagos.
de mégsem idézetszerii egyezés lapossa teszi ezt a befejezd, tehat fontos
sort mindazok szemében, akik az eredeti Zalant ismerik. Ez a kotet
nem a Vordsmarty-ismerék szamara késziilt, de az emlitett példaval
kapcsolatban  altalanos érvényli megjegyzésként is megallapithatjuk,
hogy regeszerii atdolgozas szabadabb is lehetne, s nem kellene okvetle-
niil ugyanazzal a sorral végzédnie, mint a verses eredetinek. Kiilonben
a Zaldn Futdsa utan egyre jobban megbékéliink a ,regék” olvasasaval,
s 6hajtjuk, hogy a hexametertsl és a dramai miifajtol idegenkedé olva-
sok — pl. az alsébb osztalyok gimnazistai — leljék kedviiket e regék
olvasasaban, s dltaluk ébredjen fel benniik a vdgy az eredeti Virds-
marty-miivek megismerésére.

ZSIGMOND FERENC.

Németh Zoltdan: Kis Jdnos szerepe kora irodalmi életében. Gyér,
1941. 8-r., 83 1

Kis Janos életrajzaval ma is adés az irodaiomtdrténet. Leginkabb
talan azért, mert Emlékezéseciben maga irta meg palyafutasat, szines:n,
sok boles tapasztalattal. Németh Zoltan, aki most e hosszii péalya, érde-
kes ir6i élet attekintd rajzara vallalkozott, igen heiyesen arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy az o6regkorban irt emlékezések csak targyi
adataikkal, de nem a fejlédés rajzaval fedik a multat. Azért az Emléke-
zések anyagabol és Kis Janosnak Kazinczyval valtott levelezésébél ala-
kitja ki a palyaképet. Sck becses és figyelemremélto észrevétele van,
kiilénésen a dolgozat elsé részében: Kis Janos irodalmi célkitiizéseinek



