RKONYVISMERTETES.

Széchenyi Istvan Osszes munkdi. XV. kitet. Széchenyi Istvan napléi.
Szerkesztelte és bevezetéssel ellatta Viszota Gyula. VI. kitet (1844—1848).
Budapest, M. T6rt. Tarsulat, 1939. N. 8-r. 1.

Ezzel a kotettel befejezést nyert Széchenyi Napldinak kdzzététele.
A megeldz6, az 1814—1844. éveket feloleld kotetek 1925—1937-ben jelentek
meg, valamennyi szintén Viszota Gyula szerkesztésében (Széchenyi munkai
X—XIV. k.).t Most mar a maguk teljességében a katatok rendelkezésére allanak
a Naplok, politikai és miivelédéstorténetiinknek a francia haboruk befeje-
z€g6t6l a szabadsigharcig terjeds idészak egyik legfontosabb forrasanyaga.
Ebbdl a forrasb6l azonban nem kénnyli meriteni! Széchenyi nem azepikus
nyugalmaval jegyezte fel a napi eseményeket, hanem érzelmektél fiitdtten.
Csak magdnak irt, nem tor6dott tehat azzal, hogy masok is megértsék ira-
sat. Az elsé években még forditott gondot arra, hogy gondolatait némi 6sz-
szefiiggésben, kerek, viligosabb forméba Ontse, de mennél inkdbb elfoglalta
kozéleti szereplése, mennél inkdbb elhatalmasodtak rajta ‘testi szenvedései
és lelki kiizdelmei, anndl szaggatottabhak, toredékesebbek lesznek a naplé-
bejegyzések. Az 1844—48. évek leghevesesebb politikai harcainak s nép-
szeriisége hanyatlisdnak a kora; hazijit s eddigi alkoldsait az Osszeomlas-
tol féltette, a maga testi, anyagi és erkolesi bukdsitél aggédott, s lelkét a
biintudat marta: az ideges sietséggel papirra vetett napléjegyzetek tobb-
nyire csak elszigetelt mondatfoszlinyok, amelyek a viszonyszok elhagydsa-
val, a sok torléssel és betoldassal, a sok kipontozott hellyel és gondolat-
jellel az olvasét megannyi taldny elé allitjik. Azonkiviil Széchenyi a csalad-
neveket szereti csak a kezdobetilivel jeldlni, a keresztneveket — az urindkét
majdnem kivétel nélkiil — becézd alakjukban irni, parbeszédtoredékeket is
sz6 a szovegbe, ugyhogy még a korviszonyokkal ismerésebb olvasé sem
igazodik el a Napldkban, avatott vezeté nélkiil. Ezt a kalauz-munkat vé-
gezte el Viszota, a lehetd legnagyobb gondossiggal. ) a Széchenyi-kutatis-
nak szentelte életét, attanulményozta valamennyi munkajit, levelezését,
hirlapi cikkét, a red és kordra vonatkozé forrdsanyagot s igy olyan gazdag
ismeret-anyagot gyiijlott, hogy képes volt megdllapitani a toredékes és
homélyos bejegyzések valédi értelmét, feloldani a sok név- és egyéb rivi-
ditést. Ezeket a magyarizatokat a szdveg alatt, a lapalji jegyzetekben ta-

.+ A Napldnak 1848. mére.-t6l szept.-ig terjedo része megjelent Sz. 1.
Osszes muakdi V1. kitetben. Kivanalos volna, hogy ez a részlet Gjra nap-
vilagot lasson, a megeldzdkkel egydntetii kiadasban.
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laljuk: épen nem bodszavu felvilagitisai nem a nagykozonség, hanem a
kelld torténeti ismeretekkel bir6k szdmdira késziiltek, ezért csak a legsziik-
ségesebbekre terjednek ki. Lelkiismeretesen megjeloli azokat a helyeket is,
amelyeket 6 sem tudott megfejteni.

Az irodalomtorténetnek is szolgdl adatokkal a Napld, mert a kornak
tgysz6lvan valamennyi nevesebb iréjarél torténik benne megemlékezés, de
tébbnyire csak kozéleti szereplésitk kapesian. Kossuth, Dedk, Teleki Laszlé
politikai szereplésérdl igen sok sz6 esik, kivillok a legtébbet Edtvos és Ke-
mény nevével talilkozunk. A Széchenyi irodalmi munkéssdgaval foglalkoz6k
természetesen gazdag adatokat taldlnak az 1844—48, irt miiveirdl is. Széchenyi
nemcsak miivei megirdsirél és a kiadidsukkal kapesolatos kiriilményekrol
sziamol be, hanem foljegyzi a r6luk hallott kritikat is, szokdsa szerint, meg- ,
feleld megjegyzéssel litva el. Az ebbdl a korbdl valé miivei (ddd és két
garas, Politikai programmitioredékel sth.) mind politikai vagy kozgazdaségi
kérdésekkel foglalkoznak, s6t még az akadémiai megnyité beszédeiben is
van politikai vonatkozas. Hirlapi cikkeiben f6leg Kossuthtal és hiveivel har-
col, de hosszii cikksorozathan tamadja Dedkot is a Védegylet-ligyben elfog-
lalt 4llaspontja matt. (4 szentgrdti levél elemzése.)

Latnivalé a Naplobédl, hogy a maga-alkotta intézmények még a leg-
stilyosabb lelki lehangolisig idején is le tudtdk kdlni Széchenyi érdekldé-
sét. Nem lankadé buzgalommal intézte az Akadémia iigyeit is, amelyek
Teleki Jozsef elndk &lland6 tavollétében egész silyukkal az & val-
lara nehezedtek : a pénziigyi bajok, az igazgatis gondjai, az alapszabélyok
reformjénak és az intézet elhelyezésének kérdése épen eléggé igénybe vet-
ték amugy is megroppanéfélben levé erejét. A Tudés Tarsasdg halis is
volt irdnta: mikor népszeriiségének hanyatlisa méar szemmellathatéva
lett, a Tarsasidg Schedel Gtjan rendilletlen bizalmérdl biztositotta, 1845-ben
pedig a masfélévtizeddel azelott megjelent Hitelt a Marczibanyi-dijjal tiin-
tette ki. Jellemzd Széchenyire, hogy a politikai kilzdelmek kozepett egyre
ndvekvd hazafias aggodalmahan elkeseredéssel toltitte el az akadémiai ta-
gok politikai partfoglalasa? — ezt az 1846 december 20-i elndki megnyitéja-
ban nyiltan ki is fejezte.

Mint a Napld eddig megjelent koteteit, ezt is terjedelmes tanulminy
vezeti be Viszota tollab6l: Grdf Széchenyi Istvdan élete és miikddése 1844
—48 kozott. A dolgozat killsnvilasztja Széchenyiben az embert, az allam-
férfit, a reformatort és az ir6t és a killdnféle sikokban lepergd élettorténet
eseményeit a logikai Osszetartozisuk szerint csoportositva foglalja Gssze.
Bér ez a médszer az egyéniség fejlodésének egységességét megbontja, he-
lyeselniink ke!l Viszota eljarasit, mert méasfajta mddszerrel bajos lett volna

1 ,,Die Akademisten! - Sie wachsen mir ilber den Kopf! — Pour
60,000 flforins]!* (1846 nov. 16-i bejegyzés.)

* Kifejezést ad elégedetlenségének a Tudés Tarsasig miikodésével
szemben s elitéli a tulz6 ellenzékieket, akik tiirelmetlenkednek, midén a
nemzetiség szent iigye forog széban. Napldjaban errdl a megnyit6é beszédrdl
ezt jegyzi fel: ,lch foudroyire die Betydrs. Gefillt nicht. Gorove et Co, Kdnnyii
ott perordlni — ha nem felelhet senki ect. nem ide val6 —’ ect. Es murrten
viele. Quel esprit! De se trahir!*
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kimeritd és attekinthetd képet n§ujtani Széchenyi ezidei életérdl. A beve-
zetés [. fejezetében Széchenyi életrajzat taldljuk, a IL fejezet (Széchenyi
testi szenvedéser és lelki kilzdelmei) a Napléb6l vett szemelvényekkel ab-
razolja azt a folyamatot, amelyben a valésiagos és elképzelt betegségek gyot-
relmei kozott egyre jobban elhatalmasodik az dllamférfin a hazaja és a sajét
sorsidn valé kétségheesés, egyre jobban kinozza az ©nvad, tgyhogy néha
mér dnuralmat is elveszti. A Il fejezet (Széchenyi hazafias munkdssdga)
politikai kiizdelmeit ismerteti, amelyeket a talzé ellenzékkel és a béesi kor-
ménnyal vivolt; ez-a fejezet tulajdonképpen hazink e korbeli politikai torté-
netének olyan tdmor eldaddsa, amelyben Széchenyi szereplése 4ll az elbe-
szélés kozéppontjiban. A IV. fejezet a legterjedelmesebb; ez 17 pontban
szamol be Széchenyi sokoldalt kozgazdasigi, miivelddési és tarsadalmi al-
kotasairdl, a lotenyésztésrél, a Gazdasigi Egyesiiletrdl, a Tudés Tarsasagrol,
a Nemzeti Kaszinérél, az Al-Duna- és Tiszaszabilyozasrél, a Lénchidrél sth.,
roviden Osszefoglalva az egyes intézmények régibb torténetét is. Az V.
fejezet Széchenyi @rdi munkdssdga cimmel felsorolja Széchenyinek 1844—48-
ban megjelent miiveit és hirlapi cikkeit, néhany, keletkezésiikre és sorsukra
vonatkoz6 adattal megloldva.

Ez a terjedelmes bevezetés logikusan elrendezve, viligosan és tomoren
foglalja Gssze a Naploban szétszoért, de tdrgyukndl fogva Osszetartozé ada-
tokat s ezzel is megkdnnyiti a kutaténak a Napld rengeteg adata kozitt
val6 t4ajékozbédast. Viszota derék munkat végzett, de nem kis firadsiggal:
ez a dolgozat nemesak a Napld bejegyzései alapjan késziilt, hanem szerzije
a toredékes adatokat kénytelen volt kiegésziteni més forrdsokbél, sokszor

kozzé nem tett anyaghdl is. Csiszir ErRNG.

Kosztoldnyi Dezsoné: Kosztoldnyi Dezsé. Budapest, Révai, é. n.
(1938). 8-r. 363 1. :
: Az életrajz az irodalomtdriénet sziméra igen fontos: az irodalmi mii
minél szervesebb megismerése végett j6, ha a teljes életrajz s minden adat
birtokdban vagyunk. (A Magyar Torténelmi Eletrajzok, Ferenczi, Széchy,
Voinovich életrajzai — hogy csak az irinyokat jeloljitk meg — teljességiik
mellett épen azért jelentdsek, mert az irdk, a kolt6k munkdssiagit eredeti
" értékében ismerhetjiik meg &ltaluk. S ez az irodalmi kutatds és magyarazat
végeélja).! Nagy az Ordmiink, ha az el6bukkand ) életrajzi adatok fényt
deritenek az ird munkdssagira, vagy életének oly mozzanatdval ismertetnek
meg, melyek valamelyik alkotdsinak adjdk 1j magyardzatit. A Zrinyidszhoz, .
a Tragédighoz kell Zrinyi és Madach életét is ismerniink, ahogy Balassi
szerelmes versei vagy az Apostol is koltGjiik életeseményeibdl kapja legfébb
megvilagitisat. Fpen ezért igen értékesek szdmunkra a hozzétartozék
vallomdsai. Sajnos, a magyar irodalom nem gazdag benniik. Mennyi uj
szint adnak Vajda feleségének kdzlései, vagy Csinszka elszért megjegyzései
férjiik koltészetének magyarfizatira. Mert bir az ir6é munkdja Onmagaért
besz¢l, miivei keletkezésének torténete mégis csak szerzdjiik életének isme-
retében dllapithaté meg.



-

304 KENYERES IMRE

(Oszinte Srommel kell tehat fogadnunk'az oly kényvet, amely Kosztoldnyi
Dezs6rol, ijabb irodalmunkuak kétséglelentll egyik nagy értékérdlszol, mégpedig
olyan szerzé tollidbél, aki leginkabb hirtokdban van a megirdshoz szilkséges
adatoknak. A kdnyv életrekeltésében személyes inditékon kiviil .a kordram-
latnak is volt része. Ma az fr6k nem élnek miiveik mogott rejtett életet. .
Maguk leplezik le sajatmagukat: Onéletrajzot irnak,-visszaemlékezéseket
tesznek kozzé. S ha Ok nem teszik, megteszi a kortars, vagy — s erre épen
Kosztolanyiné kdnyve a példa: — a kortirsndl is avatottabb személy: a
feleség.

A koltofeleség a varhaté, szubjektiv bangi emlékezés helyett kinyvet
ir, azért, hogy mint aki a tényeket legjobban ismeri, mert &télte Oket,
a leghitelesebb adatok birtokdban objektiv képet rajzoljon a koltorol.
Kosztoldnyiné, maga is novellista, azzal, hogy kdnyvében tudomdinyos
feladatot is akar végezni, rdszolgilt, hogy meghallja miivér6l a tudomény
itéletét.

Kosztoldnyiné kényvében annyi komolyan hasznilhaté adat és kovet-
keztetés van, hogy miivét valéban komoly figyelemmel kell kisérniink.
A konyv hiteles Kosztolanyi-életrajz, st életmagyarizat. Ez is a célja. A
szerz0 férje életének megrajzoliasival egyszersmind kolt6i vilaganak igazoldsira
és magyardzatira torekszik. Ezt a viligot az olvasé ismeri, Kosztoldnyi
miiveib6l. A kényv most hozzateszi a koltd életéb6l mindazt, ami e koltGi
vilag kialakitdsara, megteremtésére vezetett (a hangsily a teremtés fogalméan
van, ez is a lényeg). Az irodalomtdrténet talin még nem definialta, de tudja,
hogy az alkotds csak zart, kiilon, teremtett vilighan johet létre. Ennek
a koltéi vilagnak elemeit megtalalhatjuk a kolté életében — ezért, s eny-
nyiben fontos az életrajz — de egészében, az Osszerakds, az egyénire
formélds a koltd lelkében megy végbe, az elemekbél a kolté valésaggal
megleremti a maga koltdi vilagat, s ezt a folyamatot a kiviilillé csak
szemlélheti, alig elemezheti. Balassi Balint humanista viladga, Zrinyi katolikus
barokkja, Csokonai rokokéja akdrmennyire a kor ihletébdl keletkezett is,
mégis egyéni, killon teremtett vilag. Kosztolinyi Dezsé koltoi viliga is az,
s akdrmilyen rokonsigot tart is a kortirsak koltészetének szellemével, egé-
szében az 6 kiilon birodalma. Ebbdl a szempontbél iparkodik a szerzd K. kltsi
vildga kiformélédésdnak fontos mozzanatait mind megadni. Nyugodt, targyi-
lagos lélekkel koveti férje életitjat, s nem azt mondja el, hogy & milyennek
latta Kosztolanyi Dezs6t, hanem hogy az adatok és bizonyitékok tiikrében
milyen volt a kolts. Elfojtott, de mégis felbukkané szubjektivildsit szeien-
csésen megvilasztott forméja mogé rejti: majdnem regényszerii véltozatos-
siggal sorolja el az eseményeket. Pirbeszédei hitelesek, mert legtébbnyire
nem beszélgetést ad, hanem irdsos emlékekre timaszkodik. Konyvének két.
legfontosabb részletében pedig maga Kosztolinyi beszél. Az egyik, a leljes
terjedelmében kozreadott ifjukori naplé ideje, amely Kosztoldnyi ébredezd,
alakul6 kolt6i vilagdnak nemesak elézményeit és alapjait vilagitja meg:
gondolkodasinak, emberi, iréi vagyainak kialakulisat, hanem felfedi egyuttal
a készillo koltdi hang elsd elemeit, elsé lelki megnyilvanuldsait is. Mar
ekkor feltiinik Kosztolanyi életében és irdsainak molivumai kozott a kés6bbi
koltészetét annyira szinezd és dllandéan visszatéré haldlgondolat. S gyer-
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mekes jatékaitél kezdve mindvégig, a gyilkos, kegyetlen betegségig, f6lvo-
nulnak annak a gyermeki ' vilignak -részletei is, amelyek Kosztolanyi
koltészetének és kolt6i magatartasinak jelentds vondsai. A konyv fejezetei
dramai erGvel fonédnak egymdsba, de igy is megallapithaték a nagy
életillomisok mellett iréi munkissiagnak 4llomasai is. Majd mindig
Kosztolinyi beszél, a szerzd csak az adatokat szedi rendbe. Ahol magérdl
van sz0, a legegyszeriibbre fogja mondatait, igen fontos részeket esak vaz-
latosan kdzil — az 616k miatt. Még az Ady-kérdést sem részletezi, nem
«magyardzza» Koszlolanyi dllasfoglalisit. Ugyanez a tapintat nyilatkozik
meg a kinyv mésik, igen jelent6s részében, az egyetemi évek tdrténelének
ismertetése kozben. Az egész fejezetben — a kiilsd események elheszélésén
kiviil — j6formin megint Kosztolanyi beszél. Kortirsaival, Babits-csal,
Juhasz Gyuldval folytatott levelezésébdl kozol Kosztolanyiné jelentds rész-
leteket, amelyek a korba is erdteljesen beviligitanak, de lényegében mindig
a koito lelki alakulisara jellemzOk. (A levelek koziil a ma még nem kozdl-
heték kimaradtak a konyvbol, Kosztoldnyiné sejteti ezt, s bizonydra azért,
hogy a majdani kutalé tudja, merre forduljon.)

Személyessé a konyv csak vége felé valik, ahol az ember kerill el-
térbe, a beteg kolts. iréi tevékenységérsl ekkor inkdbb esak adatszerii be-
szamolot kapunk, Koszlolinyiné azt a felét mondja el az életrajznak, ame-
lyikre mint feleség hivatott. Konyvét — ez érezhetd mindvégiz — nem
azért irta, mert egy nagy ember életrajzat akarta megirni, hanem azért,
hogy személyes kotelességét lerdja a koltdvel, az irodalmi élettel és az
irodalomtorténettel szemben.

A kinyv minden szempontbdl jelentds. Mint Kosztolinyi életrajza,
ugysz6lvan teljes; mint koltsi vilaghnak follaréja, egy péar érthetbleg vaz-
latos fejezetét nem szimitva, pontos. Kosztolinyi kollészetének megitélését
a kritikara hagyja. Adatainak ismeretében alig fog a kritika vitiba szallni
vele. Nagy vonalakban eddig is ugy ismertiik Kosztolanyit, amilyennek &
rajzolja. Az irodalomtorténet, ha elérkezik Kosztolanyi munkéissigianak fol-
dolgozésihoz (mar is tudunk két doktori értekezésrdl), csak e kdnyv alapjan
indulhat el, gy, hogy Kosztolanyiné megéllapitisait egytdl-egyig magaévi

teszi. Ez a konyv legnagyobb jelentdsége. Kowrenny Tass

Doktori ért;.ekezések 1937—38-ban:

10. Némethy Endre: Bolyai Farkas vildgnézete és irodalmi munkdi.
Celldomolk, a szerzd kiaddsa, 1937. 8-r. 43 L

Bolyai Farkas a racionalizmus légkorében nevelkedett s a szdzad elejé-
nek Gj-humanizmusa, emberszeretetet hirdetd eszméi toltoiték be egysniségét.
Dobrenteiék dramapélydzatira irt szomorGjatékaiban is emberboldogité és
neveld célzat mutatkozik. Ezt eddig is tudtuk. Némethy dolgozata — bar
komoly munka eredménye — talld a célon, mikor leginkdbh a Tentamenre
(1832) és a nagyon kései Arithmetika elejére (1843) tAmaszkodva Bolyai
vilagnézetének visszavetitett képét keresi kolidi alkotisaiban, avval az elgon-
dolassal, hogy Németorszaghan kialakult eszmeviliga viallozatlan maradt.
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A Bayer éltal talbecsiilt, alapjukban véve nagyon gyonge szomorijatékoknak
csak az a szellemtdrténeti irdny keresheti most ilyen «vilignézeti» jelentd-
ségbt, amely az értékelést elveti. Némethy dolgozatinak sem ez az ereje
hiszen esak tilméretezett keretbe foglalja, amit eddig is tudtunk. Figyelemre
ink4abb méllé, amit Bolyai Shakespeare-kultuszar6l és a dramak shakespeare-i
nyomairél mond. Uj a Pausanias kapcsolatinak megallapitisa a Coriolanus-
szal, 4 virtus gyozedelméé A két veronai ifyival s helyes, amit a Pdrisi
per szubjektiv elemeir6l mond. Pausanias tragikumit illetGleg is osztozunk
nézetében, hogy a darabnak nem a szerelem az irdnyité eleme. Ezekért tar-
tozik a dolgozat a jobb doktori értekezések kozé.

. 11. Kolos Istvan: Grof Maildth Jdanos 1786—1855. Budapest, a szerzd
kiadasa, 1938. 8-r. 205, 1V L

Mailath Jinos gr6f emlékében ketté kell vdlasztanunk mindent, amit
réla tudunk. Az egyik, a kellemetlen fele, hogy a bécsi rendérminiszter kéme
volt, s jelentéseiért titkos #&llami alapokbdl &llandé tdmogatisban részesiilt.
S még ez sem elég: midta vagyonat elveszitette, mind terveit és utazisait,
mind pedig mar akkor kizepesnek tartott irodalmi torekvéseit minduntalan
igyekezett sok pénzre viltani. A misik, hogy faradhatatlan munkassiginak
javarészével, mondik felkutatdsival és kozlésével, magyar koltdk miiveinek
forditdsdval irodalmunknak itthon is, kiilfoldon is kitiing szolgélatokat tett’
magyar irodalomtorténetének is van jelentdsége. Eletérl és tevékenységérdl
igazi képiink nem volt. Kolos Istvan terjedelmes doktori értekezése az eddigi
kisérleteknél alaposabb munka. A hécsi és budapesti levéltarakban végzett
kutatdsai sok mindent elébe tirtak, ami Maildthra vonatkozik. Mindezt ke-
véssé aknézta ki; az életrajz végig a feliileten marad, vézlatos, mindent
megemlit, amirdl tndomést szerzett, de sem nagy latokorrdl, sem mélyebb
betekintésrol nem tesz tanasagot. Talan, mivel nagyon is terjedelmes volt
az anyag, elsiklik a részletek kozott s vézlatinak sincs kelld tomorsége.
A német irodalmi szempontok mellett a magyarét elhanyagolja: igaz, hogy
dolgozala német disszerticiénak késziilt, de Osszefoglalé munkéinak, s a
fejezetek cime bizonyitja, hogy a magyar irodalombél is mindent kerelébe
foglalt. Még egy-egy fejezet megalkotisdban sincs rendszer. (L. pl. amit a
Villi-mondarél egy fejezetben kéf helyt ir.) Mailath és Kisfaludy Sandor leve-
lezésérdl nem is tud. Vagy mélyebbre hatolva minden félmeriils kérdést meg
kellett volna oldania, vagy — kevesebb tobb lett volna. Fiiggelékiil Mail4th-
nak 89 kiadatlan levelét kozli.

Kereges EmiL.



