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DRAMAIRODALMUNK NEMET KAPCSOLATAI
1792-TOL 1837-IG.
(Els6 kdzlemény.)
1.

A felijuléds kora irodalmunk legmozga.lmasabb fejezete.
A XVIIL szézad harom- utolsé és a XIX. szdzad hirom elss
évtizede a magyarsig szellemi tjjasziiletésének, modern nem-
zeti miiveltségiink kialakuldsénak sorsdontd ideje. A haza- és
nemzetvédelem véremésztd munkdjat kovetd természetes ki-
meriiltség és az 1) erbgyiijtés ével utdn lassanként ismét be-
kapesolédunk a nyugati kultirkiozosségbe.

A magyarsdg eurdépaiasoddsa az irodalom kozvetitésével

TS

indul meg. A kor iréi és koltdi nemesak gyonyodrkidfetni,

hanem miivelni is akarnak, s akarhiny koziilik jelentSsebb.

kultirpolitikus, mint miivész. A Bessenyeitél Vorosmartyig fel-
1épé iréi nemzedék a nyugati szellem legbuzgébb terjesztije : az 6
irdsaikon keresztiil jutnak el hozzink a felviligosodas, szenti-
mentalizmus, ossianizmus, végiil az eurépai értelemben vett
romanticizmus hulldmai.

Az itt felsorolt aramlatok a korabeli eurépai miivelt nem-
zetek kozos kultirkinesei. A felvildgosodds a francia és német
bioleselkedés egyiittes terméke; az érzelmesség mint irodalmi
aramlat Angliabél indul ki, és Rousseaun keresztiil az ifju
Goetheben éri el klasszikus estespontjat ; Ossidn kiodos-homalyos
stilusit az els6 bard-koltd, a német Gerstenberg példdjan fel-
buzdulva elsésorban a délnémet és osztrik lirikusok uténoz-
zék ; a romanticizmus pedig szinte egyidejlileg jelentkezik az
eurépai nemzetek koltészetében — fogas kérdés, melyiket illeti
a kezdeményezl elsGség dicsGsége.

A mi iréink, mikor nyugatra fordultak, elsGsorban a né-
met- irodalombdl meritettek. Kvszézados politikai, gazdasigi és
egyéb kultirkapesolatok egymisba fonédd szivedékének kivet-
kezménye volt, hogy legtobben épen a német szellem meg-
nyilatkozdsaitél vartdk a nemzet jjaéledését. Az u. n. néme-
tes irék mind szémra, mind jelentdségre a legtekintélyesebbek,
de a francia, angol és olasz koltfk ismeretét is a legtobb eset-
ben németnyelvii forditisok kiozvetitették. Shakespeare-t pél-
daul kizarolag német atdolgozasokbél ismerték : 1821-ben jelent
meg az elsd angolbdl forditott részlet (Hamlet monolégja), de
eredeti szoveghdl forditott teljes dramat csak 1834-ben adnak
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el6. Még a hazai hagyomanyokat folytaté Gvadanyi és Dugo-
nics is sokkal addés a lajtantili irodalomnak. Egy pillanatig
valéban tugy latszott, mintha egész irodalmunk német igdba
keriilne — a magyar felijulds egyiuttal a német kiltészet
hatésanak virdgkora.

Ezt a hatast legmélyebben és legmaradandébban drama-
irodalmunk érezte meg. A XVIIL szizad kilencvenes éveiben
megnyilé magyar szinpad miisordnak 9/,, része német vagy
németre forditott idegen dramal, s még j6 pir esztendGnek
kell elmilnia, mig ez az ardnyszim az eredeti magyar alko-
tasok javara megvaltozik. Személyi és térgyi okok korforgi-
saként a német izlés érvényesiilésének feltételei lényegesen
kedvez6bbek voltak dramairodalmunk szdméra, mint a lira
vagy epika szdmdra. 1825 a magyar drama fejlédésében nem
korhatar — Kelemen Lészléék szervezkedése és a pesti Nem-
zeti Szinhdz megnyitisa kiozé esd 6todfél évtized a német kap-
csolat szempontjabdl egységes korszak. Kisfaludy Kéroly ere-
detibb és szinszer(ibb darabokat ir el8deinél, Viorosmarty Mi-
haly koltdivé teszi a drama nyelvét, de egyikiik sem tudja
sziniirodalmunkat minden izében megmagyarositani. A német
befolyés csokken, irdnyt véltoztat, de nem szfinik meg. [réin-
kat nemes és onzetlen buzgdsig hevitette, de a tobbség tandcs-
talanul allt a drima csodds és bonyolult bels6 forméjaval
szemben, s legtibbszor még a szinpad sajatos élettorvényeit is
csak fogyatékosan ismerte. A dramairis tudatos irodalmi cél-
kitiizés, nem belsd sugallat kényszerité ihlete volt.

A dréma minden nép miivel6désében a fejlédés utolsé éllo-
mésa, s a XVIIL szdzad magyarsiga még nem d&llott azon a
fokon, hogy a szinhdz széles rétegek szellemi sziikségletét je-
lentette volna; egyelére csak kivaltsdgos tdrsadalmi osztdlyok
szérakozasa volt. Ha az Esterhdzyak Kismartonban és Eszter-
hézén, az Erdddyek Pozsonyban, a Radayak Pécelen, a Ka-
rolyiak Megyeren idegenb&l hozott miivészi személyzettel szini-
eldaddsokat rendeztek, uigy ezeknek irodalmi célzata és értéke
eltorpiilt a f8cél: a nagyuri élet barokkos reprezentaciéja mel-
lett. A papsig, egyébként irodalmunk legbuzgibb tamogatdja
és lelkes munkatarsa, a vildgi drama irdnt kevésbbé érdekls-
dik — részint erkilesi elfogultsighdl, részint mert sajat kis
vildgdnak draméja: az elssorban nevel§ célzati iskoladrdma
miivelésére forditja erejét. A magyar tarsadalom zome, a bir-
tokos kozéposztily, elszértan él falusi kiuridjan, s igy mér
foldrajzi elhelyezkedésénél fogva sem tdmogathatta szinésze-
tiinket oly mértékben, mint egyéb kultirintézményiinket. Szini
élet virdgzasinak feltétele a vérosi élet — varosaink azon-

t Csfiszar Elemér: A német koltészet hatdsa a magyarra a XVIII.
szdzadban. 1913. 86. 1.
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ban tilnyoméan német ajkiak lévén, elsdsorban a hazai német
szinészetet partoltak. Német volt a kialakult szinpadi hagyo-
mény, németes volt a kozonség izlése, s Thalia német nyelvii
csarnokainak taplalékdra volt utalva a miivészetért lelkesiilni
tudd ifjabb nemzedék.

megindulé és gyokértelen szinészetiink és dramairo-
dalmunk, ha nyelvben nem is, de szellemben és szokésban az
uralkodé német viszonyokhoz alkalmazkodik. A megélhetésért
folyé versengés kivetkeztében ezt kivetelte mér a jézanul sza-
mité iizleti okossidg is. Az eredetiség amigy sem volt elsd-
rendiien fontos. Szinészetiink kezdetben hazafias és nem eszté-
tikai célokat kiovetett — donté a nyelvi szempont volt. Végiil
pedig épen a drima az a miifaj, amelynél a technikai fogasok
ezer csinja-binja legjobban megkiti és utalja dltaldnos érvényti
szabalyokra a szerzit. «A léngésznek szinte tépldlatot kell
vennie a kiviile 4ll6 dolgokbdl, kora, nemzete, kore szellemé-
bél, izlésébsl, divatjabol s-irott, nem irott, de fenndllé szaba-
lyaib6l azon miidgnak, melyben dolgozik» — mondja Voros-
marty a Dramaturgiai lapok bevezetésében,

Szini viszonyaink kivetkezménye az is, hogy ha német
kapcsolatrél beszéliink, akkor elsésorban mindig Bécsre kell gon-
dolnunk. Sokszor elmondték mér, hogy a nyugati izlés az
osztrik csdszarviros szellemi sziirGjén keresztiil jutott el hoz-
zénk. Ha Metternich szerint Azsia Pozsonynal kezd6dott, akkor
Eurépa els6 allomésa nekiink mindig %écs volt, kiiléndsen
Méria Terézia tntudatosan németesits kultirpolitikdja éta. Kz
a tétel minden irodalmi jelenségre érvényes, elsésorban a drd-
méra. A magyarorszdgi német szinészet Béesbdl rajzott ki, s
a bécsi izlést terjesztette. De a politikai viszonyok is a csd-
szarvarosra utaltdk magyarnyelvii szinpadainkat: a cenzira
csak olyan német dramdnak forditdsit engedélyezte, melyet
Bées egyik szinhdzdban mér elbadtak; az 6ndllé alkotdsok
megbirdldsiban pedig a monarchia egész teriiletén a bécsi rend-
Orség szempontjait alkalmaztik egységes zsinérmértékiil. igy
a magyar irodalom nem a klasszikus német dramaval érintke-
zett, hanem az osztrik szinészesapatok atlag-miisordval;
kevésbbé jelentds szerzbk darabjaival, melyeknek sikere és nép-
szerlisége tobbnyire forditott aranyban 4llt a mfivészi érték-
kel. De ez csak a miibirdlék gondja volt, s nem a mindennapi
életé — Németorszdgban vagy Bécsben sem Goethe, Schiller
vagy Kleist uralkodott, s a mi iréink sem hozzdjuk, hanem a
divattél kiformalt és a kiozonség tetszésétdl szentesitett hagyo-
ményokhoz igazodtak.

Mindez a két nemzet irodalmi kapesolatat lényegesen mé-
dositotta. A német drima terjedésének utja nem a szokésos
irodalmi volt. Ritka az az eset, hogy a német irétél magyar
szerz6hoz dramlé szellemi befolyast konyv kizvetitené — német
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részen a szinpad, magyar részen a kozonség iktatddott be
tovabbité kizegként. A német drama terjedési sugaranak ilyen
kettds torése kovetkeztében az idegen elemek nem filolégiailag
lemérheté szilard anyagként keriiltek at hozzdnk. Szini viszo-
nyaink kezdetleges allapoténak kora ez. Drdmén a sz6 Osi
értelmében vett miifajt kell érteniink: id6ben lefolyd egyszeri
cselekvényt, melyet a nyomtatott szoveg csak kivételesen riog-
zitett meg véltozatlan, id6tlen egyeddé. Mintegy az irodalom
kezdetleges formdira emlékeztetve, szoveg és eldadds még egy-
séges komplexum.! S a két alkotéelem koziil a szoveg az
alarendeltebb. Az iré munkéja még nem él onallé életet —
nyers anyag, szerep-vazlat, emlékeztetd tampont rendezbk, rog-
tonz6 szinészek kezében, A szerzbi jog kialakuldsdnak kezdet-
leges fokédn a szoveg mai fogalmak szerint szinte elképzelhe-
tetlen és ki nem nyomozhaté véltozatokon megy at. A dramik
kéziratban terjednek el, egyik sugépéldinyt a mésikrél masol-
jak, sokszor pusztdn emlékezetbél tédkolnak ossze egy-egy
darabot. Megesik, hogy mire a szerz8 nyomtatisban is kozre-
bocsatja miivét, annak méar tébb véltozata, szdmos mds idegén
munkabél kilesonzott elemmel, olykor szétvilaszthatatlan szo-
vedékben, valamelyik merészebb atdolgozé neve alatt mint
onallé alkotds szerepel.

A dramak kolt6i és szinpadi része koziil tehat kétség-

teleniil az utébbi volt irodalmi szempontbdl is a donts. Az.

alland6 elem: a kiilsd forma, a jatékstilus hatott. Kz ragadta
meg az egykoru nézét, s ezeket a kliséket igyekeztek elsé
vilagi dramairéink magyar tartalommal kitslteni. Erre a koriil-
ményre célzott mar Fay Andrds is, mikor 1824-ben keseriien
panaszolja, hogy a pesti szinpad « Béesbdl varr himet»:2 iréink
az eredeti anyagot bécsi médra diszitve és elkészitve talaljak
fel. A magyar és német drama kozt igy elsésorban miifaji a
kapesolat. Bécsben lovagdrama, végzettragédia és tiindérbohézat
jarta. A hazai német szinészet kizvetitésével ennek a hérom
dramatipusnak jellegzetes miifaji sajitsigai szivédtak fel a
magyar irodalomba s szabtak irdnyt fejlédésnek indulé drama-
koltésiinknek. Nézziik Sket egyenként.

2.

A lovagdrama torténete Goethevel kezdédik. A fiatal kolté
1770-ben mint strassburgi egyetemi hallgaté megismerkedik
Herderrel, s kettdjiik talalkozdsa fordulépont nemesak a német,
hanem az egyetemes eurépai irodalomban. Herder felhivja ifju
baratjdnak figyelmét a népkoltészetre, Shakespeare-re, a kizép-

* Horvath Jinos: A4 magyar irodalmi miweltség kezdetei. 1930. 16. 1.
2 Idézi Bayer J6zsef: A magyar jdtékszin torténete. 1887. 1. kot. 484. 1.

Irodalomtirténeti Kozlemények. XLIII 3
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korra, s Goethe fiatalsigédnak egész hevével kap az 1) eszméken.
Tanulményozza a brit szellemérids miiveit, belemélyed a mult
buvarlatiba, szeme megakad a strassburgi dém gétikus tornyén.
Uj vilag tarul eléje — koltészetében szakit a pardkés rokoké
parfémos modorossigéval, majd Shakespeare nyomén dramét ir,
olyat, melyre német nyelven még nem volt példa. Munkija
1773-ban jelenik meg nyomtatisban, Gitz von Berlichingen
cimmel.

" A draménak rendkiviili hatésa volt — hatalmas, forra-
dalmi jellegli szellemi mozgalom tdmadt nyoméban: a Sturm
und Drang. Goethe kezdeményezésére az ifji irék elfordulnak a
felvilagosodds merev szabdlyaitél, a francia izlés klasszicisz-
tikus dramaturgidjatol. A Gitz iskoldt csindl — uténozzik,
misoljik, tovabbfejlesztik. KElsének a bajor Torring prébdl-
kozik meg az ujfajta dramdval: sikerei egyre tobb és tobb
ir6t csabitanak erre a teriiletre. Lassanként kialakul az uj
miifaj: a lovagdrama, s hatdsa olyan széleskordi, hogy még
egy" Schiller, Kleist és Grillparzer miivészetére is ranyomja
bélyegét.

A lovagdrdma kozel félszédzadig uralkodott a német szin-
padon. Goethe vilignézete régesrég az antik vilag klasszikus
magaslatiara emelkedett, amikor a kozonség még mindig valto-
zatlan lelkesedéssel tapsolt a Gtz nyomaban elszaporodott lovag-
dramaknak; nem dunta meg G6ket, csakigy, ahogy ma sem
inja meg az egy-kaptafidra késziilt bohézatokat meg zenés és
zenétlen, olesd éleceken legirdiils vigjatékokat.

A lovagdramak népszertiségét az Euarépa-szerte esirdzo
romantikus mozgalmon kiviil rokon miifajok — katonadramak,
lovagregények, lovagballadik — is eldmozditottik. Kiilondsen
a lovagregények és lovagdramik kozt volt élénk kilesonhatés;
a legtobb kedvelt lovagregénynek akadt szinpadi viltozata.
A lovagvilig tehat egyidejlileg tobb oldalrél ostromolta a k-
zonség kegyét — a lovagdrama kizkedveltségének féoka mégis
elsdsorban magukban a darabokban rejlett. Benniik megtalalta
a néz6 azt, amit a szinpadtél vart: érdekes, izgato cselekvényt
latvanyos kidllitdasban. A lovagdramiak alkotdé elemei kiiloni-
sen alkalmasak wvoltak arra, hogy a felviligosodds mordlis
vizeny8it6l sziirkére unalmasitott korban az emberek képzele-
tét izgassik, érdeklddését felesigazzik. Az eddig ismeretlen
lovagkor tirult ezekben a rémes és valészintitlen torténetekben
a néz6 szeme elé, s hatdsuk oly varatlanul lebilincsels volt,
hogy egy csapasra meghdéditotta a kozonség tetszését. Otto Brahm

1 Még mogmiiveletlen teriilet a magyar lovaghistéridknak és rémregények-
nek dramairodalmunkhoz valé kapcsolata. Egyik-mésiknak m4r a cimébdl is
sejthetjiik, hogy drdmairéinknak forrasul szolgalt. V. 6. Ludwig Gyorzy:
Die Ubersetzungen deutscher Romane und Erzihlungen in der ungarischen
Literatur. Ungarische Jahrbiicher, VIIL 52. s k. 1.
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osszedllitdsaban a lovagdrama inditékai a kovetkezbk: 1. tit-
kos torvényszék, 2. borton, 3. eskii, 4. vérostrom, 5. szinfal
mogott lepergé események megfigyelése, 6. utszéli csapszék,
7. gyermekek, 8. zivatar, 9. remete, 10. ellenséges csalddok
gyermekeinek szerelme, 11. két férfi kiizdelme ugyanazért
a holgyert, 12. kedves élet veszedelemben, 13. hamis barat,
14. koltott haldlhir, 15, nérablds, 16. szénégetd, 17. foldalatti
folyosé, 18. szellem, 19. buicstizas, 20. megbecstelenités, 21. isten-
itélet, 22. zarandok, 23. kényszeritett hézassig.* Visszatérik
bizonyos nevek, kiilontsen a néké, igy: Adelheid, Mathilda,
Kunigunda — a férfiaknal Albert és Wolf. Ideszémithatjuk
a darabok cimét is: ez csekély kivétellel a f6hds el6kels szar-
mazasat, valamely jellegzetes testi vagy lelki tulajdonsagét
feltiinteté talajdonnév. (Gdtz von Berlichingen mit der eisernen
Hand, Otto der Schiitz, stb.) Gyakori egy-egy hangzatos,
a dramara utald alcim, pl. Bihar vom Banko, oder Ungarns
erster Kreuzfahrer, Arnulph der Schwarze, oder Verbrechen und
Busse, stb. Ez azonban a lovagdramaban csak a fejlodés
késGbbi fokan lett divatos

A lovagdrama fejlodésében ugyanis két korszakot kiilon-
boztethetiink meg. Az elsd az esztétikai becsviggyal késziilt,
miifaji értelemben klasszikusnak nevezheté lovagdrédma kora.
Ez koriilbeliill 1790-ig tart, addig, mig Kotzebue els6 lovag-
dramdja, Adelheid von Wulfingen meg nem jelenik. Ez az
élelmes dramagyéros felismerte a lovagdraméban rejlé lehetd-
ségeket, s a maga médja szerint kiakndzta Gket. A kilencvenes
évek vége felé éri el a lovagdrama szambeli magaslatat, de
ezzel egyiittjart az értékszinvonal stilyedése. A késGbbi szer-
z6k mindjobban eltédvolodnak Goethet6l — mint minden utén-
zasndl, most is az tortént, hogy a kiveték az eredetit fokozni
és nagyitani akarvan, elrontjik és meghamisitjik a mintét.
A @itz eredetileg kinyvdramanak késziilt, salypontja a kor-
rajzon volt. Az elsé lovagdramdk szerz6i is ehhez igazodtak:
miiveikben a korfestésre forditottak togondjukat, a cselekvény
inkdbb pérbeszédes krinika. Kotzebue fellépése épen ebhil
a szempontbél fordulat  — a silypont lassanként attolédott
a mesére, s a lovagkor abban a mértékben siilyedt sablonos
és meghamisitott keretté, amint az érdeklédés gyujtépontjiba
a mese keriilt. A dramdk vonzderejének ébrentartdsira ezt
idével felfrissiteni, tarkitani, fokozni kellett, s igy lassanként
megkezd6diott az idegen dramai miifajok inditékainak dtszivar-
gésa. Elsének a Lessing-féle polgari dramabdl keriilt 4t az

1 Otto Brahm: Das deutsche Ritterdrama des 18. Jahrhunderts.
Strassburg, 1880. Egyik-masik inditék persze nemcsak a lovagdrimdira jel-
lemz6. Kiilontsen a szerelmi honyodalom egyik-masik fordulata az egyetemes
dramairodalom Oseredetii kozos kinese. -
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intrika, kés6bb a Schiller nyoméan elburjinzott haramiadramdik
és az 4. n. dllameselekvények vegyiiltek Ussze a lovagdrima-
val. A szézadfordulé utdn mindjobban meglazulnak a hatér-
falak, s a legtarkabb Gsszevisszasagbhan keveredik minden egybe.
Spiess kozeledik az érzékeny dramakhoz, a sorstragédiakbél
bevonul a végzet inditéka, Bécshen kisérézenét szereznek a
lovagdramdkhoz — igy lesz a Gitzbdl is konnyebb silyd dal-
jaték. Végiil, a miifa) haldokldsinak biztos jeléiil, ugyancsak

écsben, megsziiletik a karikatira is: az énekes lovagi bohoézat.
A keretek teljes felbomldsival modosul a lovagdrama miifaji
elnevezésének értelme is. 1810-t61 lovagdramén éltaldban olyan
altorténeti rémdramat kell érteniink, mely mér csak a konven-
cionalis kiils6ségekben rokona Goethe és Torring draméinak.

A magyar dramatorténet szempontjdbol rendkiviil fontos
az a tény, hogy ndlunk a lovagdramak mésodik, Kotzebue-
féle tipusa terjedt el. A Gotz el6adasanak a XVIIIL szézadban
sehol sines nyoma, Térring és Babo drimdit is csak kés6bb
és szérvanyosan adtdk a Magyarorszigon dtvonulé német téir-
sulatok! — valdszintileg az egyhanguvé valt miisor felfrissité-
sére nyidltak vissza a lovagdramak komolyabb termékeihez.
Ellenben Kotzebue, Ziegler és Spiess dramai elkeriiltek hozzink,
miel6tt még nyomtatdsban megjelentek; 1790 tdjdn mér
mindeniitt bemutattik Gket, ahol csak német szindszek meg-
fordultak. Mikor Kelemen Laszléék megkezdik miikodésiiket,
a német lovagdramdk részint forditds, részint dtdolgozés tjdn
atkeriiltek a magyar mitisorba, s ezzel megkezd6diott a miifaj
onallé magyar fejlédése.

Forditott német lovagdriama csak kevés volt. Egykori
forras kettfrél tesz emlitést: a Magyar Hirmonddé egy meg-
lehetdsen ellendrizhetetlen hitelességii jelentése szerint Krdély-
ben 1793-ban Soden Ignez de Castro és Spiess Clara von Hochen-
eichen c. drimajanak akadt volna egy-egy ismeretlen forditdja.?
Az adatok szegénysége ellenére is feltehetjiik ugyan, hogy
tobb forditds is késziilt — szinészek, sigék munkéja, kiket a
sziikség vitt rd4, hogy miisortoltelékrsl gondoskdjanak — de
szamuk nem lehetett nagy. Amig ugyanis a vigjatékokat,
tragédiakat és érzékeny szinmiiveket buzgén forditjik, addig
a lovagdramdkat magyarositjak, nemzetiesitik.?
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1 V. 6. Benyovszky Karoly, Flérian Kata, Kadar Jolan és Vatter Ilondnak
a pozsonyi, kassai, pesti és soproni német szinhdzra vonatkozé dolgozatit.

* Bayer Jozsef: A magyar drdmairodalom torténete. 1897. 1. kot.
149. és 150. 1.

3 Gross Zondi és Werthesz Zrini in Sziget e. vitézi draméknak
Péczerli Gydrgy, illetleg Cséppéan Istvéntél készitett és Méreytdl lajstromo-
zott forditdsai nem adat a kor forditOkészgégéhez. Itt nem volt vélasztis
forditds és atdolgozas kozt — mindkét drama magyar targyd, s igy sziik-
ségtelennek latszolt a nemzetiesités.
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A magyarositds az dtdolgozasnak egyik sajatos, a feldjulds
kordban gyakori mddja. Szioveghtli forditds helyett az eredeti
munkdt mintegy kiemelték német talajabél s magyar kornye-
zetbe iiltették 4t. A neveket leforditjak, vagy ha erre alkalmat-
lanok, feleserélik magyaros hangzisiakra. Még kedveltebb
fogas, hogy a német hisiket magyar torténeti személyekkel
helyettesitik. Az idegen fejedelmeket magyar kirdlyokkal,
poginykori vezérekkel, a keresztény lovagokat drpiadkori f6-
urakkal, a német véirkisasszonyokat deli magyar szlizekkel
cserélik fel. A személycserének megfeleléen megviltoztatjak a
kort és kiornyezetet is: a cselekvény magyar f6ldon, magyar
multban, gyakran még Ostorténeti kornyezetben pereg le.
Lehet, hogy ez sokszor csak szinpadtechnikai fogds volt.
A kezdetleges és szegényes magyar szinpad nem rendelkezett
minden darabnak megfeleld kidllitassal, s igy kénytelenek
voltak az idegen drémakat «magyar ruhdba Gltoztetni» és
«a hazai torténetekhez alkalmazni», ahogy Kelemen Ldaszléék
egykoru szinlapja ezt az eljacist nevezi. A magyarositds azon-
ban legtébbszor tobb volt puszta esetlegességnél. A honositds’
nemcsak a driamdban, és ott sem egyediil a lovagdraméban
divott. Irodalmunk vezérszempontja a magyarnyelviiség volt,
nem az eredetiség. II. Joézsef haldlat kovetd években, a nemzeti
felbuzdulds sodrdaban, a magyarositas irék, szinészek és a kizon-
ség egyértelmli 6haja. A hazafias érzésen kiviil a magyarosi-
tdsban nyilatkozott meg a nemzet Ostorténete irdnt ébredezd,
az u. n. Arpadidsz-mozgalommal kapesolatos érdeklédés is.
A lovagdramak honositisinak technikajara pedig jé utmutaté-
sul szolgdlhattak a magyar targyd német dramék. A hazai
német szinészesapatok miisoraban siirlin szerepeltek olyan
lovagdramék, melyeknek fGhose valamelyik kivalé magyar
kirdly vagy nemzeti hdsként tisztelt hadvezér volt. Szerzdik
tobbnyire magyarorszigi német szinészek voltak, akik a német
varosok magyar ajki és magyar érzelmi kozonségének rokon-
szenvét akartik ezekkel a darabokkal megnyerni, Ezek a
dramdk német nyelvii nemzetiesitések : sablonos lovagdramak-
nak magyar viszonyokkal szdmolé vdltozatai, s ez hasonlé
eljarisra csdbithatta a mi atdolgozdinkat is, persze magyar
nyelven.

A magyarositds divatja meglehetésen sokdig tartott —
Kulesér Istvén lapja, a Hazai Tudésitésok még 1807-ben is
arra buzdit, hogy alkalmazzik az idegen drimiékat a nemzeti
szokasokhoz. A kor izlése nem érezte meg azt a végzetes ellent-
mondést, amely az erfszakosan megviltoztatott kiilsé és az
érintetleniil hagyott idegen szellemii szoveg kozt tatongott és
elnyeléssel fenyegetett minden komolyabb miivészi hatéast.

Ezek a magyarositdsok elvesztek. Nem jelentek meg
nyomtatisban, mert nem irodalmi céllal késziiltek: a szinészet
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napi sziikségleteit akartdk veliik fedezni. A kéziratos sugd-
példinyok pedig elkallédtak abban a mértékben, ahogy a
dramak letiintek a vildgot jelentt deszkidkrdl. Hiriiket csak
egykori szinlapok és szinhézi lajstromok 6rzik. Egyediili kivétel
Dugonics Andras két «jeles torténete», a Bdator: Mdria (1794%)
és a Kun Ldszlo (1795); ezek Orizték meg szamunkra a kilenc-
venes évek németbSl magyaritott lovagdramdinak tipusit. Az
elsd a korszak legnépszerlibb munkéjinak, Soden Ignez de
Castrojanak nemzetiesitése. Dugonics még ingadozott elbeszélés
és drama kozt, igyhogy a regényszerli Bdtori Mdridt Rehikné
Moor Anna rendezésében adtdk. Igen nagy sikere volt, s még
a mult szazad hatvanas éveiben is szinre keriilt, Erkel Ferenc
pedig operat irt belble.

Fejlodéstorténeti szemponthol mégis a Kun Liszlé érdeke-
sebb, Bertuch FElfride c. dramijinak magyaritott valtozata.
Ebben a munkéban ugyanis Dugonics nemesak nemzetiesit,
hanem «lovagiasits is: az eredetileg nem lovagdraménak
késziilt szoveget a ritterdrdmdak inditékainak felhaszndldséval
varialja. Bertuchndl Odgar mint koldus, Dugonicsnal Berényi
mint zardndok keresi fel leanyat; Edgar egyszeriien leszurja
vetélytirsat, Athelwodot - Kun Laszlé lovagi parbajban
végez Tétényivel ; a darab végén pedig a szinfal migott lepergs
tomegjelenetek egyik kedvenc fajtdjardl, a ldzaddsrél legalabb
is hallunk.

Dugonics jelentéktelennek latszé kezdeményezése az elsé
jele annak, hogy a német lovagdramak inditékainak szinpadi
haszndlhatésigdt a mi irdink is felismerték. Ontudatlanul, a
kor divatjanak hédolva médositotta Dugonics Bertuch dramdjit,
s ezzel botorkalva bér, de ralépett arra az Osvényre, mely a
magyar torténeti drama és a német lovagdrama keveredéséhez
vezetett. Dugonics egyelére idegen anyagon kisérletezett, ez
mér azonban csak fokozatilag kiilonbozott attl, hogy valaki
eredeti magyar torténetet formdljon drimdvd a vitézi jatékok
receptje szerint.

" A magyar tartalom és idegen forma taldlkozisanak jelen-
toségét akkor értjiik meg igazin, ha meggondoljuk, hogy sem
Bessenyei és kiovetbinek boleselkedd konyvdramdi, sem az
iskolai ftinnepi jatékok nem voltak tovdbb fejleszthetik.
Amazok csak formailag nevezhetik dramdnak, ezek mint
alkalmi darabok nem szamithattak 4llandé és altaldnos érdek-
16désre. Az 1792. esztend8 dramatermése : Szentjobi Szabé Laszlo
Matyds kirdlya és Paléezi Horvath Adam Fogoly Hunyadija
az egy pontban valé meddé megkotottség iskolapélddi, a zsik-
utcdba keriilt iinnepi drdéma és a péarbeszédbe tordelt epika
jellegzetes termékei. Dramairéink még akkor sem tudtak meg-
birkézni a drémai miifaj kiilsé és bels6 kovetelményeivel, ha
egyébként vildgi szinpadra szantak is miiveiket. Elszomori-
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téan iigyetlen és kezdetleges kisérlet példanul K. Boér Sandor
1793-ban megjelent drémaja, a Negyedik Ldszlo — életképes
és a tragikus Osszeiitkozést szinte magatél kinalé helyzetei
ellenére is alig nevezhetd draménak, még a kor viszonyaihoz
mérten sem. A német szinpad formdit terjesztd magyaritott
lovagdramdknak kellett olyan mértékben ismertté vélniok,
hogy a miivészi torekvésii magyar szerzbk -elsajatithassik
a szinpadi hatds titkat, a dramai felépités mesterségét. A magyar
torténeti drama abban a pillanatban sziiletett, amikor a hazai
mult eseményeit a német lovagdramik szinpadilag hagyomé-
nyozott szokédsmintdi szerint dramatizaltik.

Sajnos, drémai emlékek hidnydban épen azt az irét nem
ismerjiik, aki ezzel az elhatérozé lépéssel elrevitte a magyar
torténeti dramérv. Szerencsés véletlen talan még napviligra
hozza dramairodalmunk kizépkorinak egy-egy még lappangé
kéziratdt — sok remény erre nines. Puszta cimekre vagyunk
utalva, de ezekbdl még taldlgatni is merészség. Taldn Karmén
Jozsef Mdria, magyarok kirdlynéja c. dramaja volt az elsé
életképes torténeti magyar drama — a Fejveszteség cimen
toredékesen rénkmaradt «hazai dramatizalt torténet» bizo-
nyitja, hogy a nemzet csinosodésinak szdszéléja jol ismerte
a lovagdramék fogasait. Hamis bardt, norablas, lovagi viadal
azok az inditékok, amelyek a torténet kiindulé pontjaul szol-
galnak, a héttérben «azon idékkel, hol fegyver csattogott
minden vidékein hazdnknak.» De épen tigy lebet, hogy a Verseghy
Ferenctsl ot felvondsos vitézi jatékka dramatizalt murdnyi
kaland, vagy gr. Teleki Ldszlénak az ugyancsak népszeri
Hunyadi Lészlé esetét tdrgyalé drimdjaban . kellene iidvozil-
niink a szinszerli és eredeti magyar torténeti drima elsé
fecskéjét. De mindez, ismételjiik, feltevés, amelyet még meg-
okolni sem tudunk — ez a probléma is egyike a magyar
irodalom egyelére megfejthetetlen kérdéseinek.

Annyi azonban legaldbb is valdszinii, hogy ez a jelentds
fordulat még a pesti szintdrsulat feloszlasa el6tt, tehat a kilenc-
venes évek kizepén megtortént. 1796 utdn a magyar irévilig
jelentés és kezdeményezd tagjai elidegenedtek a szinpadtol.
Ezzel szemben a szdzadfordulé utdn mér nyomtatidsban is
megjelent két olyan drima, amely a fejlédésnek ezt a kivet-
kezb fokdt képviseli a nélkiil, hogy az egyébként teljesen jelen-
téktelen szerzokrdl feltehetndk, hogy az ujitds sajit lele-
ményiik. E két drama: Vighkedvic Mihdly (1806) Babétsai
Istvantdl és A hoza szeretete vagy memes Szeged wvdrosdnak
a torékoktol valé elvétele (1809) Vedres Istvantol.

Az elsd Nagyvéirad, a masik Szeged tegyverzajos mult-

jabol dramatizal egy-egy epizédot. A mese tehdt nem magya-
ritott idegen torténet, hanem eredeti lelemény; a szerzdk
szlikebb hazdjuk torténetét haszniltik forrasul. Ezzel szemben
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?i' a kidolgozasban mind Babédtsai, mind Vedres felhasznilja
i a német és a németh6l magyaritott lovagdramdk kiozkedvelt
f

inditékait. Harc és hdborda dll az események kozpontjaban,
§ bortonnel, Gsszeeskiivéssel, ledanyrabldssal és varostrommal tar-
kitva — tehat vitézi dradma mindkét munka. Mig azonban
& a kilencvenes években még valamely német ritterdriama
$ Prokrusztesz dgyéba gyomoszolték be a tetszés szerint, minden
. torténeti érzék nélkiil kivélasztott hazai eseményt, most az
eredeti mesét és az idegen format igyekeznek Gsszeegyeztetni.
S6t a magyar elem mindinkabb elétérbe keriil: a német lovag-
dramak szokésjogon alapulé korlatlan tekintélye meghatrilt
a magyar tdrgy asszimildlé hatésa el6tt. Dugonics kiilsGleges
nemzetiesitésével szemben lassanként megmagyarosodott a belss
tartalom is.

Ennek a folyamatnak els6 és legfontosabb eredménye a kor-
szakok felcserélése volt. Az jabb magyar lovagdramdik mar
nem az Oskorban vagy a korai kizépkorban, hanem a torok-
magyar hdborik regényes szizadaiban jitszédnak: a német
kizépkori lovagvildg partoskodé belvillongisit a XV. és XVI.
£ szdzadnak a koztudatban is mélyen bentgytkeredz6 nagy nem-

zeti kiizdelmei valtjak fel. Ennek az idébeli eltoléddasnak meg-
e felelfen szinezddik a tobbi inditék is. A varostrom valamelyik
i hires magyar erfsség — Ndandorfehérvar, Szigetvar, Drégely —
’ birtokdért folyé kiizdelem: a szerelmi bonyodalom (két férfi
| kiizdelme ugyanazért a ledanyért) gy alakul, hogy a tirik
vezér beleszerot egy deli magyar sziizbe, azt egy hamis barit,
itt renegdt, segitségével elrabolja; de j6 a vitéz magyar jegyes,
és az utolsé pillanatban kiszabaditja a fogsigban is dllhatatos
, honlednyt. Vigkedvii Mihdlyban mér megtalilhatjuk a szerelmi
¢ hiaromszognek azt a fajtajat, amelyet Kisfaludy Kéroly dra-
|
!
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méja nyomén Irene-motivumnak nevezhetiink: a basa szereti
Krisztindt, a magyar lednyt, s kedvéért kész megtagadni hitét
is, ezért a tobbi torok vezér Osszeeskiivést szb ellene. A kozép-
kori titkos tirvényszék (Vehme) ezekben a dramdkban dtalakul
torok divannd; végiil a lovagi kiizdelem helyett kisebb-nagyobb
esatat kell elképzelniink a magyarok és torokok kozt.

A korszak-eltolédds nemcsak a dramai cselekvényt tette
magyarabbé, hanem olyan légkirt teremtett, amelyben béven
y nyilt alkalom a dramék hazafias szellemének megnyilatkozisara.
L Ezzel a magyar lovagdramiak még jobban eltértek a német
i mintdktél. A német ritterdrimik ugyan gyakran hivatkoznak
b a lovagi becsiiletre, de konkrét hazafias érzés csak egy ardnylag
3 kis csoportban, a bajor-osztrak lovagdramakban nyilatkozik meg,
ott is inkdbb a cselekvény szimbolizmusa, mint szavakban
5 torténd kijelentések altal. Ezzel a hazafisiggal a mi szerzfink
nem elégedtek meg — megragadtak minden alkalmat, hogy
E a nemzeti fensGbbséget kellben hangsilyozzdk. A magyar
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hésok kezdettl fogva hajlamosak voltak a szavaldsra — ne
feledjiik, hogy a retorikai patriotizmus kordban éliink: a jé
hazafi eszménye egybeesett az 8si jog és Usi dics6ség torhetetlen
szénokénak fogalmaval. Azonkiviil az elsé magyarositék a barokk
iskoladrdama szellemében nevelkedtek. Ez pedig méar pedagdgiai
célzatdndl fogva is csak ritkdn mulasztotta el, hogy a darab
erkilesi vonatkozisait fenséges lendiiletii széaradatokban leszo-
gezze. Jellemz6 Dugonics eljardsa, aki Told: Miklés c. dramdjit
«Legyen dldott a magyarok Istenének szent neve!» felkidltdssal
végzi — csattandsabb befejezést nem is tudott elképzelni. Az,
hogy ennek semmi Osszefiiggése sincs a cselekvénnyel, nem volt
olyan hiba, mintha a darab végén nem tortént volna valamilyen
nemzeti vonatkozdsi hivatkozds. A tablabiré vildg hazafias
hangulata elengedhetetlennek tartotta az ilyen kiszélast, az
iinnepélyes kirmondatokban hompslygd stilus tudatosan é.polt
hagyomény volt. Most a torok-magyar haborik koraba helye-
zett mese még bévebben nyitott alkalmat a magyar kard dicsd-
ségének hangoztatisira. Mar mind Vedres, mind Babétsai darabja
hemzseg az efféle kijelentésektdl; Knsfaludy Karolytél taldléan
»haza-puffogatis“-nak jellemzett eljaras ekkor vélt a szinpadi
hatés nélkiilozhetetlen eszkiozévé. Szdmos egykort adat bizo-
nyitja, hogy egy-egy kirivébb kitételnél a kizonség sziinni nem
akaré tetszésnyilvanitassal fejezte ki lelkes rokonérzését. Kiilo-
nosen hatdsos volt, ha az ellenség szdjabdl hangzottak el olyan
kijelentések, melyekbdl a magyar virtus kelléen kivildglott.

Torok-magyar vildgban vitézi drama sok hazafias szélam-
mal — ez volt az a mintaszerli szabviny, amelyben a lovag-
dramék formaiban megjelené magyar torténeti drama tovabb
fejlodstt. Ilyenek lehettek azok a dramék is, melyek elvesztek
ugyan, de a rinkmaradt cimhbdl tartalmukra is kovetkeztet-
hetiink. Andrad Elek Zrinyirdl irt dramat (1807), Péry Igndc
Egerviry Baldzs vitézségét orokitette meg (1808). A Hunyadiak
torténetét ketten is dramatizaltik: Tané.rk Pé,l (1809) és
Fegyverneki Vida Laszlé (1809). Ide ta.rtomg még Ernyi Mi-
haly Attila-draméja is (1810).2

A lovagdramik Kkiilfoldi elfajzdsival pérhuzamosan a
XIX. szizad els6 évtizedében megjelenik ndlunk is a lovag-
dramdnak a rémdramdhoz kozeledé tovabképzése. Ennek elsd
rankmaradt emléke Andrdd Elek Hira-vildg c. «érzékeny
draméja». Szovegét ugyan csak Ponori Thewrewk Jézsef 1823-as
«némely javitdsokkal kozrebocsitott» kiaddsdbdl ismerjiik,
de a darabot 1808. mércius 8-An mar elbadtak.

Ez a drima sajatsigos keveréke a hazafias és a haramia-
dramanak. A magyar vitézség dics6itését itt is 1épten-nyomon

t V. 6. Bayer Jézsef: Dydamatorténet. 1. kot. 240, 1.
* Bayer Joézsef: Drdmatorténet. 1. 240. 1.
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megkapjuk — még az egyszeri Jéko Srmester is igy végzi

péarszavas szerepét: «Az gonn’, az édes Honn' neve batoritson

benniinket, s élessze tiiziinket magosabb lingokkal égnil» —

de a kiizdelem itt nem a torokkel, hanem hitvany oldh hara-

miakkal, Hora és Kloska vezérlete alatt felzendiilt boeskoro-
v sokkal folyik. A drdmai torténet lényege persze itt is ugyanaz,
3 mint pl. Vedres drimdjéban. . «magyar hés» és Krisztina
nevii leinya Hora fogsigiba ki, Inek — annak életét, ennek
artatlansigit védi meg az u s6 pillanatban segitségiikre
sietd Kenderessy urfi, Krisztina vélegénye. A feldolgozéas a vil-
tozott kérnyezetnek megfelel; a szerz6 minden eszkozt meg-
ragad, hogy a nézlket rémiiletbe ejtse, s kiilonosen az akusz-
tikai hatds terén remekel: 16voldozés, égihdbord, robbantds
slirlin valtjdk egymést. De amint a bécsi lovagdraméban, ugy
mar itt is megjelennek a kémikus és csodds elemek. Az egyik
olihnak, Kimpidnnak otromba haldlfélelme a karzatot meg-
kacagtaté bohéckodds; Dévai, Balia szolgdja, kéményseprének
o0ltozik, s mint «Sdmson hajjal, két foggal, tele szdjjal, tatos
szemmel, Nagypénteken sziiletett varazsférfi» szedi ré a- ba-
bonds oldhokat.

Andrdd Elek drimaja vilagosan mutatja, hogy a magyar
drama nyomon kivette a német lovagdrdama minden véltozasat.
Ugyanakkor azonban dllhatatosan kitartott az eredeti mag:
a hazafias irdnyzatossig mellett. Dramairéink keze a német
minta utdn igazodott, de a hang 6blos magyar torokbdl jitt.
Sajatsdgos irénidja a sorsnak, hogy kivétel csak egy akadt —
az els6 igazi magyar dramaird, Katona Joézsef. Az 6 darabjai
kiviil dllnak a magyar vitézi drama fejlédésén; a német kap-
csolat szempontjabél a tizes évek misztikumokkal telitett
lovagi borzalmaival rokonok, de eredetisége nem a hazafias
szellemben nyilvanul.

Katona Joézsef megvetette kortarsainak hazafitsité irdny-
zatossagit. A magabanvalé, kiilonckids juratus a Tudomdnyos
Gyiijteményben ki is fejtette erre vonatkozé elméleti dllds-
pontjit. A magyar szinpad és szinészet hidnya utin mindjirt
a «nemzeti dicsekedést» emliti a jatékszini mesterség aka-
délydul Ez az értekezés 1821-b6l vald, de ugyanez a felfogis
jellemzi a 25 éves irét is — nem Kisfaludy Kéroly «haza-
puffogatisai» keltették benne ezt az ellenkezést, ezek csak
kiviltottak beléle a régen érlelt felfogast. A Bdnk bdn elsd
kidolgozasaban is megtaldlhatjuk Biberach csalfa hizelke-
d6 szavait: :
i Hisz egy magyar csak egy bajussza’ véggel

illy Németet Pokolba' {izhet el.

Ez az irénikus hang mutatja legjobban, hogy milyen tivol
allt Katona izlését6l korinak divatosan magyarkodé stilusa.
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Messze elkalandoznank targyunktél, ha Katona miivészi
eljarasdnak lelki gyokereit kutatnék. Itt csupén a tény fontos:
becsvagya mds célokra tort, képzeletét nem a driamai mese
izgatta. (Mellékesen : ebben is Arany Jénos és Kemény Zsigmond
osztdlyosa!) Dramdinak anyagdt vagy német ritterdramakbél
kolesonozte, vagy kolonbozo torténeti forrdsmunkikbél dllitotta
ossze. Els6 esetben kész dramat fordit, az utébbiban sajit
maga készit olyan dramdt, melynek meséjét ugyan nem lovag-
dramakbél meritette, de a kidolgozdsban azoknak tipikus fel-
épitését kovette. Igy Katona dramdi két csoportba oszthatok.
Az egyikbe tartozik Mombelle grifok, Istvin, Lutza széke,
Borzaszto torony, Monostori Veronka, Aubigny Clementia. Ezek
eredeti német lovagdraméak véltozatai. A kettds Ziska, Jeru-
zsdlem pusztuldsa és a Bdnk bdn a masik csoport — Katona
onallé alkotésai; a német lovagdramék inditékai csak a ki-
dolgozdsban érvényesiiltek, a fejlédés sorrendjében egyre
kevéshbé.!

Nem szorul bizonyitasra, hogy az elsé csoportban emlitett
hat drama nem Katona képzeletének munkaja. Nincs egyetlen
olyan elemiik sem, mely ne tartoznék a német lovagdrima
sablonos inditékai kozé. Vérostrom, «kemény tusa», hamis
barat, nérablds, féldalatti tomloe, varatlan segitség, méreg,
gyilok, parviadal mindegyikben el6fordul. A Lutza székében
és a Borzaszté toronyban a misztikus elemnek egy-egy vilto-
zatat is megtaldlhatjuk. A draméknak német eredetijét részben
mér ismerjiik is, részben tovabbi szerencséttl fiigg felfede-
zésiik. Vitas kérdés csupén az lehet, vajon Katona egy-egy ifju-
kori dramdjit tobb német szindarab felhaszndldséval éllitotta-e
ossze, vagy pedig itt-ott lényegtelen szivegbeli eltérésekkel
mér kész német kompildciot forditott magyarra. Dramdinak
németességektfl hemzsegs nyelve ez utébbi eljarast teszi valé-
szinlivé?

A lovagdramék hatdsa Katona négy eredeti forrastanul-
mény alapjin késziilt dramdjin is meglatszik. Mar Gyulai
megfigyelte, hogy Ziska elgondolisban a Wallensteinre emlé-

t Bzt a csoportositast egyéb tulajdonsagok is indokoljdk. A négy eredeti
dramihoz Katona gondos forrdstanulményt végzett, melyrdl jegyzetekben
beszdmol — a tdbbieknél ilyenrdl nem tudunk; ott a jellemrajz a fontos —
ezekben a minél tarkibb eseményhalmaz; a nyelv darabos, de erdteljes
és magyar — a parbeszéd gordillékeny, de németes; azok igazi torténeti
tragédidk — ezek sablonos lovagdramak. Onkénteleniil is olt kisért a gon-
dolat, hogy nem ugyanazon szerzé miivei.

2 Waldapfel Jozsef minden kétséget kizaréan egyeztette a Borzaszto
toronyt egy ismeretlen szerzdjii német lovagregénnyel. (IK. 1931.) Azt azon-
ban nem bizonyitotta be, hogy Katona ezt a forrdst kozvetleniil hasznélta —
még mindig foltehetd, hogy ¢ ebbsl a regénybdl késziilt német lovagdrdmat
forditotta, s a regény és Katona dramaja kozti eltérések épen erre az isme-
retlen szinpadi valtozatra vezetheték vissza.

T
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keztet. A kidolgozés viszont jellegzetesen ritterdramai — a
nagyravagyas lélekrajza a harci dulakodds vad jeleneteivel
keveredik, elannyira, hogy ez utébbiak javira dél el a darab
: dltaldnos jellege. Schiller mellett Kotzebue szelleme &llt &rt
a Ziska boles6jénél, s ez az ellentét csak az els§ pillanatra
8 megleps. Tudjuk azt, hogy a kés6bbi német lovagdramék egy-
{ része a schilleri orokség aprépénzre viltasibél keletkezett;
i a nagy német driamairé egyik-mdsik miivébdl a lovagdrima
[ fogésai is elsajatithatokl. De még a Jeruzsdilem pusztulisa
i kozéppontjaban is védrostrom all, ha mindjart az dkorban is.
i Verekedés tobb izben is van, részben a szinen, részben a szinfalak
mogott. Titus a behélézott ellenséges fGvezér, Berenice az on-
. felaldoz6é honledny, Florus a hamis barat — ilyenfajta harom-
0 szoggel magyar és német lovagdramédkban egyarint taldlkoz-
i hatunk. Mathatias és felesége a ritterdramakban elmaradhatatlan
k. tomlocben varjak végpillanatukat; Maria 6rjongései a rémdramak
: borzalmaira emlékeztetnek, mig Simon utolsé jelenete a
f «Folyds, vulgo Schlauch» mogitt a magyar lovagdraimikban
i egyébként ritka szellem-motivumnak torz és félreértettségében
parodisztikus hatdsi emléke. A Jeruzsdlem pusztulisa mér
kevesebb lovagdrdamai elemet tartalmaz, mint a Ziska, de viszont
ami benne ritterdramai, az tudatos — maga Katona is «vitézi
szomorijaték»-nak hatdrozta meg munkdjat. Végiil mar Bayer is
1 utalt arra, hogy a Bink bin egyes jelenetein a leventa-dramdk
) befolydsa szembetiinben észrevehetd2 A cselekvénynek elsé-
r sorban az Osszeeskiivéssel kapcsolatos fonalarél van szé: Petur
i és tarsainak szovetkezésérdl, az éjjeli titkos iilésrSl, a zendii-
lésril és annak véres leverésér6l. Barany Boldizsir is meg-
b rétta az elsé kidolgozds Rostdjaban a megesonkitott Petur
' «Riuberjatékba valé» felléptetését az utolsé felvondsban. De a
; torténet masik 4ga sem ment a németes izlést6l — a nébecs-
T telenités (Ott6 —Melinda), a hamis barit (Otté—Biberach) indi-
téka mutatjik, hogy bar Katona a jellemrajzban Shake-
;‘ speare-hez jart iskoldba és a dramék szellemében élesen szembe-
b fordult a hazai divattal, a mesealkotdsban nem tudott szaba-
¥ dulni kordnak idegen stilusatél.
: Katona munkdssiga nyomtalanul eltiint kordanak irodalmi
sodraban. Dramdi minden egyéb korszeri stilizdltsiguk elle-
; nére is eleve kedvezitlen fogadtatisra és gyors feledésre voltak
£ kérhoztatva abban a vildghan, hol minden hatis a hazafias
g irdnyzatossdgon milott. Katona nemzedéke valtozatlanul kitar-
i tott az elézd szdzad végérél hagyomdnyozott izlés mellett —

1 Schiller ilyen ir&nya hatdsat vizsgilta Harmos Sandor Kaflona
; Jozsef és Bank banja. IK. 1910—1912.
I 2 Katona Jézsef Vdlogatott munkdthoz irt elészaviban. Remekirék Képes
| Konyvtira. é. n. XXIIL 1.
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fejlédéstorténeti szempontbél még Kisfaludy Kérolynak 1820
koriil keletkezett dramai is egy szinvonalon allnak az elddiok
darabjaival. A Tatdrok Magyarorszigban vagy az llka ugyan-
azon a mesevazon épiil fel, mint a Haza szeretete és a Hora-
vildg, csak a kornyezet, a staffage mds és més. KEpigy lehetne
az Irenet kapesolatba hozni nemcsak Jeruzsdlem pusztulisd-
val és Bélyai Mahometjével, hanem Vigkedvic Mihdlylyal is.
Mindez azt mutatja, hogy a korszak divatos izlése Kisfaludy
Kiéroly képzeletét éppentigy megkititte és egy irdanyba terelte,
mint Katondét és a tébbi kortarsét. Az egy Stibor vajda kivé-
telével mindegyik komoly driméja a német ritterdrimik in-
ditékaihdl sz6tt vitézi drama.r Sem a Zich Kldra, sem a Szécst
Mdria nem 4tvett tirgy: a kidolgozdsban mégis sok a rokon
vonds a Monostori Veronikdval vagy a Borzaszté toromynyal.

A hazafias tendencia dolgédban is a régi nyomon haladnak
Kisfaludy Karoly drémdai — ezeknek a tengelyében is a «haza-
puffogatds» 4ll. Kisfaludy Kéroly nem a dramai alkatrészek
kivilogatdsiban, hanem osszetételiilkben szarnyalta tul elédeit.
Mint izig-vérig szini tehetség pératlan érzékkel eltaldlta a
helyes kizéputat koltészet és szinszeriiség kozt. A németes és
magyaros elemet egységgé tudta Usszeolvasztani; azt izléssel,
ezt mértékkel alkalmazta. Kisfaludy sem a patétikus hazafi-
sdgot, sem a cstrompold ritterdramai fogésokat nem tilozta
a szinszerliség rovdsira; viszont mindig gondoskodott réla,
hogy az irodalmilag durvabb fiszerii tapldlékhoz szokott nézd
se unatkozzék. Eredetit és idegent igyekezett vsszhangba hozni.
Vélasztékosabb, mint Andrad vagy a kezdd Katona, szin-
szerlibb, mint Babétsai vagy Vedres. Az inditékok helyes
vegyitésének eredményeként ndla az idegen elemek szoro-
sabban simulnak az eredetiekhez. A német lovagdrama elemei
legel8szir az 6 darabjaiban jelennek meg gy, hogy az idegen
iz kevéshbé feltlinfen érzik meg rajtuk. Kisfaludy Karoly
a ritterdramai inditékokat a koltészet szinvonaldra tudta
emelni — ezzel mintegy kiemelte Gket az alacsonyabb izlést
vandorszinészet korébsl, ahol 1796 dta a napi sziikséglet
kielégitésére haszndltak, s Aatiiltette 8ket egy magasabbrendi
irodalomba.

3.

Kisfaludy Kéroly els6 draméinak zajos sikere nyoman
a huszas évek dramairdinak egy csoportja toviabb miivelte a
Tatdrok Magyarorszigban, Ilka és Zich Kldra altal képviselt
tipust. Ezzel tjra megnytlt a német lovagdrima inditékainak
élettartama is. Mészdros Kdroly Elesfalvy Kdlmdn haldla (1825)

1 Bzt Kisfaludy Kdroly c. tanulményomban (1930. 57—98 L) részle-
tesen kimutattam.
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cimen Bebek Zsigmond (4 tatirok Magyarorszdgban) torténetét
masolta. Szabé Pil 4 kenyérmezei diadal (1825) c. driméjinak
mér jellegzetes szereposztisa is nyomban eldrulja, miféle dra-
maval van dolgunk: kiilon-kiilon csoportositja a magyar- és
a torok-pirtiakat, ez utobbiakhoz tartozik Ilka, «magyar szliz,
fogoly a torok taborban.» llyen alkotds még az Igaz magyar
nemes (1829) ismeretlen szerz6tél; a vitézi drama ismeretes
kereteiben a tablabirévildg hazafi-eszményét 4llitja elénk.
Szommer Jozsef Scander bégje (1822) csak annyiban tér el az
atlagtol, hogy targyat az alban torténelembsl meriti. Szommer
masik darabja, Zombory, avagy a titok (1821) ugyan erkovlesi
iranyt darab — a hamis feleség és héladatlan fii rovdséra
az onzetlen bardtsigot dicsGiti — de a keret itt is a XVIL
szézadbeli torok-magyar vilag. Végiil Malatidesz Déniel Edes:
Gergely (1824) c. hexameterben irt drimajat ewmlithetjiilk —
a jaték veleje itt is fogsigban sinyl6d6 magyar szliz kiszaba-
ditdsa, aljas torok cselszovd veszte, rettenhetetlen magyar
vitézek diadala.

Ilyen vitézi draimakkal még a harmincas években is talal-
kozunk — Bayer Jézsef felsorolja Gket dramatérténetében —
ujat azonban miifaji szempontbél nem nyujtanak. A magyar
vitézi drama Kisfaludy Kéroly darabjaiban elérte a cstcspon-
tot, azutdn rohamosan hanyatlasnak indult. Mér az el6zé fel-
soroldsbol is kitlinik, hogy miivel6i teljesen jelentéktelen, s6t
tehetségtelen, irénak alig nevezhetd miikedvelGk voltak, s darab-
jaik elsGsorban vidéki szinpadokon tarthattdk magukat —
a f6varosban csak addig, mig a komoly irodalmi kritika lehe-
tetlenné nem tette Gket. Maga Kisfaludy Karoly is még a huszas
évek elején biicsit mondott ennek a miifajnak; érezte, hogy
a lehetdségeket mar kimeritette. A kor jobb irdinak izlése el-
itélte ezt a tipust — Kisfaludy Karoly onmagét ironizalta
epigrammadiban, Vordsmarty Kisfalndy Séndor két elkésett
dramdjival kapesolatosan (Az embersziv orvényei ; A Ddirday-hdz)
igy nyilatkozik: «Mind a kett6ben az igen messze vitt haza-
fiuskodas szinte nem j6l esik a legbuzgébb magyarnak is. Tudod,
szent érzés az; de nem kell vésirra vinniink, s uton-utfélen
livolteniink ... » 1 S ugyanebben az évben elhangzik Kilesey
birdlata Korner Zrinyijérdl: « . .. ostrom, férfidi dllhatatossig,
hazaszeretet, vitéz ellentdllds és bajnok haldl magokban gon-
doltatvin ragyogdé drdmai situdtidkat nem hoznak fel.»2

A miifa] elsorvaddsival elhanyatlottak jelentdségiikben
a ritterdramak inditékai is. De nem vesztek ki, csak szétszo-
rédtak. Egy résziik besorolédott a magyar torténeti drima

t Levele Stettner Gyorgyhtz 1826. janudr 6-d4n. Véordsmarty-emlék-
konye. 213. 1.

 Kolesey Ferenc Minden munkdi®, 1886. III. kot. 173. 1
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4llandé kellékei kozé. Bortonnel, remetével, zivatarral, harccal
¢és hasonlé hatéstvaddszé latvanyossiggal a miivészibb izlésii
ir6k darabjaiban nemesak a huszas években, hanem kés6bb is
taldlkozhatunk. Ilyenkor persze a német lovagdriméknak mér
legfeljebb csak kizvetett hatasardl lehet beszélni. Szentmikldssy
Alajos Humyadi Ldszléja (1820), Fay Andris Két Bdthoryja
(1827) egy-egy jelenetiikben még erésen emlékeztetnek a levente-
drimakra, Vorosmarty ifjikori drémdjaban, a Bujdosékban
(1828) pl. remete, tomloc, megbecstelenités, biicsi, eskii szerepel.
Az id8beli kiozelség szinte megkivetelné a német szinpad hatd-
sanak feltevését, mégis dvatosnak kell lenniink, s csupén annyit
mondhatunk, hogy a német lovagdramdkbél is atkeriilhetett
egy-egy inditékuk.

A fejlodés mésik irdnyaként a ritterdrimai elemek mis
miifajba olvadtak be. Parhuzamosan a kiilfoldi fejlédéssel meg-
indul ndlunk is a miifajkeveredés. Mar Kisfaludy egyik-mésik
kovetfje is ingadozik tobbféle irany koat Igy Komlsssy
Ferenc Istvin kirdly koporsija (1823) egyrészt az Ilka folyta-
tdsa, masrészt méar a végzetdramak befolydsit mutatja. Ilyen
vegyitéssel taldlkozunk késGbbis. Klestinszky Lidszlénak 1830-ban
késziilt miive, 4 rozgonyi csata, azt mutatja, hogy a hazafias
drama elpusztithatatlan volt ugyan, de gyongébb, semhogy
onmagéban fennallhatott volna. Bors Sdmuel viszont megkisérli
béesi mintdra a vitézi dramét Gsszepdrositani az énekes jaték-
kal. A kenyérmezei diadal (1825) c. draméjiban az elmarad-
hatatlan vitézi tusa «felette erfs muzsika» kiséretében indul
meg, s a nagy gybdzelem utin a torokveré Kinizsi, fogaban egy
pogany tetemével, diadalmi téncra perdiil.

A lovagdramak inditékai legtovabb az 1. n. rablédré-
mdban maradtak egyiitt. Ezeknek a daraboknak kozios Use
Schiller Rdubere. A banditdk kizkedvelt eszményképét, a
ponyvaizlés elpusztithatatlan h8sét: Rinaldo Rinaldinit egész
dramaciklusokban vitték szinpadra. A legnépszerlibb mégis
Absllino volt, a ,nagy bandita‘, Zschokke kozismert regényé-
b6l késziilt szinpadi valtozatnak f6hise. Moor Kéroly mésai
altaldban hosszabb éltfiek voltak, mint a Gotz von Berlichin-
genéi — ez részben Grillparzer hatdsa: 1817-ben van a2
Ahnfrauw bemutatéja, s Jaromir, a haramidva ziillott grofi
sarj, még Moor Kdrolyt is feliilmilja a sikerben.

A haramiadrimak utdnzatai nalunk a szdzadfordulé utén
tiinnek fel. Balog Istvan elveszett Angyal Bandijardl (1812)
az egykort szinlapok tuddsitanak; Andrad Hira-vildga is ebbe
az irdnyba hajol el, s csak erfs hazafias célzatossiga miatt
nem puszta rablédrama. Rokonjellegti kisérlet Wéndza Mihaly
betyardramaja, a Zold Mare: (1817). Cime népies h8st sejtet —
a valésdgban Zold Marci se nem hés, se nem igazi gonosztevd,
hanem sirdnkozdé, moralizalé létolvaj. Javalasi szandékét egyre
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hangoztatja, konnyekig elérzékenyiill a pap prédikéicidjan,
kiozben azonban vigan szedi rd a lakossig minden rétegét:
foldesurat, zsidét, parasztot, utazé olaszt. Az elsé felvonds
még bbven kiakndzza a rémdrama lehetdségeit, a tovébbiak-
ban azonban inkabb vigjaték- és érzelmesjatékbeli elemekbél
szovodik a cselekvény. A huszas években azutdn egyre nagyobb
szamban tilinnek fel a rablédramdk, kiilonGsen, mikor a haza-
fias torténeti dramdk divatja aldbbhagy; de népszeriiségiik
kapesolatos az ébredezé betydrromantikaval is.' Sz, Sebfk
Jozsef A gyongyisi menyasszonyban (1828) megkisérli a tor-
téneti elemet Osszeolvasztani a rablévilag rajzaval. Hédervari
Geisa ¢és cinkosai: Cudar, Korhel, Tolvaj és Vadasz® 1. Béla
kordban gardzddlkodnak, mig csak torkukra nem forr a kés.
De a végzetdrama is megmozgathatta Sebik képzeletét: »Mi
ezen vad szolgdlatdra a kényszeritd sorsirdanytdl vagyunk ki-
jegyezve« — szavalja a latrok egyike. Végzetdramit sejtet
Fogarasi Nagy Pal A mdgnesdlomjars (1829) c. draméja, holott
a somnambulistikus hdsnd szerepe egészen szenvedéleges, és
ami még rosszabb: érdektelen. A cselekvény kizéppontjiban
Hogyi, a haramia, 4ll, amint a rajta 15 év el6tt esett sérelmet
meghossziilja. Hasonlé ok vezeti Kenderhegyit, Klestinszky
Laszlé Az igaz szerelem vagy a bosszubil lett haranmia (1833)
hisét — 6 lednya csabitjan és gyilkosdn tolti ki bosszijat.
Mindkét dramén erfsen meglatszik a német hatds; Hogyi és
Kenderhegyi a jellemes rablénak elsé hazai képviseldi, Moor
Kéroly és Jaromir kés6 magyar utddai. Kevésbbé érdekes,
mert kozonséges utondlld zsivany, Kormondy — vele Aranyosy,
az »arvak partfogdja,« végez Csontos Imre ilyen cimii darab-
jdban (1827).

A német f6ldrél importilt rablédramék fejlédésvonaldba
tartozik A Zkineskeresik, Vorosmartynak els6, szinpad szdmdra
késziilt munkéja (1832). Az ifju Virosmarty dramdi: Salamon,
Hdbador, Bujdosék, valamint a Csongor és Tiinde konyvdramdk.
A huszas évek Vorosmartyja lirai alaptermészetén kiviil elsi-
sorban epikus érdeklfdésii volt. A szinpadot nem ismerte;
kitarté makacssdggal kiizkodik kiilonféle dramatervekkel,
a nélkiil, hogy egyik is sikeriilne neki. Erzi, hogy a kitiizott
drdmai feladatok meghaladjik erejét. »Kontot mar tisztitom.
Nem tudom, hogy jarok vele; de aligha sok bajba keriil; mér
csak altal esem rajta, azutdn visszatérek eposzi pdlydmrac
— irja 1827-ben.® A kétség kés6bb is nyugtalanitja: »Kontot
javitsam-e, vagy az 1j eposzt folytassam ?«* Mindez azt

1 V. 6. Horvath Janos: A magyar irodalmi népiesség Faluditdl
Petifiig. 1927. 248. 1.

? Figyelemremélték ezek az U. n. beszélé tulajdonnevek; a német
vigjatékok és tiindérbohézatok kedvelt fogdsianak ben;omnlasét jelzik.

s Vorosmarty-emlékkonyv. 219. 1. — 4 U. o. 257. L
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bizonyitja, hogy Vérosmartynak a drama ekkor még nem
igazi élménye, legbensébb sziviigye. A fordulat a harmincas
évek elejére esik. Egész egyénisége atalakul, s kiltészete is
ij irdnyt vesz. S csak természetes, hogy miker az ébréndok
vilagabol foldre szall és draméival is kapesolatot keres az
¢letrel, a szinhdzzal, akkor elsGsorban a mér meglévihoz:
a német-magyar szini hagyoményhoz kapesolddik.

Persze ne szdmitsunk Vorésmarty és a német rablédrama
kozt olyasféle kapesolatra, mint amilyent a korszak tucatiréinal
tapasztalhattunk. A Aineskeresikben tibb a bileselkedés, mint
a cselekvés — a Hira-vildg durva rikoltozaséat, olesé borzadé-
lyat hidba keressiik benne. De mér Gyulai megjegyezte, hogy
a kinesdsé Zagony és Jolan rokon Raupach szivtelen molnér-
javal és lednydval. (A sokat emlegetett és halottak napjin
még ma is jatszott Der Miiller und sein Kind mar 1830 dta
allandé miisordarabja volt a pesti német szinhéznak.) Ez azon-
ban csak az egyik irdnyt német kapesolat. A masik a haramia-
vildg a maga rémiiletes kellékeivel : sziklaiireggel, rablétanya-
val, &jféli kisértettel, kettdséletii 1iri-zsivannyal, szegény-
legénnyel. Kzek mind németté teszik a hangulatot. Maga a
kincskeresés mint koltdi eszme is német — gondoljunk csak
Goethe vilaghirti balladajara, a Der Schatzgriberre, és széimos
korabeli utdnzatdra. Mintha mér Vérosmarty is érezte volna
ezt az egyébként nagyon is korszerdi idegen izt — taldn ezért
erfszakolta be a darabba a magyar betydrok alakjait. Vig
Bandi és tarsai a dridménak szervetlen figurdi — fellépésiik
henye népieskedés, s minden joizliségiik ellenére csak még
jobban kiemelik a darab tobbi szerepl6jének nem-magyar
jellegét. -

Igaza van Vértesynek, hogy A kimcskeresik Vordsmarty
legnémetesebb darabja.r A kilt6 elsé dramaiban teljesen figyel-
men kiviil hagyta a szinpad kivetelményeit ; most, hogy el8szir
lépett rdi a vildgot jelentd deszkikra, erfsen meg kellett
fogddznia az idegen tdmasztékokban. De még késébb is, mikor
egyre jobban és szebben bontakozott ki dramairéi tehetsége,
szivesen vette igénybe a béesi szinpad j6l bevalt hatéastkeltd
eszkozeinek egyikét-mdsikat. A rablédramanak orokre bucsiut
mondott — ami idegen motivum A kincskeresikre kovetkezd

. darabjaiban akad, az a végzetdrama kelléktardba tartozik.

4.

A végzetdrama divatja Németorszagban mir a XIX. szdzad
tizes éveiben kiszoritotta a népszeriiség egyeduralméabdl a lovag-
dramat. Az 4j miifaj is egyike a kora-romantikus izlés jelleg-

t Vértesy Jend: 4 magyar romantikus drdma. 1913. 120. 1.
Irodalomtdrténeti Kozlemények. XLIII. - 4
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zetes megnyilvanuldsainak: a sokszor fékeveszetten csapongé
képzelet a megleps, bizarr, s6t szérnységes fordulatok hajszo-
lasdban és halmozdsiban élte ki magdt. Mér a vitézi dramdk-
ban is gyakran emlegették a kionybrtelen sorsot, a mindent
elemészté fitumot, s most, 1809-t61 kezdve, a dramdknak egész
sora keletkezett, melyekben az Osszelitkozés az emberi életet
irdnyité fels6bb hatalom elSre elhatérozott s kinyilatkoztatott
rendelésébdl kovetkezett. Ezek a sorstragédidk, épen ugy, mint
a lovagdramak, egymdassal osszefiiggs, miifajilag zart csoportot
alkotnak. Nemecsak azért, mert mindegyik kozéppontjiban a
Végzet 4ll, hanem, mert ennek megfelelden felépitésiik is
tipikus.! A darabot terjedelmes, bonyolult, tsbbé-kevésbbé rémes
elécselekvény eldzi meg. Ennek lényege valamilyen biin,
melyet szornyii dtok, a blinnél is embertelenebb biintetés kivet.
Maguk a dramék tobbnyire az események végsé allomdsat,
a brutdlis konyortelenséggel lesujté katasztréfit adjik.
A szinhely rendszerint valamilyen vad vidék, sotét erddk
mélye, sirbolt vagy mdas kisérteties hely. Sokszor szerepel egy
bizonyos végzetes nap, mégtobbszor valamilyen végzetes
targy : toér, kard, kés, stbh. A darabok hemzsegnek az apa- és
testvérgyilkossagtol; vérfertézés napirenden van. A szereplék
jelleme vad, dallatiasan érzéki, természetellenesen bosszaalld,
fanatikusan 6rjongs. A foldontili hatalom a végzetet dlmokban,
joslatokban, gyakran szellemek utjan nyilatkoztatja ki.

Az els6 magyar végzetdramét Gombos Imre irta Az eskiivés
cimen (1816). Gombos udvari kancellariai tisztvisel§ volt Bécs-
ben, s igy kozvetlen érintkezésbe jutott a német drimairoda-
lommal? Ez a rdhatés els§, kéziratban rénkmaradt drimdin
erGsen meg is latszik. A Bavarwai Albert lovagdrama: az Agnes
Bernauerin torténetének Torring és Babo nyomdn késziilt
uténzata. Tugut és A marseills tusa viszont mir a végzet-
dramak irdnydban hajolnak el.s Voltaképen Az eskiivds sem
més, mint kisérlet ennek a kéttéle elemnek egybeolvasztisara —
lovagdramdba ojtott végzettragédia. Kétséges, hogy ez a kon-
tamindcié Gombos eredeti dtlete-e — ne feledjiik, hogy épen
a tizes években vonult be a végzet a bécsi ritterdramaba! —
de ha az, akkor Gombosnak egyetlen jelent8s érdeme. Mert
a drama egyébként négyféle irdnybdl jové hatds keveréke:
benne Lessing, Schiller, a ritterdrama és a végzetdrama
nyomaira bukkanhatunk.

A bonyodalom kiindulésa az Emilia Galottié. Caesar herceg
elraboltatja Fontanelli tandcsos leédnydt, Julidt, épen az eskii-

1 A jellegzetes motivamokat Heinrich Gusztiv dllitotta Ossze 4 német
végzetdrdma c. tanulményéban (1917).

2 V. 6. Gyulai P4l életrajzi beveze!ését Az eskiivés Olesé Konyvtari
kiad4sihoz (1882).

3 V. 6. Novy Ferenc: A végzet szerepe tragédidinkban. 1904
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vije el6tt. A terv a herceg rdka-jellemii titkosdnak, Orsininek
miive. Julia jegyese, Corunna, megviv menyasszonyaért, de
a parbajban a herceg leszirja. A kapcsolat Lessing dramé-
javal nyilvanvalé; mér a nevek is: Angelo, Orsini eléfordulnak
az Emilia Galottiban.

Schiller végzetdramajinak, A messinai ardnak hatasat
kisebb részletek mutatjik Igy els6sorban a kar szerepeltetése.
A IV, felvonds 4. jelenetében a két partra oszlott lakossig,
a nemesek és polgédrok nevében egy-egy karvezets felelget
egymasnak, épen gy, mint Schillernél Kajetin és Bohemund.
A slirin hasznalt stychomitia is Schillerre vall — a par-
beszédnek ez a tomor és boleselkedésre alkalmas forméja
a német dramakoltd kedvenc stilusa volt. A Caesar név is
a Braut von Messindbdl keriilhetett at. S épen az a koriilmény,
hogy Gombos a modern draméban egyébként szokatlan kart
végzetdramdban szerepelteti, arra mutat, hogy nemecsak a nép-
szeri béesi dramairék miiveit, hanem Schillert is ismerte
¢és uténozta.

Lovagdrdmai motivumok halmaza az utolsé felvonds.
Ennek sordn Caesar nyilvanos lovagi parviadalban megéli
atyjat, Ottaviét. Az, hogy Ottavio leeresztett sisakrostéllyal,
mint ,ismeretlen‘ vitéz kiizd, s igy Caesar tudtdn kiviil tulajdon
apjat kiildi a maésviligra — ez méar vérbeli végzetdrimai
fordulat. Tipikusan az az I felvonds 1. jelenete: kint menny-
dorgés; Julia kozli balsejtelmeit bardtnijével, ez igyekszik 6t
megnyugtatni; belép az apa, s tudatja veliik, hogy a kikiildott
szolgak még nem adtak hirt; végiil hosszas és kinos varakozas
utén belép a rettegve dhajtott jegyes — ez olyan sablon, mely
tiz sorstragédia koziil kilencben megtaldlhato.:

Gombos draméja egykort szinpadjaink kedvelt miisor-
darabja volt: fejlédéstorténeti szempontbél mégis elszigetelt
jelenség. A talaj nilunk a végzetdrama sziméra még nem volt
el6készitve; a kor kivetelése a vitézi drama volt, s Gombos
Eskiivése is alighanem ritterdramai elemeinek koszonhette
sikerét.2 A német végzetdrama irodalmunkra csak a huszas
években kezd hatni, s akkor sem Gombos nyoman. Gombos
el6tt inkdbb a Schiller-féle elgondolds lebeghetett: a Végzet
mint eszme szerepel, s ezzel kapesolatban erfs az etikai hang-
sily. A mi drdmairéink inkébb a szinpad divatos mestereit:
Miillnert, Houwaldot és Grillparzert uténoztik. Igy a végzet-
dréménak inkébb a technikdja, semmint eszmei magja hatott.

t Mar Katona Borzaszid torony c. driémdaja is igy kezd6dik, anélkiil
azonban, hogy a cselekvény végzetdramdvé fejlédnék.

* lgy maradt toredék Kisfaludy Karoly Gyilkosa. A kezdetbél itélve
végzetdrama lett volna; a hazafias dramdk mellett azonban, gy latszik,
nem jutott sor ennek kidolgozésdra.

4%
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Kiilonben a végzetrsl a béesi drdmairéknak is meglehetésen
tisztulatlan fogalmaik voltak, a mi szerzbinket ez azonban
anndl kevésbbé zavarta, mivel igazi sorstragédidt az egy
Fogarasi Nagy Pdlon kiviil egy magyar dramairé sem akart
irni. Munkdja, A véres orokséy (1827) azonban annyira jelen-
téktelen, hogy érthets, ha teljesen hatéstalan maradt. A mi
irdink a vitézi jatékban és annak nemesitett folytatdsdban,
a torténeti drdmdban, megtaldltik azt a legalkalmasabb format,
mely mind egyéni torekvéseiknek, mind a kizizlésnek leg-
jobban megfelelt. A német végzetdrama igy csak kiils6 indi-
tékait kolesinozte az események tarkitiséra, s a hazai drama-
irék legfébb torekvése a kétféle elem Osszeolvasztésa volt.

Komlésy Ferenc mér emlitett drdmdja, Istvan elsé kird-
lyunk koporséja, vildgosan mutatja a német végzetdrama ilyen-
irdnyu besziiremlését. Mint szinész legjobban tudta, milyen
elemekbél tevédik Ossze a szini hatds. Drdmaja a vitézi és a
végzetdrama vegyiiléke ; nemzeti tirggyal, az iinnepélyes pé-
tosszal eleget tesz a nézfk hazafias kivdnalmainak, viszont
a sok virostromba belefiaradt érdeklédést a tiorténet szilainak
végzetszerli szovése dltal akarja fokozni. Ugyanigy jart el
Sz. Kiraly Antal, azzal a kiilonbséggel, hogy & a nemzetkizi
rémdramat keveri a végzetdrdmédval. EbbSl a szempontbil
érdekes Grif Hard c. szinmiive (1825). Els6 felvondsa a legelst
igazi német végzetdramanak, Werner Zacharias Februdr 24-e
c. draméjénak leplezetlen, de j6 kimenetelli mdsolata, a cselek-
vény tovibbi része pedig Beethoven zenéje 4ltal halhatatlan
Treitschke Fideliojanak emléke.r Sz. Kirily Antal mésik dra-
méja sem egészen érdektelen: az Olfoviny az els6 magyar
végzetoperett.? Mint végzetdrama az ismert sablonok egyike,
csak a remete helyett «szardndokné»-t szerepeltet — persze a
kell8 pillanatban kideriil réla, hogy nem més, mint Kunegunda
«markgréfné» : mintén férje 6t a Rajna-vidékén hiitleniil
elhagyta, Magyarorszigra koltozott, hogy a «megfoghatatlan
orok végzés» rendeletébl az utolsé pillanathan megakaddlyoz-
hassa férjének és fidnak élet-haldl harcat. De hazafias indi-
tékkal még a harmincas években is taldlkozunk, igy pl.
Klestinszky Ldszlénak mar emlitett A rozgonyi esata c. szin-
darabjdban. Ugyancsak 6 a szerzfje A lkockavetés c. végzet-
draménak. (1828). Itt a kimenetel szerencsés. Egyébként a
Schiller-féle Biirgschaft-inditékon épiil fel, de Gombos Eskiivése-
nek nyomai is meglatszanak a darabon.

t Gr6f Hard «gouverneur» Pizarro mdsa. Bosszibdl egy borzaszté
toronyba zarat egy fiatal tisztet, de onnan szerelmese férfi ruhdban
kiszabaditja. Végezetiil a fejedelem megtudja Hard gonoszsagat s megbiinteti.

* Bayer szerint az aleim wvagy a véres taldlkozds. (Magyar drdma
tarténete. 1. kot. 399. 1) Ez elirds ; a viszonttaldlhozdsra kell kijavitani.
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Amint lathato, tiszta végzetdraméval irodalmunkban nem
igen taldlkozunk. A sorstragédia hatdsa korédntsem volt oly
kizérélagos, mint a bajor-osztrak lovagdramaé. Altaldban azt
mondhatjuk, hogy a magyar szerzbk technikai-végzetdramat’
irtak — a sors-gondolatot, mint vezérinditékot elhagyték, s
csak a fogasokat vették at. KEzekkel azonban béven éltek, s
i‘l,yen értelemben a harmincas évek legnagyobb dramairdja,
orosmarty Mihély sem tudta magit hatidsuk alél kivonni.
Mér lattuk azty, hogy Vordsmarty A kimeskeresékben a
német szinpad vildgdhoz kozeledett. Ezt a tényt Gyulaitél
kezdve minden kutatd elismerte. Kzzel szemben Vorosmarty
kivetkez6 dramdit mdr a francia romanticizmussal szokds kap-
csolatba hozni. Gyulai Pil ugyan még megjegyzi, hogy a -
Vérndszban és a Marét bdanban «a sors jatéka fGbb szerepet a
Jjatszik, mint a szabad akarat tévedése, a szenvedély erbszaka, |
de ezt Hugo Viktor és Dumas hatisénak tulajdonitja, akiket
«akkoriban kezdtek adni.» Vértesy még jobban kiélezi ezt a
tételt: szerinte a Vérndsz fordulépont Vérosmarty palyéjén,
vele belépett a francia romantika légkorébe, s Hugo Viktor
igazi tanitvinydinak mutatja magéit.! Hasonlé értelemben nyi-
latkozott egyetemi elSaddsaiban Riedl Frigyes, és Gyulai 3
tekintélye el6tt meghajolt Bayer Jézsef is. |
Ez az 4llitdsa igazitdsra szorul.? Az § korukban az '
eurépai szellemi mozgalmaknak Magyarorszigra valé dramlé-
sit csak nagy korvonalaiban ismerték, Ma mdar tudjuk, hogy
1830 t4jan nélunk francia romanticizmus kultuszérél beszélni
még korai. A pesti német szinhdzban 1832. november 29-én
adtak el8szor a Hernanit, s csak két év milva a Lucretia
Borgidt. 1835-ben volt az Amgelo, 1840-ben a Ruy Blas be-
mutatdja.t 1835-ben keriilt szinre a budai magyar szinhdzban
a Hernani; ez volt az els6 magyar nyelvii Hugo-el6adds.*
Viszont a francia mester draméi nyomtatisban elszor a Szin-
mitdr c. sorozatban jelentek meg — ez a vallalat 1839/40-ben
indult meg. Dumas draméi még késébben terjedtek el, akkor,
mikor Hugo Viktor munkdi az 4j izlést mar népszerisitették.
Gyulai Pal szerint Vorosmarty a Vérndszt 1832-ben irta,
1833. mércius 24-én méar beadta az Akadémia pilydzatiras

t Vértesy Jend: A magyar romantikus drama. 1913. 121. és 122. 1.

* Megigazitotta mir Csdszar Elemér egyetemi el6addsaiban (4 magyar
drama  fejlodése, 1918). Megdontdtte a Vérndsz fordul6pont-jelentdségét
és megcafolta, hogy benne a francia romantika hatisa érvényesiil.

s Kadér Jolan: A pesti és a budai német szinészel torténete 1812—
1847. 1923.

+ V. 6. Kovats Albert kéziratos doktori értekezését: Hugo Victor iro-
dalanéunk)ban a szabadsdgharcig. (A bpesti egyetem M. Irodt. Int.-ének kényv-
tardban.

8 Vorosmarty Mihdly Osszes munkdi. 1885. IV. kot. 447. L.
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Minthogy a Hernanit november utolséelétti napjan adték eld-
szor, valészinti, hogy mar a bemutaté el6tt hozzafogott a kom-
pozicidhoz. Eddig az id6pontig csak konyvbél tanulményoz-
hatta Vorosmarty Hugo Viktor munkdit. Err6l nem maradt
fenn adat, semmi okunk sines azonban feltenni, hogy Voros-
marty ne olvasta volna az akkor divatos dramdkat — németiil.
Kemény Zsigmond szerint ugyanis a francia irodalmat csak
forditdsokbél ismerte.r Mindenesetre jellemzs, hogy az 1831.
méajus 2-4n alakult akadémiai szini bizottsdg — tagjai Voros-
marty, Toldy és Dibrentei voltak — altal forditasra ajénlott
dramik kozt sem Hugo Viktor, sem Dumas nem szerepel,
Miillner, Raupach, Houwald ellenben igen.? Tehat minden adat
a mellett szdl, hogy Virdsmarty a modern német dramairo-
dalmat legaldabb is olyan jol ismerte, mint az djabb franciat.

Errél egyébként adataink is.vannak. Teslér Laszlénak
Virosmartyhoz irt levelébdl kideriil, hogy a végzetdrama is
szoba keriilt koztiik: itt 1821. okt. 15-én. emliti Débrenteinek
-A vetek sulya c. forditasits (a német eredeti Miillner Die Schuld
c. dramdja volt) s kés6bb a Salamon birdlatdndl is hivatkozik
erre a draméra.* Nincs kizérva, hogy épen Teslér biztatésira
olvasta Virosmarty ezeket a dramdkat, de épugy ismerhette
6ket a szinhdzbdl is — ezek akkor divatban voltak.

Mintha Vordsmarty ifjukori dramdinak egyikében-mdsi-
kaban végzetdrimai reminiscentidk is megesendiilnének Nem
arra gondolok, hogy a szereplék alkalomadtin a sorsot emle-
getik — ez tnmagdban még fiiggetlen lehet a végzetdramaktol.
Az el6re elrendeltség klasszikus eposzi hagyomény, és a hu-
szas évek epikus Vorosmartyjandl a végzetre valé hivatkozis
a szokott koltéi gyakorlat folyoménya is lehet. Ugyanigy a
Salamonban szerepld jés Sorvatagrél mdr a kronika is meg-
emlékezik. Ellenben ugyanebben a dramdban Opor-Jolén-Csatéis
héromszioge, Vorosmarty képzeletének legonallobb, a kronikéaktol
teljesen fiiggetlen alkotdsa, erfsen emlékeztet a végzetdramdk
kedvelt borzalméra: a hozzétartozék egymast, vagy azt, ki
kedvesiikhoz legkozelebb all, gyilkoljak le. Még tobb végzet-
dréamai motivum csillan meg az ossidanos Hdabadorban. Itt mar
talalkozunk az el6torténettel is; azonkiviil nagy szerep jut az
dlmoknak és a végzetes fegyvernek: Hébador nyilanak. A Buj-
dosék, mint mér lattuk, inkdbb ritterdramai besziir6désti — de
Julia balsejtelmii alma. valamint az a fordulat, hogy Korpidi
épen elhalt batyja jegyesét szereti meg, ismét a sorstragédidkra
emlékeztet.

1 Kemény Zsigmond (sszes miivei. 1896—1908. XI. kot. 168. 1.

2 Bayer Jozsef: A nemazeti jatékszin torténete. 1887. I1. kit. 42. és 43. L.
s lIJ’i)'rb'smarty emlékkonyve. 153. 1.

4 U. o. 156. 1.
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Szemben 4ll tehdt a német drdamairodalom a francidval —
azt konyvbil és szinpadrél kétségteleniil ismerte, elvétve mar

uténozta is, ezt olvashatta, (de tadomdsunk nincs réla) eladva .

még nem lathatta. Mindezek alapjan a francia irodalomnak
Virosmartyra gyakorolt befolyasirdél szélé irodalomtorténeti
tanitast legalabb is tilzottnak kell mindsiteniink.

Még az itt felsorolt kiozvetett bizonyitékokat is batran
mellézhetjiik, ha szemiigyre vesszilk Vorosmarty sorrendben
kivetkezd tragédidjat, a Vérndszt (1833). Ez a drama minden
izében elarulja, hogy Virosmarty nemcsak jol ismerte, hanem
fel is hasznédlta a német végzetdrama inditékait.r Az elSttink
lepergd eseményt rémes elScselekvény eldzi meg: Telegdi

szerelemféltése, szivtelen bosszija, a gyermekek kitétele az .

erd6be. A drama ennek a bilinnek végzetes folytatisa. Telegdi
sajat lednydval eskiiszik meg, s fidnak gyilkosa lesz — az
elébbi a jellegzetes végzetdramai Oedipus-inditék, s Voros-
marty az els6 magyar iré, kinek batorsiga van ezt a kényes
fogést alkalmazni, az utébbi az apa-fia harc, mir Gombos
6ta a magyar végzetdramak motivumkinesének immanens
része. A rejtélyes idegent, a szornyt titok felderitGjét Tandr
képviseli — a remete-kintos még lovagdrimai 6rokség. Kolta
egy szabadesapat vezére, tehdt martaléc; rablé nevelte azza,
akdrcsak Jaromirt. Az utolsé kép: sirhalommal, szellemmel —
ilyent a francia romantika nem ismer, ezzel a tipikusan német
hangulattal mar 4 kincskeresikben is taldlkoztunk.

A Vérndsz nem végzettragédia, nincs benne szdé sorsrél,
dtok, dtkos eszkoz nem szerepel benne. Egyébként azonban az
osszes jellegzetes végzetdrdmai inditékokat megtaldlhatjuk a
darabban, Ha tehat arrdl van szé, hogy Vordosmarty a har-
mincas évek elején melyik eurdpai szellemi dramlatra rezonalt,
ugy egész hatarozottan megdllapithatjuk, hogy a Vérndsz a
német végzetdrdmik magyarorszagi fejlédésvonalaba tartozik.

Mér a Mardt banrél (1838) ezt nem mondhatjuk — ez a
dréma egész elgondoldsiban a francia izlés bofolydsira vall.
De vajon a hattérben nem miikodtek-e még mindig a német
szinpad erbforrdsai ? Epen a Marit bdnban mintha Gjra fel-
élednének a magyar-német vitézi jaték hagyomdnyai: végvari
élet a XV. szdzad végén, siirii nyiltszini hare, fogoly magyar
vezér, buja torck bég, magyar holgy élete és becsiilete kockan,
hamis barat az ellenség szolgdlataban. S Az dldozatban (1840)
nem a Salamonbeli, tipikusan végzetdramai katasztréfa ismét-

1 Ezt elsOnek tudtommal Novy Ferenc éllapitotta meg idézett dolgo-
zatdban, de nézetét nem vették figyelembe. A kéztudathan meggydkeresedett
felfogssal ellentétben ujabban (1917) egyediill Csészar Elemér mutatott rd
egyelemi elbaddsaiban a Vérndsz német kapesolataira. V. 6. még 4 XIX.
szdzad nagy magyar koltéi. Cs. E. egyetemi eloadésai. 1929. 71. I. -

——
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fe l6dik-e meg, azzal a kiilonbséggel, hogy itt a testvér 6li meg

hiuga kedvesét ? '
A német irodalom gyokerei sokkal mélyebben nyultak
[ szellemi életiink talajiba, semhogy mérdl holnapra hatarozott
, irdnyvéltozasrél lehetett volna sz6. Mint minden dtmenetnél,
; kezdetben itt is egymds mellett élt az idejétmult tegnap a
modern maival, a német a francidval. Sokan még a régit
kivették, de mar hirdették az 1j jelszavakat, masok szembe-
% helyezkedtek az 10j stilussal, s onkénteleniil is befolydsa ald
I keriiltek. Hugo Viktor els6 komoly magyar apostola a fiatal
Eotvos Jozsef volt — vérbeli németes miiveltségli egyéniség :
néhany év elétt még a Gitz von Berlichingent forditja, s nem-
sokdra belekezd nagyszabist én-regényébe, a németes irdnyu
szentimentdlis stilus wutolsé eurdpai szinvonalu alkotéséba.
b Tomjénezik az 0j francia dramat, s hadat iizennek a ,rossz
német’-nek — de most késziilnek az irodalmi szinvonali
& Schiller forditasok. Vorosmarty egymds mellett emliti a Wallen-
! steint, Don Carlost -és a Hernanit'; Bajza Jézsef Lessing és a
K német klasszikusok miivein csiszolja fényesre kritikai tehet-
ségét, hogy jatékszini birdlataival diadalra vigye nalunk a
francia drama iigyét. Toldy minden izében német képzettségii
" tudés, de az Athenaewm hasabjain 6 is buzgén kozremiikodik, hogy
: a francia romanticizmus mindinkdbb héattérbe szoritsa a németet,
A végzetdramai stilus népszerliségének szivéssigit még
jobban megérthetjiik, ha figyelembe vessziik, hogy a francia
I - romantikus iskola jorészt ugyanazokat az eszkozoket hasznalta,
‘ mint a német sorstragédia. A fegyverek a német szinpad rak-
‘[ tarabol keriiltek dt, legfeljebb kifényesitették a rozsdamarta
! helyeket, ujjal pétoltak az elkopottakat. Hugo Viktor és térsai
i drama-elméletének megvaldsitasira, a meglepének, a rémiile-
tesnek zsufoldsira mi sem volt alkalmasabb, mint a végzet-

‘ drdma mér ismert vel6trizé fogdsainak halmozisa.
; A harmincas évek irodalmi irdnyaiban tapasztalhaté z(ir-
i zavar ellenére is egyik-masik dramérél megdllapithatjuk,
‘ hogy inkébb német inditékok felhasznéldsdval késziilt, semmint
a francia példa nyoman. Kétségteleniil a németek tanitvéinya
a kezd8 Téth Lérine. Atok (1835) c. draméjénak mottéit Miillner
miiveibil vilogatja ossze, (kettét az Albaneserinbbl, egyeta Schuld-
bél) vildgos tanujeleként, hogy kiket olvastak a modern ifjak
a harmincas évek kozepén. Kovetkez$ draméjinak, a Vatdnak
: (1836) egyik hdse, Viske,. nem mds mint a Wilhelm Tell
¢ Melchtalja.* De a kapesolat a végzetdraméikkal egyébként is

t A Haramidk szinibirdlatdban, a még leforditasra varé kiilfoldi
b miiremekekkel kapcsolatban. Ogszes munkdi. 1885. VIL kot. 91. 1.
k ¢ Az L felv. 4. jelenetéhen Viske monol6gja (Szemét? Mindkét sze-
i mét?...) a Wilkelm Tell egyik legismertebb részletének mdsa.
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szembeotls — az Afok csak két ponton tér el a mér ismeretes
sablontdl. El6szor, hogy Téth még a rémes elScselekvényt is
kiilon el§jatékban szinrehozza, mdésodszor, hogy a befejezés
megnyugtats : Szenderi Gyula megmenti a tobbszdzéves dtokkal
terhelt Vidényi életét, s ezzel kiengeszteli a bosszilé soket.?

A Vata nem végzetdrama, de a kisérté mult itt is szere-
pel: a pogdny magyar ldzadé bosszijinak egyik oka az, hogy
neje megszokott egy német ritterrel. Még inkdbb németes az
a fordulat, hogy Vata leinya, Emelka, pancélosan, sisakosan,
mint férfi jelenik meg a harctéren, s apja kezétGl esik el.
El:ebonté Borbdla (1837) ndi f6hése amolyan magyar Lucretia
Borgia. Egyébként azonban a cselekvény a szokott végzet-
dramai. Szerepel az Oedipus-inditék (Borbala ismeretleniil 6non
fidba lesz szerelmes),® a testvérgyilkossdg (Imre leszirja Dezsét,
mert vetélytéarsa), az ismeretlen felbukkandsa (a kitett ikrek apja,
Borbala elveszettnek hitt férje). Hasonléan bonyolitja Téth a
Bulwer Rienzijébdl atgytrt Atydtlant (1839). Az ismeretlen szér-
mazisi Angelo tulajdon apjat juttatja vérpadra, kés6bb pedig a
Rienzi kontdsébe bujt mennyasszonyat szirja le. Mindez Angelo
nagyanyjinak, Ursuldnak bossztja; igy fizet meg Montrealnak,
mert az egykor elesabitotta lednyat s megolte férjét.

Garay Jénos Arboc® c. dramaja (1837) Angyal Dévid meg-
4llapitdsa szerint* Shakespeare Macbeth-motivama utén ké-
sziilt. Nem valdszin@i, hogy Garayt ilyen magas célok moz-
gattdk volna — alighanem az 6 képzeletét is a német dramdk
ingerelték. Az Arboc szerkezetileg olyan, mint Téth Atokja; a
cselekvény az elgjatékban abbdl az atokbdl  fejlédik, melyet
egy olah banya mond a kin fSnemesre. Arboc hisz a sors
parancsolta «isten-végzemény»-ben, kiizd ellene, s ez lesz a
veszte — tévedése egyik biinb6l a méasikban sodorja. Garaynak
erkiolesi célja is volt dramdjaval : azt akarta megmutatni, hogy
«mily rémes kiovetkezésekbe dontheti a vakhit a tulfeszitett

t Az Alok egyes részleteiben inkdbb operaszdveg, mint szindarab, s
mint ilyen a kor kedvelt s m4ig is ismeretes zenedramajira, C. M. Weber
Deyr Freischiitz c. dalmiivére emlékeztet. Itt is szerepel vadaszkar, a vada-
szat szinhelye egy szeliditett kidllitisi «Wolfsschlucht», s Vidényi, a ,bész
vadész‘ rajzdhoz Kaspar démoni alakja is szolgalt egy-két vonassal. A har-
mincas években mér siiriin adtik nélunk is a kor kedvelt kiilftldi operdit, s
ezek szovegkOnyveinek a magyar szellemi életre gyakorolt hatésdval érde-
mes lenne mind miivel6déstirténeti, mind irodalomtérténeti szempontbdl
foglalkozni.

? Ez nem Hugo Viktor drimédjanak inditéka, mint ahogy azt Vértesy
gondolja (id. m.), mert ott Lucretia tudja, hogy Gennaro a fia.

s Eredeti cime Csdb volt. Mar ez is emlékeztet a végzetdrimakra —
ezek szivesen hasznaltak ilyen sokat sejtetd, lehetSleg minél rovidebb
cimet. Pl. Der Wahn, Die Schuld, Die Tat a németeknél; nélunk Atok,
Eskiivés, Vérndsz, Bosszi, Valtsdg, stb.

B ‘X ?m'ay Janos valogatott kolteményei. Remekirék Képes Konyvtira.
. n. avke
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elméjii, fanatikus embert»; Garay elGtt tehat ellen-végzet-
drama lebeghetett — technikailag azonban épeniigy nem tud
szabadulni annak hatdsitél, mint ahogy miivével nem vetett
véget a sorsdrama divatjanak.

Még a fiatal Szigligeti is a végzetdramék jegyében kezdi
meg palyafutdsat. A Dienesben (1836) megelzte Téth Lérinc
Atydtlanjat: itt is fia lesz apjinak gyilkosa — § is csak
késén tudja meg, hogy tulajdon sziil6jén toltotte ki szornyt
bossztjat. A bossziioknal megtalaljuk a Vordsmarty nyomén
kizkedveltté valt Oedipus-inditékot. Dienes nador elvalasztja
Davidot feleségétél, mert megtudja, hogy ez David huga —
és egyuttal a sajit lednya; eleinte maga Dienes kivinta meg
Esztert, s esak egy remetének (Dienes neje egykori kedvesé-
nek) sikeriil a szornyli vérfertdzést megakaddlyozni. Hasonlé
természetellenességek halmozéasan épiil fel a Gydszvitézek (1838).
Mint Schiller végzetdraméjaban, itt is két testvér szeret bele
htigukba. Ennek tetejébe azonban az apa is — természetesen
a nélkiil, hogy sejtené a vérségi koteléket — vetélytarsa lesz
fiainak. Ep ily visszataszité a befejezés is: Csandd megdleti
hitvidny testvérét, Akost — «A térvény szent!» mondja, akér-
csak Gombos Az eskiivésének Prologusa.

Gyurman Adolf Negyedik Ldszljja (1840) ugyanabbél a
targykorb6l vald, mint Garay Arboca. Mig azonban Garay,
Téth és Szigligeti hosei csak emlegetik a végzetet, addig
Gyurméan egyenesen megszemélyesiti. A holdténytdl kisérteti-
esen megvilagitott Fatumé az utolsd sz6:

gy volt az kezdet Gta O nem keriili el

S végig igy leend. A fitum vaskezét.
Hidba képzeli Mert igy orszaglanak
A pérnak gyermeke : A mindenség orok
«¥n ezt vagy azt teendem.» Szilard torvényei !
Hidba hénykol6dik A sors bevégzi

A bosz habok kozott; Naponta nagy miivét
Hidba sir, nevet, Es igy halad tovabb
Konyorg, kdromkodik : Hatalmas utain.

Ezzel a hamisitatlan schilleri monoléggal hangzik ki a
a magyar végzetdrama — az a magyar végzetdrima, mely
az ugyancsak schilleri Eskiivéssel indult meg. A végzetdrdma
inditékai ugyan nem pusztulnak ki teljesen: homélyos mult,
atok, testvérgyilkossiag épigy besorolédott a driamai gépezet
kellékei kozé, mint a ritterdramak zivatarja és remetéje. De
az idegen eredet teljesen elhomalyosul. A német végzetdramak
a jobb kiilféldi szinpadokrdl is lassanként eltiinnek, s igy a
német kapesolatoknak ez a szila dnmagitdl elsorvad.

SoLT” (SPENEDER) ANDOR.

1 (Ogszes munkdi, IV. kot. 1886. 347. 1.
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