ADATTAR 333

megbiz&sib6l a Magyar Nyelvtdrténeti Sz6tar szerkesztésével foglalkozom.
Végre, az elsorolt szorosan szakszerii miiveken kiviil, nyelvtanaimmal a
kozépiskolai - oktatds iigyének, Antibarbarusommal a helyes magyarsignak
igyekeztem erdm szerint szolgélni.

Ezen révid folsorolashél latja Eminentidd, hogy minden térekvésemet és
tehetségemet a magyar nyelvtudomany szolgdlatinak szenteltem, s magatdl
érthetd, hogy miikddésemmel folkerestem azt a helyet is, hol a szaktudomany
leggyiimdlestzobb lehet, mert leggyorsabban hathat a jové tudésaira, a
fogékony ifjuséigra, — folkerestem az egyetemet. 1877-bén magantanir lettem
s 1878-ban a magyar nyelvészet helyettes tanira. Az egyetemek torténeté-
ben valésziniileg péaratlan tény, hogy teljes hat éven &t bizzanak meg a
helyettességgel, a tudoményszaknak ideiglenes eldadasaval olyan embert,
akit a rendes tandrsfgra, a szaknak allandé képviselelére méltatlannak
tartanak. De nem is ez az oka annak, hogy oly hosszi id6 6ta kénytelen
vagyok ebben a bizonytalan, aldrendelt helyzetben tengédni, s hogy folyton
ingadozni érzem labam alatt a talajt, melyen a hazai tudoménynak leg-
hasznosabb szolgélataimat reméltem tehetni. Mint illetékes helyen kapott
hatérozott értesitéshél tudom, mellézésemnek a felekezet az oka, melyhez
tartozom : oka az, hogy zsidénak sziilettem.

Kegyelmes Uram! Felekezetemnek azon tagjai, kik, mint én, az eurépai
tudoményos miiveltség magaslatira iparkodnak helyezkedni, csak névleg
zsid6k. Tényleg annyira telilve vagyunk a keresztény miiveltség szellemével,
hogy rendszerint csak egy kis lépés, esak az dttéréstél visszatart6 bizonyos
alszemérem valaszt el benniinket Krisztus szentegyhiza hiveitsl. Erett meg-
fontolds utéin azon meggydzddésre jutottam, hogy ahol e lépésnek meg-
nem-tétele a legnemesebb s leginzetlenebb torekvéseknek szegi szérnyat, ott
emberi és honfiti kitelesség amaz dlszemérmet lekiizdeni, s oda 4llani,
ahové lelki életiink irdnyénal fogva tartozunk. Elhatiroztam magamat, hogy
az 4ttérd 1épést megteszem s fOlvétetem magamat a rémai kath. Anyaszent-
egyhdz kebelébe. Eminentiddat kérem, méltéztassék ezen elhatdrozdsom
kiviteléhen tdmogatni, s kegyeskedjék — ha legkizelebb a févaroshan fog
idézni — napot és Orat kitlizni, hogy kérésemet éloszéval is elbadhassam.

Azon reményben, hogy Eminentidd kegyes figzyelmébe fogadja ligyemet,

vagyok Eminentiddnak aldzatos.hive
Simonyr Zsigmond
1884 m4jus ho 8. egyetemi helyettes tanir

Bpesten, Klauzél-utea 7.
Kozli: TrvAr KALmAN,

EGRESSY GABOR LEVELE HUGO KAROLYROL.

A Nemzeti Mizeum kézirattdra 6rzi, a Szinnyei-gyiljteményben, Egressy
Gébornak 1848-b6l valé levelét, amely igen érdekes megvildgitisbha dllitja
a Bankdr és bdrd szerzdjének, Hugé Kérolynak egyéniségét. A s6tét meg-
vilagitas erejét fokozza az a kozismert tény, hogy Egressy addig lelkes hive
volt Hugénak, legaldbb is a drimairénak. A levél hii szovege a kivetkezs:
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Egressy G. Gabor — Tekintetes Nyary P4l urnak,
Pestmegye mésodalispdnjdnak illets tisztelettel.

Tekintetes alispin ur!

Van szerencsém Hugo Kéroly kéziratit, az Alkotmdnyos szellemet
visszakiildeni. Méltéztassék egyuttal megengedni, hogy ez iigyben elmondjam
észrevételeimet.

En Hugo Kérolyért igen sokat tettem ; nem kérkedem ezzel, mert hiszen
az kotelességemben dllott, s6t szakom érdekében is, menyiben 6t olly talen-
tumnak tartottam, mind nem minden bokorban nd, s’ kinek szinhAdzunk életében
jovenddje van; de leginkdbb, mivel fdldiinkdn sziiletett.

Osztont éreztem lehdt jelen ropirata iigyében is tehetségem szerint
valamit lenditeni. De mikor épen az eldfizetési ivet ' munkéra, szinhdzunk
tagjai ’s némelly bardtim koOzott korOztetni akarom: akkor tdmad a’ hir,
hogy a Bdrd és bankdr egy neme az irodalmi orzésnak, vagy legalabb is
ezzel egy rangu mystificationak, menyiben a miinek kutfejét legjobb akaréi
elott is mélyen titkolta mind végig. E hir Hugd népszeriiségét a’ szinhaz
korében is annyira devalvilla, hogy én akkor az fvet vildgos compromissio
nélkill meg nem indithattam. VArni akartam tehét, mig a’ hir kissé elhallgat,
vagy a’ dolog elvileg a’ kozinség elbtt tisztdba hozatik. Es ime nem sokéra
megjelent Hugotél egy nyomoru czikk a’ Spiegelben.t

t Hugé a Spiegel szerkesztdjének irt nyilt valaszdban (1844, 1639—41.
és 1653—58. L) hivatkozdssal az Eletképek leleplezésére (1844), nem tagadja,
hogy draméjinak tArgya nem eredeti kitaldlds. Szerinte Hermann Meynert
ir6 és novellista baratjatél kapta a témét, abban a hiszemben, hogy igaz
tirténet, s épen azért is hagyta meg a szereplék neveit (Grandville és
Mirmont), nagyobb hitelesség kedvéért valtozatlanul, s mert a megtévesztés
nem volt szandékéban. Ordmmel veszi most tudomésul, hogy a forrdsnovella
Bazancourttél (1843) valé. Legalabb, ha dradméajat Parizshan eldadjék, nagyobb
tetszést fog kelteni. Mert most mar kiteheti a francia tdrsszerzé nevét is.
Tisztelt kritikusainak fogalma sincs arr6l, hogy mi a kiilonbség az igazi
drama és a dramatizilt novella kozott. De még azt sem tudjik, hogy a drima
ugy viszonylik a novellihoz, mint a templom kupoldja a templom kérnyékéhez.
Idéz késobb megjelenendd miivébdl, a System des Dramasb6l — tanulsigul.
Szerinte nei az a fontos, ami, hanem, ahogyan torténik. Nem, ami a szerepld
személyek kozott, hanem ami benniik véghemegy, ahogyan egyméssal kiizdenek.
Ez: a drima, és ez: egészen az § miive. Egyébként kilenc draméija kozil ez.
az egy nem eredeti, mihez hasonlét kevés driamair6é mondhat el magarél,
Gilnyos megjegyzést tesz a tantiéme-ekre, amiket a darabért kapott — azaz
semmit, glinyos megjegyzést lesz Diésyra s a tobbi kritikusokra is, ezzel
fejezve be sorait: «Diadal! Az erény gyéz! Hugo Karoly elhagyta a szinteret,
szegény Czakd el a viligot, de megmaradt a mindenhalé Szigligeti, szegény
hazédm Shakespearejéiil.» (Czaké Zsigmond 1847. december 14. a Pesti Hirlap
szerkesztségében fébe 16tte magit.). A kivald francia kritikus, Jules Janin,
aki egyébként nagyon dicsérden nyilatkozott Hugo Brutus és Lukrécia cimii
tragédidjar6l s a Ponsardénal killonbnek vélte — személyét «insupportable»-
nak tartotta: «il a la manie des grandeurs». A hatvanas években mar valéban
dllépte az Oriiltség hatarat s a hetvenes években nagyzasi hébortja, mely tobb
irinyba kiterjedt (drimaird, elméleti tudés, kantomimikus, Adonis, operai
énekes), ifj. gr. Bethlen Miklés kortdrs tanusiga szerint mér csak szdnalmat
keltett. Ujszerii dramai el6addsirél Gyulai P4l is megemlékezett.
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E czikk,’s ennek visszhangjai most mar mindent végképen elrontottak,
mit a’ répirat tigyében tenni kivéntam,

En magamat nem tariom elbitéletesnek tekintetes ur! de most mér
csakugyan arra kell fakadnom, mit egy kikeresztelkedelt orvos fia mondolt
talajdon apjanak, hogy denique csak 2zsidd &’ zsidd! Ez meggy6zbdésemmé
valt. E faj magit soha semmiféle alakban meg nem tagadhatja. E’ faj sajat-
ségainak ize, szaga, szine megldtszik és megérzik szellemének mindennemii
nyilatkozasaiban, — meg még legnagyobb gondolatain is. En részemrél soha
sem igénylettem t6le még esak kszonetet sem azon irtéztaté faradalmaimért,
8’ dlmatlanu lvirasztott éjjeleimért, mennyibe nekem az § miiveinek 4tdolgozasa,
szinpadra hozatala stb. stb. kertilt; s6t val6sdgos szamértiirelemmel viseltetém
kiallhatatlan egyénisége irdnt; hanem azon gdg, mellyel hazéjit e’ czikkében
lenézi, a’ dithds guny, mellyel azt hildtlannak vidolja val6di ok és jog nélkiil :
ez mar minden tiirelmet meghalad; s’ én ezen egyéniség irdnt, ha nem
tudom milly 6rids szellem volna, sem tudok tobbé egyebet érezni megvetésnél.
Egyébirdnt bocsfinatot kérek ezen igaz és Oszinte expectoratioért; az batoritott
erre, mert tudom mennyit tén a’ tekintetes ur ezen szénakozdsra mélté
emberért, ki azon az uton van, melly bizonyosan &riilléshez vezet. Magamat
ajinlvdn maradok a tek. alispan ur

Pest, jan. 5. 1848. aldzatos szolgédja

Egressy G. Gabor.

Kozli: R. HOFFMA}‘IN MARIA.

KAZINCZY GABOR LEVELEI LEVAY JOZSEFHEZ.
: (Elsé kozlemény.)

Lévay Jo6zsef 1912. jilius 8-&n Kazinezy Gabornak hozzd intézett 44
levelét elkiildte Sarospatakra, Radicsy Gydrgyhdz, a foiskola nagynevii fani-
rihoz, a kdvetkezd levél kiséretében :

Nagytiszteletii Tandr Ur!

Engedje meg, hogy Nagytiszteletd r czimére kiilldom Kazinczy Géabor
hozzam irott leveleit azon kéréssel, hogy méltéztassék azokat a kollegiumban
illetd helyére elhelyeztetni.

Tompa leveleit a rimaszombati muzeumnak kuldtem Ezeknek legillobb,
legalkalmasabb helyét gondoltam a sarospataki kollegiumban. Egy kis beve-
zetést 'vagy magyarizé megemlékezést is irtam a levelekhez. Ezt is kérem
a levelekkel egyiitt tartatni. Valamikor régen, gondolom, Abafi és Csanadi
is elkérték ezeket télem betekintés vagy felhaszndlas végett. Hogy felhasznaltik,
vagy kinyomatattak volna bel6le valamit, arrél nines tudomésom. E dologra
vonatkozik a Csanddy hérom levele

(Oszinte szives tidvozlettel

Miskolez, 1912 julius 8. igaz tisztel hive

Lévay Jozsef



