BESSENYEI SANDOR SZERELME.
1.

Milton nagy miivének magyar tolmacsaval, Bessenyei Sandor-
ral mostohdbban bant el az utékor, mint érdemelte. Kétségtelen
ugyan, hogy Az elveszett és visszanyert paradicsom prézai for-
ditdsa nyelv és el6adas miivészete szempontjabol mogotte marad
a kor kivalobb szépprézai alkotdsainak, de azért érdemei is vannak,
melyeket egyszer(ien hallgatassal mell6zniink nem szabad. Egyebe-
ket nem emlitve, mar az a koriilmény is tiszteletet biztosit Bes-
senyei szdmara, hogy az 6 munkdja révén tanultak ismerni Gseink
hosszu ideig a vilagirodalom egyik kitiin6 epikai mfvét. A fordi-
tas elsé megjelenése Ota Osszesen négy kiadasban latott napvilagot,
melyek egyikét Arany is forgatta s igy Bessenyei miive, ha nem
is Kkiils6 szépségeivel, de az ismertetett mese és gondolatok révén
legnagyobb epikusunkra is hatassal volt. Kiilonben pedig, mint
egy olvasmanyokban sziik6lkod6 kor szellemi tdplaléka, szintén
hasznos szolgalatokat teljesitett. Ujabban azonban talan Toldy
Ferencz, talin mdsok nyoman bizonyos lenézéssel ! szokds beszélni
Bessenyei vallalkozasardl, noha tudvalevs, hogy olyan jeles elmék,
mint Horvath Addm és Baréti Szabé David sem tudtak meg-
birk6zni az eredeti mii nehézségeivel; ugy hogy elfogadhaté és
élvezhetd forditast ugyszélvan csak napjainkban kaptunk Janosi
Gusztdv tolldbdl. Bardti Szabé David nem jutott tovabb a hatodik
éneknél, mig Horvath Adam sajat bevallasa szerint minddssze
9—10 versszakig haladt.?

A kortarsak méltdnyosabbak voltak Bessenyei irant, mikor
konyve megjelent. Mell6zve a szokasos s a forditdshoz csatolt
iidvozlé kolteményeket, (melyeknek egyikét Bielek Laszlé a hires
piarista pap, masikat pedig egy N. S. jegy alatt rejt6zkodd ismeret-
len irta), csak galdnthai grof Fekefe Janosnak versére hivatkozunk,
igazolasul, hogy a maga koraban mennyivel tobbre becsiilték ironk
torekvé buzgalmat.

1 Mely még a német nyelvii magyar irodalomtorténetekbe is dtment.
V. &. Schwicker, Geschichte der ungarischen Litteratur, Leipzig, Verlag v. W.
Friedrich, 1889. 243. 1. »Die Ubersetzung ist jedoch flache Prosa«.

®* L. Kazinczy F. Levelezése, 1V. 256. 1.
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Elméd magassagit nem sziindm csuddini
S hogy a mit nem hiszel, arra is mersz szdllpi.
Elhagyod messzire frandzok forditésat,
S batrabb lépésekkel auctorod jarasat
Kévetvén, oly helyes a magyarizasa,
Hogy nem latszik nyelvnek abban valtozasa,
Ha Milton felkelne szazados sirjabol,
S magyar nyelv aradna tamadott torkabdl —
. Jelesben Edenjét nem magyarizhatnd,
S anglus poémajat csak igy fordithainal

Fekete Janos grofrdl tudjuk, hogy mivelt, a kilfoldi iroda-
lomban jaratos magyar volt, a kit széleskér{l ismeretei feljogositot-
tale arra, hogy itéletet mondjon a forditasrél. Versében subjectivebb
hangot hasznal a kelleténél, de az is bizonyos, hogy ez a ked-
vezb vélemény egy szélesebb kir clismerésének kifejezése. Hasonld
dicsérettel addzik a Magyar Merkurius is 1796 november 15-diki
szamdban, Mds tollal ir mar Szemere Pal, a Kazinczy tridszanak
tagja. Lasztoczrol, 1815. januar 17-dikérél keltezi levelét, melyben
tudatja Kazinczyval, hogy »A debreczeni grammatikusok, az
erdélyi nyelvmivel§ tarsasdg, ezek az antineologok, maéar illetve
vagynak, de nines még egy, az, a kit a Holmi Czinkéje czital, s
a kinek stiljét s kovetkezben gondolkoddsa modjat még Viragis sze-
reti, — Bessenyei, Milton »Paradicsomai«-nak forditojok. E kényvet
asszonyom olvassa, Ez okbdl nem kitldhetem tulajdon magat. Kép-
zelheti Uram Batyam! mely nehezemre esett Az olvaséhoz irt §-ait,
czeket a dolyffel hangzo siiletlenségeket olvasni. En jonak vélném
a publikummal kiz6lni, még pedig szérol-szora, igérdl-igére.«2

Hogy ez a hang és az irdsnak ez a mddja nem targyilagos,
a7 sokkal szembetiinébb, hogysem kiildn kellene felhivni rd a
figyelmet. Szemere mindenesetre jo! tette volna, ha csakugyan
egész terjedelmében kozli a siiletlennek csufolt bevezetést, bar ez
esetben sem keriilte volna ki az elfogultsag vidjat, melylyel az
itt kovetkezG idézetek olvasdi 6t bizonyara illetni fogjak. Mert
nézzilk csak kozelebbrél, hogy mit ir Bessenyei a helytelenitett
sorokban! Terlink nem engedi, hogy az egész bevezetést kozoljuk,

azért — meggydz0 ¢s bizonyitd erejilkben bizva — csupén a
lényegre vonatkozd részeket iktatjuk ide:
»Minden erfmet, igyekezetemet arra {orditottam, — irja

Bessenyei Sandor, — hogy Miltont tisztin és érthettképen tégyem
elédbe, ugyanazért semmi uj magyar szét sem teremtettem, sem
pedig a franczia nyelvnek 3 reguldihoz magamat nem szabtam;

! Fgstrazsamester Bessenyei Sdndor urnak., L. Irod. tirt, kozlemények,
1901, 283, L.

? L. Kazinczy F. Levelezese, XII. 332, L

? Bessenyei Sindor tudniillik franczidbd! forditotta Miltont s nem az
angol eredetibdl.
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hanem csupdn csak a magyar nyelv természetét vettem reguldul;
fGezélom volt az, hogy azt meg ne fertézzem, vagy erditessem.
Erzem is magamban, hogy ezen forditdsban sziiletett nyelvemnek
nyakat nem szegtem. Ugyanazért, ha a szdészerént vaid forditast
keresed, a franczidban a magyar Miltont meg nem taldled; vagy
ha megleled is, esak ott, a hol a k&t nyelv természete egymadssal
nem ellenkezik.« 1

Egy masik helyen a forditas keletkezésérdl szdlva igy foly-
tatja a bevezetésill irt thjékoztatét: »Midén a szdke Tisza szigetes
kebelében ¢ Milton forditdsdban heviiltem, megkérdeztem baritsago-
san Miizsamat, hogy mit szdl ehez a szandékomhoz, hogy én
egy anglus Miuizsaval atyafisagos szovetséget akarok vetni, s kép-
zel6désit, gondolatit magyar kOntdsbe oltdztetni? lehet-e ez a
bator vakmerdségem vagy nem? Felele Muzsam: Ha Miltonnal,
mint poeta verset akarsz futni, vele nem érsz, mert — olyan mint
¢, érzed, hogy nem vagy —- de ha mint philosophus tisztelettel
kiséred, mint a gyermek atyja utdn hogy szokott indulni, igy gon-
dolatit magyardzhatod ;... Légy bat bator és vigasztald magad
azzal, hogy a magyar litteraturanak felsegélésében izzadoz0 nemes
lelkek téled ezt a szent vakmer8séget jO néven vészik és eshetett
hibaidat vagy megjobbitjdk vagy clhallgatjak.«

Igy jelent meg Milton magyarul, — irja odabb, ~ melyet
hiba nélkll igyekezett adni, de ha czéljat el nem érte (mert hol
az az ember, a ki ttkéletes munkat tehessen?), vigasztalja magat
az olvasé azzal, hogy e hibak csak a kéntost illetik. Azutan vallal-
kozasa jogosultsagat hangoztatja. Azt mondja erre nézve, hogy
kotelességlink neveléslink gytimolesét a haza javara forditani, s
miutan féleg a nyelv és tudomanyok miivelése az a tér, melyen
leginkabb héatramaradtunk s a mely altal egy nemzet leginkabb
emelhett: igyekezziink e téren is hasznalni a kéznek.

Ha nem tudunk eredeti miiveket irni, forditsuk mds nemzet-
beli nagy lelkek munkait. Szdéval dolgozzunk és ne rejtsiik véka
ald talentumainkat, még ha kicsinyek is azok. Hiszen kis szikra-
bol is tdmad néha nagy tiiz! Ki tudja, — mondja 6 — hogy ¢
gyenge forditds nem lesz-e inditéka valamikor egy tkéletesebb
minek. Nem negédes dolyftsség, dicsbségre vald vagyodas, avagy
hiusdg serkentette e forditds kiézzétételére, hanem az az indulat,
mely embertirsainkkal jot tenni OsztOndz.

Ime a kédrhoztatott paragraphusok! Bizonyara nehéz bennik
megtalalni a SzemerétGl emlitett dolyfot és siiletlenséget, melyek-
kel ellenkezdleg az idézett sorok irdjuk szerény, de azért dnérze-
tes, jozan okossdggal telt és harzafias gondolkozdsarol tanuskodnak.

* L. Elveszett Paraditsom, Milton dltal. Forditotta Franczidbdl Bessenyei
Sdndor cs. és kir. lovaskapitiny. Elsd darab, ——VIII. kinyv. Kassdn, 17986,
Az olvaséhoz.

% Kilincz nevii szigetet érti Szabolcs megyében.
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Ellenben ha az iziésérdl hires, de drakdi szigort Szemere elfogult-
saganak okt keresndk, hamarosan raakadndnk abban a wviszaly-
kodasban, mely a Kazinczy kovetSi & a Bessenyei Sandorral sok
tekintethen egyiiitérzd debreczeni kir kdzott folyt.

Azok kozdtt, a kik a szoban forgd forditasrél irtak —
Ballagin kivill — Bedthy Zsolt a legigazsigosabb Bessenyeivel
szemben. A szépprézai clbeszélés torténetében elég részletesen
foglalkozik vele s bar 6 sem dicséri agyon, de legalabb mélta-
nyolja a derék testdr ird buzgolkoddsat. Azt irja miivében, hogy
a mit az olvasohoz intézett bevezetd sorok igérnek, nagyrészt
csak azt nyujtja a konyv: a lelkes naturalista igyekezetét. » Néhol
kivillan belble valami termnészetes er$: egy-egy eredeti szép szd
ad némi nyomossagot és szint a gondolat képének; de az drokds
ingadozésban, szabatlansdgban, korllirogatdsban dltaldin mégis
halavany marad az.« gy Bedthy. Milyen ridegen hangzik ezzel
szemben Toldy Ferencznek A magyar koltészet torténetében olvas-
hato kritikdja, mely szerint a forditds nemcsak nem hQ, de még
csak nem is sejteti azt a fenséget, méltdsagot, tomottséget és erft,
mely az eredetit a vilagirodalom egyik férangd miivévé teszi,

Ez a szigorisag és az a korillmény, hogy c¢supan a for-
ditast, mint milalkotdst s nem a testérok kultirmissiojat vették
tekintetbe, okozhatta, hogy irodalomtérténészeink .nem nagyon
torték magukat a Bessenyeire vonatkozé adatok utén. Pedig fel-
kutatdsuk megérdemli a firadsigot, mert a testérirck miikodésé-
nek tlizetes ismertetése, Osszekditretéseik szalainak felfejtése, egyeéni-
ségilk rajza halas feladat lenne és még mindig nem talilta meg
hivatott monographusat. Irodalmunk térténetének buvdrai azonban
szivesebben foglalkoznak egyes mialkotdsok elemzésével, mint
azon adatok felkutatdsaval, melyekb&l idével az irodalmi arcz-
képek kerekednének ki,

1L

Legrészletesebben eddig DBallagi Aladar rajzolta meg a
Milton forditdjdnak képét A magyar kirdlyl testbrség torténete
czimd munkdjaban. Itt az 1872-ig ismeretes forrasok csaknem
teliesen ki vannak meritve, minddssze a Virdg Benedekkel vald
OsszekOttetésérsl nem torténik emlités. Valdszindleg errél is wolt
tudomésa Ballaginak, csak nem tartotta annyira fontosnak, hogy
kilon emlékezzék meg réla. Az idevonatkozd adat egy levél
toredék, melyet Virag Benedek a Bessenyvel Gyirgynek emlékezeie
czim( verséhez csatolt jegyzetben kozdl. Azt irja itt, hogy Bes-
senyei Gydrgydt nem ismerte személyesen, de olvasgatta konyveit
(s kezdte jobban szeretni nyelviinket), kivilt miutan DBessenyai
Sandor, a kapitdny azokbd! egy-két darabot kiildétt neki, A kiilde-

1 Poetai Munkdk. Irta Virdg Benedsk. Pesten. Két konyv. Petrozai
Trattrer Jinos Tamds betlivel és kbltségével, 1822, 210, 1. '
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ményt Kisérd levélbdl ezt a részletet idézi Virdg: »Ki légy, mi
légy, nem tudom. .. én. Azt, a kivel levelezek fe-zem, mint az
Istent . . . Kell-e velcd superlatlvusban beszélni . plszkalod-c sze-
medet gyurus ujjate . . . (azzal f. 1. nem torodom).

Ez az elsd sorban Bessenyei egyéniségére jellemzd tbredék,
mint a Virdggal vald osszekottetés bizonyitéka is érdekes. Hasonld
okbodl becses az alabb kozdlt levelek kozll az, melyet akkor irt
B. S, mikor 6cscse munkdjaval, a Hunyvadi Ldszlé czimil tragédia-
val kedveskedett Radvanszky Janosnak.

Ugy latszik a forditdé és verselé munkassagon kivill arra is
jutott ideje és azzal is tOréddtt, hogy az Wjabb irodalmi alkotaso-
kat, féképpen természetszer(ileg a testdr irOkét minél szélesebb kir-
ben ismertté tegye. Ilyenféle szerepére emlékeztet az alabbi levelek
kéziil kettSben is emlitett katalogus is, mely alatt aligha k6zonsé-
ges jegyzéket kell érteni, hanem valdszindleg valami tiltott kdnyvet,
mert killénben nem jegyezné meg a hozzacsatolt levél utdiratdban,
hogy »Az igért catalogussal alazatosan udvarelni kivantam, fadom
J6i, hogy az Ur emgemet kimélni fog és kitil wyerte, magdban
tartja.« ’

Radvitnszky Janos, a kihez Bessenyei igy irt, a XVIIl-dik
szdzad masodik felének érdemesebb férfiai kozé tartozott. Tanult
és olvasni szereté ember volt, a ki alkalomadtin maga is tollat
fogott, de fdleg irodalompartolasa é a korabeli irokkal vald
baratsdga révén nevezetes. Alldsara nézve Zolyom varmegyének
alispinja ¢és kivete, a ki a protestdns egyhdz ez idSbeli moz-
galmaiban is tevékeny részt vett s mint kirdlyi tandcsos és arany-
sarkantyus vitéz halt meg 1815-ben. ElSkeld szelleme és vonzd
egyénisége sok ember elbtt tehette kedveltté, mert szdmos jel
mutatja, hogy radvanyi vendégszeretd haza talalkozd helye volt a
korabeli irodalmi és tarsadalmi kitlinGségeknek. Széleskdr(l ismeret-
ségének és Osszekottetéseinek legvilagosabb bizonyitéka kiterjedt
levelezése, melybél az irodalmi vonatkozasu iratokat éppen mostand-
ban rendezi sajtd ald e sorok 1r0Ja

Emlitett levelezés tanusiga szerint a radvanyi vérkastély
gyakrabbann volt szinhelye nagyobb 6sszejdveteleknek, nemest
mutatozdsoknak, melyeken az Osszejiivetelre alkalmat add vada-
szaf, tAncz vagy egyéb szorakozisok mellett a politika és irodalom
is szoba keriiltek. Elég biztositéka volt ennek a részivevik értéke-
sebb egyénisége. Kazinczyr6l meg grof Teleki Joézsefrdl, Prénay
Laszlordl, Barcsayrol és Bessenyei Sandorrdl példaul bajos dolog
feltenni, hogy a muzsikdn, jé boron és a konyha Kkittind voltan
kivill egyébrdl ne beszéltek volna. Ezen az alapon kovetkeztetve
talan nem csalédunk, mikor ezekben az Osszejdvetelekben tObbet
latunk az ez idébeli hangos, de tébbnyire tartalmatlan nemesi
mulatsigoknal. Nem hidnyoztak a radvéanyi Osszejovetelekrd! ter-
mészetesen a kérnyék szép asszonyai és leanyai sem, Ugy hogy
méltdn irhatta erre czélozva az treg Orczy Lérincz:
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Hires a szép nemrdl Besztercze vidéke,
Szoke nemzetségnek ott vagyon a fészke,
Csinos gyermekeket szill Garam melléke,
Hajdant ! mulatsdgnak Radvdny vala széke.?

Egy ilyen radvanyi mulatsagon ismerkedett meg Bessenyei
Sandor 177 1-ben viszonzatlan szerelmének targyaval: Prileszky Esz-
tervel. Az alabbi levelek nagy része erre a viszonyra vonatkozik.
Hogy miféle alkalombdl jottek Ossze ezuttal a vendégek, arra nézve
biztosat nem tudunk. Bessenyei Barcsay Abrahdm tarsasidgaban
jott le Bécsbél egy par napra Radvanszky Janosékhoz, a kik a
toliik megszokott szivességgel fogadtdk a fiatal vendégeket. A kor-
nyék urai is 6rommel lattdk Oket, s a radvanyi vendéglatok enge-
delmével R. Janos rokona Radvanszky Gyorgy is rendezett tisz-
teletiikre néha vidam lakomakat. Hogy ilyenkor aztan &si szokas
szerint nem hidnyzott semmi a mi szem s szajnak ingere, azt
éppen Bessenyei péld4jabol latjuk, a ki még kés6bb is szdjaban
érzi az elfogyasztott pisztrang és levelen-siilt izét.

Meddig mulattak testéreink Radvanyban, arra nézve nincse-
nek hatarozott adataink. Nem valészin(i, hogy sokdig, mert a kato-
nai szolgalat — fontosabb ok nélkiil — nem engedett meg hosz-
szabb ideig tartd szabadsagot. Masfél, esetleg két hétig tarthatott
a kirandulas, melynek ihletG és atalakité hatdsa Barcsay koltésze-
tére és Bessenyei életére egyarant kimutathato. De mig az elegans
poétanak nevezett Barcsay, kit a haziasszony ¢ bdja és kelleme
blivolt le, — mindvégig megmaradt a koteles tisztelet hatarainal, addig
baratja mar igazan rab lett, mint a kolté mondana, két szép szem
sugdarinal. Barcsay versekben adott hodolatanak kifejezést Rad-
vanszkyné irant, a kinek — fiatal asszony lévén — hizelgett az
udvarlds e moédja, de kiilonosebb jelentGséget nem tulajdonitott
neki. Mégis kés6bb, a mikor nyomtatasban is megjelentek e versek,
bizonyos korokben némi félreértésre adtak alkalmat. Igy Kazinczy
is kifogasolta bizalmas hangjukat,® pedig tulajdonképpen semmi-
féle rosszabb hatterlik nem volt s lényeglikben nem egyebek, mint
egy Koltoi lélek tiszta vonzalmanak pajkosabb Kifejezései. Kolt6jlik
is czéloz erre, mikor azt mondja:

Barmit irtam 1égyen, tudom a tisztelet
Hiven maradt mindég nyajas tréfa mellett,

Mig Barcsay a szép haziasszonyt mulattatta szellemének kin-

' lgy.

? Ket nagysdgos elmének kolteményes sziileményei, Pozsony. 1789, 157. 1.

* L. a 3. sz. levél utéiratdt.

¢ Sz. Prénay Eva.

5 Meg nem bocsdthatni neki, — irja K. -— hogy »eggy tiszta erkolcsii
Matrondt az Gtet nem ismerd vildg elStt meg nem érdemlett gyanuba hozd. Ilyen
a katonai Leichtsinn.« L. Kazinczy F. Levelezése, I1X. 390. 1.
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cseivel, azalatt Bessenyei Sandor az egyik Prileszky kisasszony
kegyeibe iparkodott bejutni. Berkeszi Istvan Krisztindnak irja a
leany keresztnevét,! de valdszinlibb, hogy Eszternek hivtak.
A Krisztina névre ugyanis semmiféle adatunk nincs, mig a masik
elnevezés igazolhatd. Az alabb kozolt levelekben tudniillik a leany
otthonaul, a trencsén megyei Podhragy kozség van megjelolve;
Nagy Ivan szerint itt Prileszky Elek lakott, a Kkir6l azt tudjuk,
hogy 1721-ben Jendban tanult s mikor tanulméanyai végeztével
visszatért hazajaba: feleségiil vette Radvanszky Erzsébetet. Ennek
a Prileszky Eleknek az unokajat, Esztert kell a levelekben emlitett
Prileszky kisasszony alatt érteniink. Igazolja ezt a feltevést Besse-
nyeinek egy megjegyzése is, mely szerint Radvanszky Janost
atyafisaigos Kkotelék flizte a lednyhoz; tovabba az a koriilmény,
hogy az a Rosics nevii generalis, a kit Barcsay a kisasszony udvarloi
kozt emleget,? késébb Prileszky Eszter férjeként szerepel Nagy
Ivan csaladtorténeti munkajaban. Egész hatarozottan mondhatjuk
ezek alapjan, hogy a leanyt, kit Bessenyei Sandor szeretett,
Prileszky Eszternek hivtak.

Hogy milyen id6s volt, szép volt-e, szegény-e vagy gazdag,
szoval, hogy milyen Kkiilsé és bels6 tulajdonsagokkal aldotta meg
a természet, arra nézve a bar6 Radvanszkyak radvanyi levéltara-
ban nem maradtak rank feljegyzések, vagy legalabb eddig még
nem Keriiltek el6. Udvarloi nagy szamabol és Bessenyei leveleibdl
kovetkeztetve, feltehets, hogy szép volt, fiatal és mivelt, de inga-
tag és hatarozatlan, mint a legtobb kozépsorsu urileany, a kit a
szellemi és anyagi javak forditott aranyaban bovelkedd kérok ostro-
molnak. Bessenyei nagyon szerette. Harmincz éves volt mar, sokdig
¢élt a nyugatnak egyik inkabb fényérdl, mint erkolcsosségérdl hires
kozpontjaban, alaposan ismerte az életet: férfias lelke tehat hozza-
ill6 boldogsagra vagyott. Szép ember volt, a kinek kiilseje nemes
bensot takart, mely tisztasaganak himporat a vildgvaros romlott-
saga kozepette is megérizte. Igazi férfi-idedl. Egészséges testben,
ép lélek birtokosa; nyilt, szokimondd, becstiletes és egyenes sziv(,
de szerelem dolgaban szemérmes, konnyenhivs, érzékeny, egy
kicsit rovidlaté és talin — egy kissé naiv. Ezeknek a lelki
tulajdonsagoknak megfeleléen viselkedik a lednynyal szemben is.
Mikor tudatara ébred szerelmének, siet kOzoIlni érzéseit Eszterrel.
Nem kertel, nem tapogatdzik, hanem becstiletes Oszinteséggel meg-
mondja neki, hogy szereti férfias szive egész melegével s ha nincs
kifogéasa e]lene feleségévé és ha Isten igy ugy akarja, boldoggd
teszi. Igy a férfi. Es mit tesz erre a leany? A mit minden leany
tenne az 6 helyében. Az orokasszonyi természet Prileszky Eszter-
ben sem tagadta meg magat. Nem utasitja vissza az ajanlatot.
Nem biztatja, de nem is fosztja meg minden reményt6l szerelmes

1 V. 6. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 225, 262. .
¢ L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 258. 1.
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lovagjit. Egyszerlien azt feleli hogy a dolog olyan iévén, melyet
masokkal is kozdlni kell, ne kivanjon t6le szobeli rezolucziét Besse-
nyei, hanem bha i, majd & is tudatja szandékat, Késlbb latni fog-
juk, hogy mennyire valtotta be igéretét,

Sandorunk nehéz szivvel bar, de megnyugszik e vilaszban
s azzal vigaszialja magat, hogy: vett & észre a kisasszonyban
oly nemes szemérmetességet, hogy készebb lett volna akiarmit is
elkovetni, mintsem szemébe szeretetit vagy hidegségét mutatnit

A radvéanyl vig napok utdn sok aggodalommal és kevés
reménynyel terhelve tér vissza a szerelmes hadnagy Bécsbe. A ked-
ves emlékek hatdsa alatt haldlkodva ir innen Radvanszky Jinosnak
mindjdrt megérkezése utidn, Levelében nem emliti szerelmét, csak
koriilirva. Jdl esik visszaemlékeznie — vugymond — az egyiitt toltott
idére, de ha sokaig gondolkozik az atélt napokon, azt mondja
benne egy kemény szo: Fuss ki Callipso szigetébdl, mert nemcsak
Venus artalmas gyermekével, hanem Pallas is, a kinek ellent scha
nem éallhatsz, veszedelmedre Osszeeskijdtek. Még egyszer kdszini
a vett jokat s biztositja Radvanszky Jénost, hogy senki jobban
nem tiszteli és szereti, mint »a kétségbe csaknem fuldoklé szegény
gardaszolgdja : Bessenyei Sandor«.

Ez id6tajban irt imadottjanak is a szerelmes testSr. ElSbb-e,
utobb-e, biztosan nem tudjuk, mert az idézett zAradék végérdl
hidnyzik a ddtum. Levelének foglalata korilbellll ugyanaz, a mit
szoval is elmondott mar a lednynak. AkKor azonban valészindleg
férfiasabban hangzott. Erzékeny reflexidkté! atszétt mondataiban
ujbdl kifejezést ad mélységes szerelmének, melyrl hiszi, hogy bol-
dogga tenné kedvesét. Szerencsésnek érezné magat, — irja, — ha
valamely ndla esedez8 nemes hiséget megjufalmazhatna, de § meg
van fosztva az 6romtél, mely a kisasszonynak hatalmaban van,
Vajjon remélheti-e annak benne wvald teljesedését? Kéri, hogy ne
kételkedjék hiiségében, mely ha egyebet nem, de hitelt minden-
esetre érdemel. Ne meliGzzon kilsd tekintetekért oly szivet, mely
legnagyobb szerencsének azt tartand, ha imadottja szerelmét elnyer-
hetné. Bocsdssa meg a levélben foglaltak altal tanusitott merészsé-
gét s ha teheti, ne foszsza meg minden reménytdl

Ezt a levelet 1771 oktdber 15-dikén kiildte el Bessenyel
Séndor Bécsbll. Megkapta-e, olvasta-e Prileszky Eszter: biztosan
nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy a testdr nem kapott vilaszt
soraira, noha mint lattuk, a leany annak idején megigérte nekj,
hogy kozolni fogja vele elhatdrozasat. Szegény Bessenyei egy ideig
csak varta a feleletet, de mikor latta, hogy nem jdn, radvényi
hazigazddjahoz fordul vigaszért és felvilagositasért, Bocsanatot kér,
hogy mdr mésodszor alkalmatlankodik, de ismerve Radvdnszky
Janosnak hozzd érdeme felett tanusitott jéindulatdt, reméli, hogy
nem fog elutasittatni. Mar nem titkolja szerelmét, ellenkezdleg meg-

t L. aldbb az egyik — R. J.-hoz intézett — levélben. (4. sz.)
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jegyzi, hogy a mit Radvanybdl eljdttekor meg nem mondhatott,
most kozli. Azutdn elmondja, hogy hogyan tarta fel szivét Prileszky
kisasszony elftt eldszdval és hogy az mit felelt neki. Azt is tudatja,
hogy Bécsbe érve, azonnal irt a leAnynak, de nem ugy festette
levelét, »mint a vilagi szerelmesek, a kik szint inkdbb, mint vald-
sagot szoktak keresni, hanem mint egy jézan gondolkodasi férfi-
nak kotelessége az ilves allapotba gondolkozni<. Valaszt ez ideig
nem kapott. Menteni iparkodik a haligatast, de mégis nagyon kéri
joéakard baratjat, hogy visszagondolva a sajat flatal korara lehetd-
leg szabaditsa meg 6t a kinzd kétségekidl Hiszen neki — ugy-
mond — mind okossdga, mind pedig az atyafisag jussa szerint
tudnia kell és tan tudja is, hogy mire hajlik a kisasszony. Irja meg
neki a maga vélekedését Oszintén, hogy tudhassa: elvesse-e
reményét vagy sem. Ha el kell vetnie a reményt, abban is megnyug-
szik, csak bizonyosat tudjon. Majd keres és valésziniileg taldl is
vigasztalast abban a kutfében, a honnan szarmazik mind a j6,
mind a gonosz.

Ezzel a méla akkorddal végzbdik a levél, melyet majdnem
harom héttel az el8bbi utdn irt ugyancsak Bécsbdl: 1771 novem-
ber 4-dikén. Radvanszky Janos valaszanak csak a fogalmazata
maradt rank, Orémének ad benne kifejezést, hogy ifju bardtja
bizalommal fordult hozzd s kéri, hogy tartsa meg tovabbra is jo
emlékezetében. Tudatja, hogy »azon tudvalévé Uri személy« egy
idére hazajaba tért vissza, egyszersmind ajanlja, hogy Bessenyei is
randuljon ki oda, »lévén mostansig Ugyis az Oszi vadaszatnak az
ideje«; egyvébként pedig nagy OrGmére szolgdl, ha ifju baratja
czéljainak eszkéze lehet. MielStt ezek a sorok Bécsbe érkeztek volna,
a tiirelmetlen, de mégis tlrd szerelmes 1771 november 5-én megis-
métlé a leanyhoz intézett kérést. Stilusa naiv valtozatossdgéra vall,
hogy mig az elsd levélben nagysdgos Rkisasszonynak szolitja
Prileszky Esztert, itt a méltésagos és nagysagos czimezést felvaltva
hasznalja. Szelid szemrehanyassal kezdi. Azt hitte, — irja, — hogy
a mit bucsuzdskor személyesen ki nem vihetett, elvalasuk utan
levelével elérheti. Csalddott azonban, mert ime sorai valasz nélk(l
maradtak, Banat és keser{iség fogja el szivét, ha rigondol, hogy
a kisasszony, ki kegvességérdl és jo erkdlesérdl épp olyan hires,
mint nevelésérél: egy aldzatos hivét megvetéssel sujtja azért, mert
érzelmeit feltdrni merészelte. Bizonyara a legblindsebb embernek
fogja 6t tartani ezek utdn a kisasszony, mert megvallja, hogy
tiszteletérd! és szerelmérdl lemondani sohasem fog. Mit tehet 6 arrdl,
hogy érzékeny szivet formalt beune a természet! Nem szikhetik
el 6nmagatdl s a keblében égd tilzet el nem fojthatja! Kilonben
hidba is volna ez, mert az okossig, a mely benniink halandokban
igazan vezérlé kalauz, azt mondja neki: »Szeresd azt a j0 erkdlesd,
nemes sziiletési szépséget, mert ha a virtust nem szereted, idétlen
fajzatja lészesz a természetnek<. Mennyire szeretné, ha e pillanat-
ban lelkébe lathatna a kisasszony, legaldbb bizonysagot szerezne
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ama tiszta érzelemrd], mely szivét betolti s akkor bizonyara nem
tagadna meg tdle boldogito kegyeit. Nagyon kéri, szabaditsa ki e
kétségbdl s ha nem is szeretetbdl (hiszen azt gy sem reméli mar),
legalabb szanakozasbol irjon vigasztaldst egy oly hivének, a ki
a haldlndl is keservesebb kinnak tartand, ha a kisasszonytdl oridkre
megvettetnék., Vagy két héttel azutan, hogy e sorokat elkiilddste,
kapta meg Radvanszlky Janos figvelmeztetését, hogy a leany mar
nincsen Zolyomban. A hallgatds egvik oka tehdt talan az volt,
hogy a levelek nem jutottak el rendeltetési helyiikre. A valaszt
izgatottan varé ifji pedig tovabb is ontotta a szerelmi vallomaso-
kat s atkozta a sorsot, mely ilyen kegyetlenll banik vele, 1771.
november 19-dikén Ujbél RadvAnszky Janoshoz fordul és s(rii
mentegetSdzések kozdtt kéri, hogy na Zdlyomba utasitott levelel
még mindig a beszterczei postamesternél hevernének, legyen szives
azokat tovabbitani. Azt is tudatja, hogy egymds utan mdar hdrom
levelet kilddtt Zolyomba, mig egy negyediket Podhragydra, a hol az
imddott ekkor tartdzkodott, Radvdnszky Jinos valaszdnak azon
részére, mely a ledny meglatogatasat ajanlja, szintén reflektal, de
farsang el8tt lehetetlennek mondja, s akkor is csak gy véli lehet-
ségesnek, ha a kisasszony addig »kegyelmének valami szikrdcska-
jat« érezteti vele.

Prileszky Eszter pedig ezutan sem nagyon éreztette vonzal-
mat Bessenyei irdnt, hanem hallgatott mélységesen, titokzatosan
és — mondjuk ki — boszantéan. Mi lehetett az oka ennek a rop-
pant cslirés-csavardasnak, azt maig is homaly fedi. Tudjuk, hogy
mis kérdi is voltak a lednynak, de ez nem menti, legfeljebb magya-
razza kegyetlen eljirdsidr. Ha nem tudott valasztani a gazdag és
elokeld, de oreg — s a szegény, de ifju és eszes kérS kozbtt,
legalibb vett volna annyi firadsdgot maganak, hogy valami okéat
adja ennek a hosszantartd és formailag sem kifogastalan védrakoz-
tatdsnak, Mert igy, ha drasztikusan akarnék magunkat kifejezni,
azt kellene mondanunk, hogy egyszertien az orrandl fogva vezette
Bessenyeit.

A gardanal és a hadseregnél Becsben szolgdlo magyar tisztek
kozott ezalatt nagy a méltatlankodas. Ugy latszik, nem volt titok
eldttiilkk tarsuknak ez a szerencsétlen szerelme, melyrdl Barcsay
Abrahdm is tobbszér megemlékezik Radvanszky Jdnossal valtott
leveleiben. Lehetetlen, hogy ne bantotta volna Oket derék baratjuk
lehangoltsdga és bdnata, mely bizonyara testileg is megviselte az
érzékeny lelkl embert. Oh, a kik ismerték bardtjuk kiilsé és belsd
kivalosagait nem értették és nem is érthették a ledny vonakodasat
s miutdn érdeklGdésliket senki sem tudta alkalmas magyarazattal
kielégiteni, Barcsay végre Radvanyba fordult felviligositdsért. » Edes
Janosom! — irja Pyladesének — mivel mar 6rokids békesség akar
lenni, ird meg nékem: a Prileszky kisasszony miért nem vélaszol
a mi jo baratunknak? Hidd el, hogy ilyen embert nehezen lehet
taldlni, én pedig mind hazdm & nemzetern javiért, mind pedig
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a kisasszony vilagi gyOnyoriiségeiért és szerencséjeért szeretném,
ha Oszve lehetne Oket forrasztani. Ezen dolognak kormanyzasat
tehdt redd bizom. Ha megérik, azutdn Platiné és Hellenbachné
asszonyoméknak adjuk altal pro dissertatione.«! Erre, sajnos, nem
keriilt sor. Lassanként Bessenvei is vesziteni kezdett reményébdl,
de hogy mit tegyen, azt maga sem tudia. Teljesen abba nem
hagyhatta a dolgot, mert nem tudhatta, hogy mi az oka annak,
hogy levelei vélasz nélkiil maradnak, Mint Radvanszky Janosnak
irja, a lednyrél nem tetelezhet fel oly alacsony Lkaraktert, hogy
szamos kérésére ne felelt volna vagy jot vagy rosszat; nem gon-
dolhat tehat mast, minthogy valaki titkos uton elfogja a leveleket.
Deczember hatodikén * végre dont6 lépésre hatdrozza ol magét.
Ir RadvAnyba s a Radvanszky Janosnak czimzett boritékba bele-
teszi a Prileszky Eszternek szdlé levelet is. A mellékelt leveldt le
sem pecsételi s felhatalmazza baratjat annak elolvasdsara. Had’
ldssa beldle, hogy nincs ok valasz nélkll hagyasara! Kéri barat-
jat, hogy juttassa sorait a kisasszony kezcibe s tudassa majd,
hogy micsoda effektusa volt. A felelet kevés ideig késett, de nem.
volt végleges &s kielégitd, A tapasztalatokban gazdagabb jo bardt
intése szél benne, mikor figyelmezteti hadnagyunkat, hogy végsé
valaszat ne igen siirgesse, mert sokszov, a wmil az ész wmeg nem
ovvosolhat, azt az idd helyre szokia hozui.

Kézben telt az id6. Mar honapok multak el a nevezetes
radvanyi mulatsag ota s Bessenyel még mindig nem tudott bizo-
nyosat. J6 bardtai kérdésekkel ostromoltak és tandcsokkal szolgal-
tak neki, vigasztaltdk &t, st talan feledtetni is probaltak vele a
dolgot. Belevontdk irodalmi terveikbe és magukkal vitték mulat-
sdgaikba, de mindez édes-keveset lenditett bajtdrsuk szerelmi
iigyén. '

Barcsay, a ki valamivel idésebb volt,? félig-meddig a kdzben-
jaro szerepét jatszotta Radvanszky Janoshoz intézett leveleiben.
1771 deczember 17-én megint ir pataji kunyhdjabol s kéri, hogy
segitsen boldogga tenni kézds baratjukat, Gunyolddva jegyzi meg
a masik két kérérél, hogy »Rothsitz német, ha ur is, Podmanicz-
kyt nem esmerem, ha gazdag is, de altaljdban tét lehet. Bessenyei
magyar és fénemzetbdl vald, ha szintén a szerencse meg nem hal-
mozta is. Minden jovérd kisasszonynak igy Kkell gondolkozni, ha
azt akarjik, hogy meg ne korcsosodjunket Sokat nem hasznalt
ez a kizbenjdrds, de mégis érdekes, mert mutatja, hogy mennyire
becsiilték a testdrdk Bessenyei Séandort &s mennyire szerették volna
boldognak Iatni. A kinos bizonytalansag azonban csak tartott
tovabb is. Lassanként eltelt a deczember, bekOszdntott az tUjesz-
tendd s vele a farsang, de a forrén ohajtott megnyugvast ez sem

L1771 nov. 27. Bées. V. &. Kisfaludy-Tdrs. Evlapiai, 1887, 257, 1,
1771,

? Legaldbb mindig sSédndor Gcséme-rél beszél,

¢ L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 258 1.
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hozta meg Sé&ndorunk szdmdra. Levelei legalabb éppen nem lelké-
nek nyugalmaro6l beszélnek. Januéar kozepén vagy végén Barcsay
tarsasdgaban lerandul Radvédnyba,! noha mint lattuk, el6z6leg bizo-
nyos feltételekhez kototte farsangi latogatasat. E feltételek teljestil-
térdl nincsenek adataink, de azért ne vessiink kovet Bessenyeire:
zaklatott szive hajtotta. Radvanyban és Zolyomban, tUgy tetszik,
nem sokdig id6zott. Bizonyéara addig, mig vagy imédottjaval talal-
kozott, vagy mig egyéltalaban tajékozddott fliggbben levs szerelmi
tugyének alldsa felol. Ez a tajékozddas, mint késdbbi leveleibol
latjuk, nem lehetett kedvezé rea nézve. Janudr legvégén tehat
visszamegy Bécsbe. Barcsayval utazik, kivel tobb ismerdsiiket is
meglatogatjak és utkozben Patajra is benéznek, hol az elegans
poétanak valami kisebbfajta birtoka volt. Bessenyei mélyen el van
merlilve szivbéli nagy banataban, mig baratja viddman irja Rad-
vanszky Janosnak: » ... ez elmult holnapnak harminczadik nap-
jara ebédre Pataji remeteségembe Sandor Ocsémmel szerencsésen
megérkeztiink. O Kkét nap itt mulatott, aztin Bécsbe 16dult, a hol
azt tartom, a fényes tarsasagban egészen elmerdilt.«2

Egy héttel azutan, hogy ezt a levelet Barcsay irta, tehat
1772 februar 14-én, a masik gardista is felkeresi soraival Rad-
vanszky Janost. Menteget6dzik, hogy eddig nem adott magardl
életjelt s biztositja baratjat, hogy igaz becsiilése és szeretete azért
nem Kkisebbedett. Szivesen irna valamiféle ujsagot, de nem tud.
Bécs vigad. Az élarczos mulatsdgokat betiltottdk ugyan, de azért
most is sokan hordanak dlarczot, csakhogy beliilr6l. Udvdzletét
kiildve kéri, hogy vigasztalja tovabbra is leveleivel 6t, kinek ugy
sem lehet mar egyéb 6réme, mint hogy a gondolkozé és nemes
lelkektdl kedveltessék.

Ez a levél forduldpontot jelez Bessenyei Sandor szerelmé-
nek torténetében. Itthon tartézkodasa idején (janudrban), vagy késGbb
ugy latszik, megmondtdk neki, hogy ne szamitson Prileszky Eszter
kezére. Az ifju fel is hagy a reménynyel s tudtunkra tobbé nem
keresi fel a leanyt soraival. Radvanszky Jénost is ritkabban. Faj-
hatott neki a visszautasitas, melyet, mint minden szerelmes ember,
indokolatlannak és igazsagtalannak tartott. Keserlien mondja egy
késbbbi levelében — szerencsésebb vetélytarsanak korara czélozva : - -
Igaz dolog, hogy a hadi sisak alatt Osziilt aggsag, sokszor ha
fejér paszoméntos kontdssel vagyon beboritva és megkeresztelve,
a szemet annyira megvakithatjak, hogy mind a kellemetes hilisag-
nak, mind a j6zan erkdlcsnek, mind az okossagnak engedni kell.®
Ugyanitt azt is megjegyzi, hogy nagyon szeretne »nézGje lenni
annak a comédidnake, melyet, hacsak lehetséges, nem is mulaszt

! Barcsay mdr el6z6 év deczember 17-én engedelmet kért erre nézve
Radvdnszky Jdnostdl. V. 6. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai 1887. 258, 1.

% 1772 febr. 7. L. Kisfaludy-Térs. Evlapjai, 1887. 260. 1.

* L. az aldbb kozolt leveleket.
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el, hogy sajat szomoru példidjan megtanulhassa: mi a Kkulonbség
a tettetés és a jozan erkolcs kozott.

Ez Bessenyeinek utolséel6tti levele azok Kkozott, melyekben
szerelmérdl sz6 van. Az utolsét e nemben — mely rank maradt —
1772 4prilis 3-ar6l keltezi. Mar megnyugszik a valtozhatlanban,
s még & kéri baratjat,! hogy ne csudalkozzék a torténteken, mert
hogy ‘volna az lehetséges a természetben, hogy egy gorcsos vad
kortefardl valaki csaszarkortét szedhessen. A Kkisasszony ugy cse-
lekedett, a hogyan jonak latta, legyen az 6 akarata szerint. —
Szerelmes lovagunk, mint latjuk, a maga részér6l befejezettnek
tekintette a dolgot. Latta, hogy nagy szerelme nem nyeri el meg-
érdemlett és Ohajtott bérét, — félreallt tehat az tbdl s reménye-
vesztett, csaldddsokban gazdag szivével elfordult a vilag zajatol.
Nem tor6dott a tovabbi fejleményekkel, hanem megproébalta feledni
az illuzidkat, melyeknek foszlanyai, ugy lehet, késébb is gyakran
feltlintek elGtte az élet viharaban. Aligha csalédunk, mikor azt
hiszsziik, hogy ez a szerencsétlen szerelem volt egyik oka, a
miért sohasem nosiilt. Hogy Prileszky Eszter hogyan fogta fel a
Bessenyeivel valé viszonyt, azt homaly boritja. Lehet, hogy csak
jatszott a deli, fiatal testGrrel, a nélkil, hogy valami kiiléndsebb
vonzalmat érzett volna irdnta; lehet azonban — s Radvanszky
Janos valaszai alapjan ez a valoszinlibb — hogy nem volt kozo-
nyos elétte Bessenyei Sandor, de talan csaladi, taldn egyéb okok
miatt mégis kénytelen volt elutasitani megtisztelé ajanlatat. Tény,
hogy kés6bb Rosics tabornok felesége lett.2

Bécsben a testérok kozott és egyéb korokben, hol a dolog-
rél tudtak, nagy felhaborodast Keltett B. S. szerelmének ilyetén
vége. Radvanszky Janos még éprilisban tudatta Barcsay Abrahdm-
mal, hogy a lediny mast valasztott, mire a bécsi jO barat élesen,
de a maga darabossdgaban is jellemz6 szarkazmussal igy felel:
»Irod, hogy Prileszky kisasszony is alkuba vagyon egy Ocskaval;
a sogorainknak, ha avult is a stibliek, sikarlassal megfényesitik,
a szegény magyarnak pedig, ha viseltes a csizmdja, megfejelteti
vagy elveti, JOl tudtam én azt, hogy 6 nagysaga ugy fog banni
magadval, azért egyebet nem mondhatok, hanem hogy tarka legyen
a borjak . .. azért a magyar nemzet el nem vész !«3

Ilyen finaléval végzdédik Bessenyei Sandor szerelmének tor-
ténete.

Rank, a XX. szdzad higgadtabban szemlél6 és itél6 fiaira
kett6s tanulsiga van ennek a maga érzelgGsségében is megkapd
torténetnek., Az egyik, hogy a sors és a lednyok szeszélye kony-
nyen valtoztatta mar régebben is modern érdekhdzassdgokka a
szépen indulé lovagregényeket; mig a masik, hogy a latszolag

! Radvdnszky Jdnost.
* Nagy Ivdn szerint els§ férjének haldla utdn még kétszer ment férjhez,
3 1772 dprilis 15-én. L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887, 262. 1.
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Onkényesen alakuld irodalmi hajlamok is birnak némi alappal az
Eletviszonyokban.

Az elveszett paradicsom forditdsédra valo czélzds, ugy hisz-
sziik, kiolvashaté e megjegyzésbil

JLIN

Bessenyei Sandor é&s Radvanszky Janos dsszekottetésének
1772-t8l kezdve kevés nyoma van. Valészind, hogy késdbb is fel-
keresték egymdst soraikkal, de Radvdnyban aligha taldlkoztak
tObbet. Bessenyeit bantotta kudarcza és bajosan vagyodott arra a
helyre, hol a kdrnyezet — mint & hitte — wvesztett boldogsdgara
ermnlékezietett, Radvanszky Janos egy keltezés nélkiili levélfogalmazata-
bdl tudjuk, hogy a két barat szeretettel gondolt egymasra késGbb
is, vAgyott is a talalkozAsra, de arra nincs adatunk, hogy Ossze
is jottek.

Az »eset« utdn nem sokkal Bessenyei 4t akarta magat
tétetni Albert herczeg seregébe. Barcsay és tarsai sajndljak, hogy
nem hozzajuk megy,’ azt hitték, Ugymond, most mar semmi
akadaly nincsen- elbtte. 2 Ett6! kezdve keveset beszél a hir Bes-
senyel Sandorrdl. Tudjuk, hogy katonaskodott killféldon és itthon
s szabad idejében verselgetett és Milton pagy munkéjanak for-
ditasan dolgozott. Részt vett a XVIIL szdzad kilenczvenes éveinek
irodalmi mozgalmaiban, mig végre nyugalomba vonulva 1809
november 24-én meghalt. Laczka Fanos szerint utolsd éveit sz0ld-
foldién filozdfusként tiszteltetve toltdtte el

Ballagi Aladar, a kinek nyomAn ezt az adatot ideirtuk, a
verseken s Milton-forditison kivil még egy >4 magdnossdgrol«
sz0l0 munkéjat is emliti Bessenyeinek. HozzAteszi azonban, hogy
e mi irodalomtdrténetiinkben ismeretlen, Lappang vagy elveszett.
Ez a megjegyzés inditott benniinket az alabb olvashatd levelek
kozil az utolsénak kozlésére. Nem egészen bizonyos, hogy Bes-
senyei Sandortdl vald, de nem is lehetetlen. A belsd érven kiviil,
hogy tudniillik e levél a wmagduossdg apologidia, kilsé vald-
szinliség szempontjdbdl sem teljesen hihetetlen a foltevés. Egy
levélgylijteményt magiban foglald kiOtetben kizvetlen Bessenyei
Sindomnak levelei utin foglal helyet és az alairasa is olyan, mintha
a szdéban forgd név roviditése volna; mintha azt akarta volna irni:
Bessenyeid, de csak ennyit irt: Bid,

Az iras jelleme nem egyez ugyan minden tekintetben, de
nem is annyira eltérs, hogy egy késGbbi korbdl szarmazdnak fel
ne lehetne venni. A fentebb ismertetett és feldolgozott levelek ira-

1 Paresay a Leopold toscanal herczég nevét viseld 4. szdmi dragonyos
ezredbe volt beosztva szolgdlattételre. :

' 1772. november 14. L. Barcsay A. levelei Radvdnszky Jinoshoz és
nejéhez. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 267. L

* V. 0. Ballagi, A m. kir. testrség torténete, Pest, 1872. 230. L
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tasa és e kozott ugyanis, még a mi feltevésiink ! szerint is, majd-
nem husz év telt el. Arra alapitvan természetesen kovetkeztetésiin-
ket, a mit Ballagi mond, a ki szerint Bessenyei A maganossagrol
sz6l6 muvét 1790-ben emliti Bacsanyinak.2

*

Az alabb kozzétett levelek kiilsé viszonyaira vonatkozé
tudnivalokat a kovetkez6kben foglaljuk Ossze: Valamennyi levél a
bar6 Radvanszky-csalad zoélyom-radvanyi levéltaraban talalhaté;
még pedig két negyedrét alaku 3. és 5. szamokkal jelzett kotet-
ben, melyek mindegyike Radvanszky IIl. Janosnak 1754--1780-ig
nagyrészt ir6kkal folytatott levelezését foglalja magéaban. A kotetek
kozil a 3. szamu vordses sziirke papirk6tésti, mig az 5. szamu
félborkotési barndssziirke papir boritékkal. ElGbbi kotetben van
Bessenyei Sandornak két levele és Radvanszky Janos két valasza-
nak fogalmazata; az 6tos szamu kotetben a tobbi itt kdvetkezd
iratok.

! Feltevésiinknek csupdn a levélben emlitett nétdriussdg mond ellent,
hogy ezt miképp értsiik, arra a jovoben elGkeriilé adatok hivatvdk vildgot vetni.
* L. Ballagi, idézett mive, 239. 1.

Baros GyYULA.




