A DEAKOS ISKOLA.

(Elsd kizlemény.)

A XVIIL szazad hetvenes éveiben Uj életre ébredd nemzeti
szellem a koltészet terén hdrom irdnyban éreztette hatdsdt. Ezen
iranyokat koltéi iskoldknak nevezi a kidzszokas, kissé szabadabban
értelmezve a szot, A hdrom csoportban munkalkodd {rokat ugyanis
nem egy-egy hatdrozott egyéniség tfartotta Ossze — elismert vezére

" is csak az egyiknek s a franczidscknak volt — nem is térvény-

szerllen megdllapitoit miszabdlyok kovetése killonbdzteti meg Gket
a tobbi iskola tagjaitdl, hanem a sziletésitkre, miveltséglikre s
tanulmanyaikra nézve rokon jellemi irdk szinte éntudatlanil indul-
tak e} hasonld utakon. Jelenieg a dedkosckkal foglalkozunk, a mely
irany a franczidsok ¢s magyarosok utdn idfrendben harmadiknak
lépett ki az irodalom terére. KOzOs vondsa az iskola tagjainak,
hogy a verselés régi magyar formdjdt s a nyugoteuropai vers-
formdkat majdnem teljesen mellézve, gbrog-latin mértckekben irtdk
verseiket.! [rodalmi munkdssdguk tdrgyaldsdban nem kizdrdlag, sét
nem is elsd sorban az aesthetika szempontjat kivanjuk érvényre
juttatni, hanem inkabb a torténelmit és létektanit, miikddésiiknél
nemecsak arra tekintlink, van-e igazi értéke annak, a mit irtak,
hanem félkutatjuk czéljukat, megkeressiik vezérld gondolataikat
és  koltészetilknek sajatossagait; Kkivalosdgaikat és fogyatkoza-
saikat nem annyira méltdnyolni és birdlni, mint inkdbb megértetni
toreksziink.

Héarom irét vonunk tdrgyalasunk keretébe, Rajnis Jozsefet,
Baroti Szabd Ddvidot és Révai Mikldst; a negyediket, a ki nem-
csak késébben lépett {0, de mikodése ki is nd az iskola korld-
taibdl, Virdg Benedeket, most elmellfzziik. Kivillik, de mar az 6
hatdasukra, az irodalom tobb jelese is megprdbalkozott az ij forma-
ban, mely gyorsan népszerlvé vilt.

A Kklasszikus iskola hdrom alapitdjanak eredeti versei — nem
szamitva az 6nalldan kdzrebocsdtott, vagy folydiratokban, el8szok-
ban elszortakat — a kivetkezd gylijteményekben jelentek meg.

! De azért mind a hdrman irtak sima, u. n. soros verseket. Réjnis ugyan
esak egyet, de Szabd élete mdsodik szakdban tiihbet, Révai meg épen vagy huszat.
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Szabd versei négy kiadast értek meg, az elsGt 1777-ben, Uj mér-
tékve wvelt kiloml wversekmek hdrom konyvei, 1786-ban Vers-
koszorst  hdrom szakasgban, 1789-ben Kolleményves wunkdfi
két kotetben, 1802-ben Meg-jobbitott, 's bévitelt Kolteményes

. munkdi hirom kotetben. Kéziratban maradt versei kozll egy pdr

megjelent Abafi Figyeldjée-nek XII. és XIII. koteteben,! végfil
hatvanat Horvdth Baldzs kozblt a kassai gimmdzinm 1887[88.
értesitdfében. Réval magyar verseinek két. gytijteménye jelent meg,
az ¢lsd A magvar Alagydknak elsé konyvdk czimmel 1778-ban, a
mdsodik hdrom kinyvre bivitve Elegyes versek czimmel 1787-ben.?
Réajnis csak egyszer nyomtathatta ki verseit A’ wmagyar Heli-
konra wvexérlé Kalawz. példdk és végnldk czimmel 1781-ben.
A Kaladzot mdsodszor is ki akarta adni Réjnis, javitva és blvitve
Magyar Parnassus czimmel, de csak a Peélddk cziml része
késziilt el. Két kéziratos példdnya az Akadémidban,® egy a
Mdzeumban+ van., A Magyar Parnassus 4j verseit Agh lLajos
Norbert kozdlte Készegi Rdjnis Jozsef élete és munkdi czimi
monographidja fliggelékeként.

A klasszikus iskola els jelent@s probdja tehat 1777-ben
latott napviliagot, de mar négy évvel el6bb mind a hdrman dol-
goztak, s6t Rdjnis 1760-ban is rt dystichonokat. Ezeket az els6
jelenségeket s dltaldban a klasszikus iskola keletkezését nem szabad
értéken fOlill megbecslilni s a merész jitdst inkdbb vers-technikai,
mint koltéi mozgalomnak kell tartanunk. Erre utal benniinket
mindjart az .els§ kérdés, melyet el kell donteni: mi vezette e hdrom
irdt arra a gondolatra, hogy romail mértékre vegyék magyar ver-
seiket. Rendszerint két egymassal kapcsolatba 1épé mozzanatnak
tudjak be, a régebbi, XVI—XVIII szdzadi torekvéseknek és a romai
klasszikus koltdk hatdsdnak. Vizsgaljuk, mennyiben 4llja ki e nézet
a birdlatot, s nem szorul-e igazitdsra. Vizsgdldddsunkat kissé
kiszélesitjlik, s mialatt megfeleliink a filtett kérdésre, kitériink tébb
olyan mozzanatra, a mely jellemz8 vondsokat nyujt a dedkos
iskola kbltészetének méltatdsdhoz,

LI

I

A dedkosok fOllépésére nem voltak befolydssal a XVI—XVIL szdzadi kisérletek
Az elsGség kérdése és fontossdga, A prozodiai harce.

A fOltevés els§ fele téves. Igaz, hogy a magyar irodalom
Réjnisék el6tt is mutat a gbrog-romai verselésre példat, 1541-t0l,

1 XI: 272—279; (az itt k6zdlt versek azonban keitd kivételével — IIL,
IV. — megjelentek mdr Szabo valamelyik gydjteményében, s nem illeti Sket a
kiadallan jelzd.) 854—886; XIII: 390—3986,

# A Nemz. Mazeum Oct, Hung,. 7. sz. jelzett kézirat-csomidban tibb kiadatlan
rimes verse van Révainak, kdzilliik tébbet — de inkédbb csak részleteket — kozolt
Pandczi, Révai élete és munkai, meg Csapldr hasonid czimi kinyvében.

3 Reégibb és 1jabb magyar irok 40. 19. és 69. L

+ Quart. Hung. 221,

Irudalomtoriéneti Kozlemények, XIV. LT 2
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Sylvester follépésétdl 1773-ig vagy negyven kisérletrdl van tudo-
masunk ! 5 elmondhatjuk, hogy a verselésnek ez az U) mddja a
harmadfél évszdz alatt megszakitva, végleg azonban el nem némulva,
egyre élt: de a dedkosok nem ezekbdl a prébalkozdsokbél meri-
tettek Osztdnzést. Nem is azokbdl a kisérletekbdl, melyeket kizve-
tetlentil elditlik, a XVIIL szdzad kozepén tettek, pedig ezek is nagy
szdmmal voltak. Raday Gedeeon még 1746-ban gondolt arra, hogy
a Szigeti veszedelmet dtteszi hexameterekbe, Szildagyi Sdmuel vala-
mivel késébb Horatius és Klopstock 6déit foglalta magyar versekbe
az eredetiek mértékében,? sét Molndr Jdnos, a nagytudomédnyu és
az irodalomért buzgd jezsuita, 1760 kdr(l nemcsak gyakorlatban
tett. probdt, hogy meghonositsa ndlunk a dedk-méretdl verseket,
hanem elméletileg, a Kégi jeles épiiletek bevezetd levelében is
izgatott érdekiikben és az & lelkes buzditdsira egész kis Kkor
lzeletikezett, majd mind szerzetes, a kik nyomdba épni igyekeztek.®

Mindez teljesen ismeretlen volt a dedkos iskola tagijai elftt,
sejtelmitk sem volt, hogy megelSzték Gket, csak az egyikilk, Révai,
hallott valamit Molndrék miikodésérdl, igy hogy mikor az uj for-
maban megprdbdlkoztak, mindegyik erdsen meg volt gv&zddve,
hogy 6 fodozte {6l ezt a technikét.

Beszdmolnak hiven, mint jutottak arra a gondolatra, hogy a
verselés régi magyar modja helyett dj formdt honositsanak meg,
s kettd kozllik biiszkén hirdeti, hogy & az elsé, a ki ezen a
szokatlan dton elindult. Ez nagyon fontos kdrilmény. Ha 8k azért
vették volna 4t elddeiktll a giordg-rémai mértéket, hogy lelkiiknek
koltél érzelmeit Aj, szokatlan formdban fejezzék ki, akkor a klasz-

N szikus iskola kolti motivumokbd] szilletett volna meg. E hdrom

kiltd azonban nem kdlt6i szikségbdl kezdett verselni, reformjuk

nem koltdi czélnak koszoni eredetét, elsdk akartak lenni, a kik a
~-klasszikusolt esoddlt metrumain magyar verseket irnak.

A Kklasszikus iskola koltészete tehdt kezdetben puszta forma-
.gyakorlat,

Az egyik, Szabd, mdar vagy tiz év dota ir latin versekett s
otthonosan mozog az idegen kontdsben, mikor egy rendtdrsa,
Rauch Igndcz, 1773-ban arra kéri, probdija meg, nem lehetnee a
németek példdjdra magyar mértékes sorokat irni.? Szabdnak tettszett

a gondolat, hizelgett hitsdgdnak és hazafias eérzésének, hogy a

! Legpontosabb, az elddok Osszedllitdsdt felhaszndld, de azdta is kiegé-
szllt soruk Négvesy Ldszls kinyvében, A mertekes magyar verselés torténetében
olvashatd, 28—33. 1

2 U. o. 28—41. L

P U 0. 41—44, 1,

# L. Verskosgora 1I:24. | :»Middn... Barkoczy Ferentz... A’ voltt
Térsasig’ N. Sz. Kollegyiomdba fordulna, ezen Dedk Verseket keholam.« Az
esemény pedig 1764-ben tirtént. Valdszinlileg lafin verseire czéloz Szabd Kazinczy-
hoz irt levelében is (Kaz. Lev, I:14), mikor »zsengéir6l« emlékszik meg.

¥ Meg-jobb. kdlt. Munkdji 1l : 136. Kazinczy részletesebben mondja el az
eseményt. Magyarorszdgi utak {Olcsd kényvtdr) 14. L

s
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magyar nyelv nem 4dll a német mogott, s ez a nagy dicsOség
épen az 0 ligyessége révén pattanjon ki. A probat kész volt meg-
tenni — csak tdrgyat kért tarsdtél. Ime, épen annak volt hidval,
a mi az igazi Kkoltészet elsG foltétele, az ihletnek. Hogy a Rauch
Igndcztél kapott tdargy nemcsak teljesen alkalmatlan volt a kolt6i
foldolgozasra és hogy Szabd verse (Befeg) mértékes, de értelmetlen
proza, az mellékes, a kisérlet megtortént. Taldn eszébe sem jutott
volna Szabdnak tovabb »fonni a koszortt,« ha rendjét XIV. Kelemen
pdpa el nem toroli. Az esemény, vagy a mint 0 nevezi »kedves
anyjanak haldla«, langra gyujtotta a Kkicsiny szikrdt s ezentul
buzgésdggal irt magyar verseket.! Ez a mozzanat, mintha versei-
nek forrdsa a rendje eltorlésén érzett Gszinte fdjdalom, tehdt érzés
lett volna, latszélag Kkoltéi szinbe vonja versiré miikodését, de csak
latszélag. Ha azért irt volna, hogy kibntse szive Kkeser(iségét, s
kolt6i alakban szélaltassa meg fdjdalmdt: megérdemelte volna a
kolté nevet O azonban egy elegidban elpanaszolja a szenvedését,?
de azutdn megfeledkezve bdnatdrol, versel — buifelejtésiil.

Még eszem’ agaban sem volt, hogy verseket irnék,
Mig nem adott mérget kedves Anyamnak halal.
Mit tennék azutann? hogy bum tagtlna, mikor volt

Egy kis irességem, vers-faragasba kapék ;
'S lassanként nagy szamra megyek.?

A latin verselés konnyQ jaték volt neki, olyan foladat kellett,
mely elfoglalja egész figyelmét, lelkét, erre volt j6 a magyar versek
koltése. A versfaragds szérakozds volt ra nézve és gond(izés!
Nemes szorakozds és kemoly modja a gondlizésnek, megvalljuk,
de — igy tekintve — épen nem KoIt6i.

Szakasztott ilyen médon lett »kélt6vé« Rdjnis Jozsef is. Mar
igen kordan megtanulta a latin versirds szabdlyait s még 1760-ban
Leobenben arra a gondolatra jutott, nem lehetne-e magyarul is
mértékes verseket irni* s a mit Szabo csak biztatasra, azt 6 6nként
megkisérelte: be akarta bizonyitani, hogy a magyar nyelv nem
aldbbvalé az idegeneknél, a latinndl és gorognél. Prébdlkozédsa
sikeriilt,>’ de & nem volt annyira megelégedve az eredménynyel
mint Szabd és sokat elmélkedett. a magyar prosodidrdl, sokat
probalgatott, mig magdt a versirdst folytatni merte. A vezetd szem-
pontja azonban kezdetben, ugyanaz volt mint Szabdé : olyat mutatni
a tudds vilagnak, a mit az még eddig nem ldtott. S6t Rajnis még
merészebb reményekkel dltatta magdt: azt hitte, § az elsd, a ki

Horvédt Mihdly urhoz. Verskoszort III : 53.
Panaszos indalat, Uj mértékre vett stb. 172. 1.
J. verse Horvdt Mihdlyhoz.

Magyar Virgilius II. darab, 57.1.

Kozli Négyesy Ldszl6 i. m. 84. 1.
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a modern nyelvet az antik formdkba kényszeriti s cscdilkozva
hallotta kispap-tarsaitol, hogy a németek ebben mdr megelSzték &t.2

Révai, a harmadik a sorban, mdr nem kezdett 11yt=n reménynyel
a versirdshoz:

Gerjedezett kedvem mar re’gt(ﬂl erre is, a’ mint
Hallék fill hegygyel, hogy mivelésbe vevék.
'S mindjirt probaltam médjat lelegetni smagemiésl?

Tudta tehdt, hogy mdsok megeldzték, de a vallomasa mintha
azt is bizonyitand, hogy 6t sem a kOlt6i ihlet hajtotta, inkdbb az
a tudomédnyos Kivdncsisdg, mely a mathematikust arra 0sztdnzi,
hogy valami nehéz problémat megoldjon. Azonban, mint maga
mondja, a megfejtés nehezen ment, akaddlyra taldlt, nem tudta a
latin prozodidt siman alkalmazni a magyarra. Ekkor, 1773-ban,
szerencséjére kezébe keriilt Molndr Jdnosnak Jeles éplletek czimii
kiinyve s benne a magyar hexameterek:

S It o gerjedezés, melyly tsak fojtédva szikrazott,
Mar nyilvan langgd lobbana, 's ége tilzem.d

Ez az 1773. esztend® nagyon fontos a deakos iskola térténe-
tében, ekkor irja Rdjnis is Kaladzdl, s most mdr a hdrom kdlt§
versenyezve késziti az ij mértékre szedett verseket. Csak két dolog
fontos el6ttiik : bebizonyitani a magyar nyelv alkalmas voltdt az
djfajta verselésre és a lfoddzés dicssége. Réval kevésbbe, de a
masik kett§ annal tobb tlizzel hirdeti, hogy tdretlen iton haladt,
hogy nem voll vezére s még ha a mdsik megeldzte is, azért Gve
is az érdem, mert magatdl jutott red. Addz »penna-csatdba« bocsdt-
koznak, mindegyik maga szdmdra kiveteli a folfodozés dicsGségét.
Szinte unalmas hallgatni, 4 mint ezt egymdsnak és bardtaiknak
hangoztatjdk, mindegyik els§ akart lenni, mint Horatius, a ki eldszér
szOlaltatta meg hazai nyelven az aeoh lantot Szabo a legnaivabb
koztiik, nyiltan megvallja : :

Nem kivédnom, hogy én fejemet Laurus fa keritse:
Nintsen iidém, hogy szert illy koszorira tegyek.
Torni jeget, 's Utat kivanék irtani: hogyha
Kis munkam eztet meg nyeri, lészen elég.l

A mai irodalmi viszonyokhoz szokott olvasé majdnem kétel-
kedve fogadja, hogy sem egymds torekvéseirdl, sem a régebbiekrd
nem haliottak, hogy Révai még Kalmdr miiveit sem ismerte, a ki
hdrom évvel elftte ugyanott irt gdrdg meértékli sorokat, a hol 6,
Veszprémben.

1 Aghiom. 13,1
% Molndr Jdnos urnak, Elegyes versei 34. 1.
5 1. o
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Ez a hiusig annyira megejtette lelkiiket, hogy egyébre nem
is gondoliak s els§ verseik nem is kiltemények, vagy legaldbb
- nem eredeti koltemények., Révai eleinte nem is eredetit, csak a latin
irodalom termékeit {ilteti at; Rajnis szintén, tiz esztendén keresztill,
csak fordit régibb és djabb latin k6lt6k miiveibdl, majd, még mindég
nem emelkedve ondlldosdgra, egy régi magyar koltd rimes verseit
teszi 4t hexameterekbe; Bardti izléstelen anekdotdkat foglal kores
verssorokba, vagy bardiait Kkeresi meg verses leveleivel, melyek
;. nem egyebek, mint kizdnséges, praktikus levelek versbe foglalva,
~, £s régebbi latin verseit Ulteti 4t magyarba: mintha egyikilknek

-, szivében sem lett volna olyan érzelem, mely kolidi alakban kivdn

megszolalni.

[smételjik, és ezt az egész iskola koltdi méltatdsdndl nem
szabad szem eldl veszieniink, hogy ez a hiarom szerzetes kezdetben,
mikor a latin k&itdktSl eltanult formakat magyar nyelvre alkal-
mazta, tulajdonképen nem tett mast, mint azok, a kik a XVI—XVII,
szazad folyamdn antik méretl verseket irtak, minden kdl{8i czélzat
nélklll, pusztin gyakorlat kedvéért s avval nem torddtek, mirél
énekelnek, st — sajatsdgos véletlen — Réjnis, mintha csak Sylvester
nyomdokaba Kkivant volna 1épni, versbe szedi az &-testdmentombdl
Mojzes énekét.?

Es mégis, az § nevikhoz f(iz6dik a dics6ség, nem a XVI—
XVIL szazadi irokéhoz, nem is Molndréhoz s a tibbhi XVIII. szazadi

. irGéhoz. Nemcsak azért, mert t6lik fliggetleniil indiltak el, hanem

mert azoké »aprd, elszdrt, egymdssal gyakran Ossze sem fliggd

igvekezetek, haszndlva kivétel nélkill az azon idSkben annyira

divatos konyv-dicsérésekre, vagy kilonféle tartalmi mondatokra,
tehat emlékversekil], s ez utdbbi esetben tébbnyire classicai helyek
vagy sententidk forditdsdban ... igy -—- e tdrekvés — foganat
nélklil maradt, s ezért curiosumok kdzé tartozik inkdbb,® mint a
valdsagos irodalmi mozgalmak kdzét« ezek kozill pedig Rdday
egyaltaldn nem, Szildgyi meg késtn lépett {51, Molndr pedig és
kévetdi, még Kalmar is, bdr 5000-nél tbbb hexametert gyartott,
csak verses prozdt irtak, de nem kolteményeket, mig a hdrom
szerzetes versei, a mint a kezdet nehézségein gydzedelmeskedtek,
lassanként kiemelkedtek a prézdbol, és (Obbek lettek epyszer(
formagyakorlatndl. Ekkor mdr az & verseik, ha préozaiak is, de
koltemények. Azokkd teszi, a mint ldtni fogjuk, czéljuk, hangjuk,
tarfalmuk. »A czél oly vilagos tudatdval, a lelkesedés oly hdfokat,
- az elhatdrozas oly erejét s az Onérzet oly emeld batorsdgdt elGtiiik
. senki sem vitte tlizbe, mint 8k, hdrman és egyszerre. Ez egyUttes

! Hollé Mérton drhoz, Uj mértékre vett versek stb, 181, L

® Kalatz 37. 1.

8 Téved Toldy, egy kivétel mindenesstre wvan: épen Svlvester, kinek
‘hexameterei jdval 18bbek egyszerQ curiosum-ndl,

* Toldy Ferencz: A dedk-szabdsi magyar versek torténete (Usszegyditote
munkdi VIi: 348--349.) . . T
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kitdmadas, ez elhatdrozott, komoly és nagyardnyi feliépés indithatta
csak meg az Ugyet s Kitartdsuk, szoval és tettel végletekig valod
kivetelése eszméjiik tiszteletének hiztosithatta a diadait.l«

Azonban elébb egy nagy klzdelmen kellett keresztiil men-
nifik, Azdltal, hogy mindegyik a maga uitjdn jdrt, tomérdek bajuk
volt a prozddidval s o ideig a prozddia megdllapitdsa korill forgott
minden gondolatuk. Irodalmi helyesirds, a melyhez a szdtagok
meérését alkalmazhattdk volna, nem volt, a kiejtést kellett kdvet-
nidk, a mely abban az idében csak olyan viltozé volt vidékenként,
mint manapsdg. A helyett, hogy nyugodtan irt volna mindegyikiik
a sajit kiejtése szerint, mint par évvel késGbb a mértékes-rimes
sorokat ird modernek, Kazinezy, Batsdnyi, Verseghy, s a horatiusi
hane veniam dawmus, pelimusque vicissim elvre hallgatva elttrtek
volna, hogy a madsik viszont a sajdt vidékének ejtését kivesse:
egymdsnak rontottak, a maguk fllének kovetelték a birdi szerepet,
és csak azt a szotagmeérést tartottdk helyesnek, a melyet 6k kdvettek.
Nem kicsinyeliilk a nagy hévvel és még nagyobb kiméletlenséggel
folytatott prozodiai harcznak fontossagét,? elismerjiik, hogy a k(zdd
felek fegyverei sok érdekes hangot adtak, hogy a vitatkozds nyomdn
meginduld szdfejtés nagyon tisztitotta a nyelvrdl szdld vélekedé-
seket és Utjat egvengette a XIX. szdzad nyelvtudomanyanak, sot
nagy része volt az irodalmi nyelv megalakuldsdban, de magdnak
a koOltdi technikdnak sokat drtott, mert a viiatkozd felek az dltal,
hogy az ellentéteket annyira kiélesitették, nem ismerték {06! a poetica
licentidnak azt a gazdag erét, a mit épen a nyelvidrdsok kiilon-
félesége nyitott meg: a helyett, hogy az eltéré alakokat f8lhasz-
nalva megkdnnyitették volna, még megnehezitették az U fajta
verselest. _

Szerencsére mindannyiuknak erds onérzetilk és dnbizalmuk
volt. Meg voltak gy6z6dve, hogy igazuk van, és mialatt javédban
folyt a harcz, nem szlntek meg verseket irni. Ennek koszdnhetd,
hogy az 4j irdny nem filt egeszen az irodalmi polemidba. Szivds,
kitartd munkakedvilk, meg a kicsinyke Lkoltéi tehetségilk mind
kozelebb vezette Oket az igazi koltészethez.

Nem tartottuk magunkat elég szorosan a vezetd fonalhoz,
de ezek az elkalandozasok talin nem voltak minden haszon nélkil,
mert nemcsak arrél gyozodilink meg, hogy a dedkos iskola nem
kapcsolodik a régebbi hasonld czéld kisérletekhez, hanem arrdl
is, hogy e harom KkoltS, bar ihlet nélkiil teremtette meg a kiltészet
uj irdnydt, »czéltudatossdgdval, erls elhatdrozdsdval« méltoan

Y . ilieszkedik bele a XVIIL szézad irodalmi foidjuldsdba.

: Negyesy i m. 45, L :
2 Az egesz harczot részletesen megrajzoljal\ a harom koltd monographusal
(Banocm Horvdth, Agh, i. miveikben) és Négyesy . m., a kinek figyelmes Ossze-
Allitdsa igen taldlé képet nyuijt.

,\"H.
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I

A Kklasszikus latin irodalom hatdsa a dedkos iskola koltészetére.

Itt az ideje, hogy visszatérjlink kiindul6 pontunkhoz, az el6bb
emlitett foltevéshez. E foltevés mdsodik fele, hogy a dedkos iskola
megalakuldsaban a romai classikus Kkolt6k hatasa mutatkozik,
igaz, de kiegészitésre szorul. Elvitdzhatatlan tény, hogy a XVIIL
szazad kozépiskoldi a maguk egyoldalian humanistikus tantervével
bevezették az ifjisagot a romai koltGk vildgdba, s6t egész oktatdsuk,
kiilondsen a jezsuitdké, oda iranyult, hogy megtanitva Oket a latin
beszédre és irdsra, minél tokéletesebben megismerjék a rémai
prézair6knak, Kkilonosen Liviusnak és Cicerénak, meg a hdrom
nagy Kkoltének, Horatiusnak, Vergiliusnak és Ovidiusnak mfveit.
Olvastattak, magyardztdk, konyv nélkiil tanittattdk, és Dugonics,
a ki majd az egész Aeneist konyv nélkiil tudta,! nem volt kivételes
jelenség. Horatius ddait pedig — az erfsen erotikus jellemeket
persze nem — val6szinlleg majd minden poeta és rhetor el tudta
szavalni. Baroti és tdrsai, mikor Kiléptek az életbe, még egyre
olvasgattdk a kedvelt koltGket, kiilonosen Horatiust, lelkesedtek
értiik, sGt nagyrészt maguk is tanitottdk a classikusokat, most
mér 0k olvastattdk, magyardztdak és tanultattdk konyv nélkil

Ez a meg nem szlinGg foglalkozas és csoddlat természetesen
megteremte a gyltmolcsét. Eredménye igen jelentés volt: mind a
hdarom kolt§ egyforma buzgalommal forditgatja a Vergilius Aeneisét
és idylljeit, Horatius ddait. S6t Rajnis Vergilius dsszes kolteményeit
le akarta forditani, az idyllekkel és a Georgiconnal el is késziilt,
az Aeneist csak elkezdte, Szabo pedig az idylleken kivil teljes
Aeneis-szel ajandékozta meg a nemzetet. A dedkos irok eredeti
kolteményein is félreismerhetetlen a romai Kkoltoktdl, elsé sorban
Horatiust6l vett hatds. De ez a hatds épen nincs ardnyban avval
a behaté tanulmanyozdssal, a melyben Réma Koltsit részesitették :
els6 sorban csak Kkiilsdségekben nyilvdnult. Eltanultak tolik a
kilombozo versformékat és strofa-szerkezeteket, atvették a magyarra
alkalmazva prosodidjukat. A forma irdnti érzéket, a romai koltészet
legnagyobb érdemét, azonban mar nem o6rokolték mestereiktdi.

Megtanultdk, hogy az elegidnak a dystichon a forméja. Vajjon
azt kovetkeztették-e belGle, hogy a panaszos hangu kolteményeiket
elegiai versmértékben kell irni? Dehogy! A tanulsdg, melyet egy-
formdn levont mindegyik, az, hogy a mit dystichonokban irnak,
az mind elegia, azaz magyarosan, alagya, akdr {innepi éda,
akar tréfds levél, vagy boldog uj évi jo kivdnsdg. A hexameterrsl
is nem azt jegyezték meg, hogy az eposz versmértéke — Szabd
egyforman ir benne szinm{ivet, eposzt és névnapi koszonté levelet —
hanem, hogy Vergilius kedves mértéke volt. De legjellemz&bb adat,
mennyire nem hatoltak a Kklasszikus versformak mélyére, koltemé-

1 L. Pronai, Dugonics Andrds életrajza 55—36. 1.
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nyeik elrendezése. Szabd versformdjuk szerint osztdlyozza kolte-
ményeit, s mind a négy kotetét 1777-t61 1802-ig igy osztja
részekre : hatos versek, alagydsok, lantos versek. Révai még tovabb
megy a formalismusban. Az alagyas verseket, verseinek nagyobbik
felét, egészen kiilon veszi — mivel dllitélag az elegiai versmérték
nem alkalmas arra, hogy az érzés megszélaljon benniik! s az
Osszes tObbi verseit, a lirai formdkban és hexameterekben irottakat
csak ugy, mint a rimeseket, » Enekek« czimén foglalja 6ssze, mintha
ezeknél viszont mdr a formdjuk kezeskednék arrél, hogy érzésben
fogantak. Még kiilonosebb, a mit Rdjnis csinal. Hogy bemutassa,
milyen konnyen mozog, a legnehezebb formdkban ir két olyan
verset,2 melyeknek majd minden sora méds-mds lejtésli, meg van
koztik a hexametertl kezdve az adonisi sorig mindenféle mérték,
a melyben csak rémai vagy gorog Kkolts irt. De taldn mégis Szabo
merte a legnagyobbat, a ki nemcsak egyes egészen ellenkez$ ter-
mészetd €s hatdsu sorokat flizOtt Gssze versszakokka, hanem maga
kompondlt hihetetlen torz sorokat.?

Arrdl egyikiiknek sem volt sejtelme, hogy a versforma és a
tartalom kozott mar a rémai koltészet virdgzdsa idejében volt
valami kapcsolat s hogy Horatius sem tetszés szerint vdlasztotta
a gorogok formakészletébdl a mértékeket, hanem a szerint valto-
gatta, mint a megénekelt tdrgy kivanta. Aesthetikai képzettségiik
nem volt, aesthetikai érzékiik is nagyon csekély, és igy nem csoda,
ha az egyes kolt6i mifajokat még abban a mértékben sem ismerték,
mint korukban a tobbi koltd. Nem tudtak, hogy nem a forma
hatarozza meg a miifajt, hanem forditva, a m{faj koveteli meg a
természetének megfelels format. Ok a kilombozs verssorok kozott
nem taldltak mds eltérést, mint hogy mindegyikben mds-mds rendben
kovetkeznek egymadsra a hosszu és rovid szotagok, s csak azért
hasznaltdk folvaltva éket, hogy mindegyiket egyforma ligyességgel
kezeljék. Mint epigonok a mesterek miiveiben csak a Kiils6 format
lattdk meg, mélyebbre nem pillantottak.

Leghivebb kovetGje Horatiusnak mégis Rajnis, a ki az emli-
tett izléstelenséget nem szdmitva nem vétkezik a rdémai lantos
szelleme ellen: az elegidval nem €l vissza, s a lirai kdlteményeket
Horatius lirai versformdiban irja. Révaiban mér kevesebb az érzék,

! Az Enekei elé irt bevezetésben (Elegyes versek 118. 1.) jelenti, hogy a
»szépeknek« akar ezutdn énekelni, mert eddigi, csupa distichononban irt Kkolte-
ményei alapjan azt hihetnék réla, hogy hideg kolto, kiben elzsibbadott a sziv
érzése |

® Elegyes vers és Mojzes Eneke, Kalauz 1. és 37. 1.

3 Pd. A Prédikdtor (Uj mértékre vett stb. 256 1.) schemdja

v |V | m= | = | ==
MY | ] i

a Szegény, és Szerentséé (U. o. 257 1.)
o Bl savoms oA
_—vv | ve -
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nemcsak  distichonokban forditja Horatius jambusban irt versét,!-

hanem ebben a formdban ir 6ddt 2 és verses levelet, a mire Hora-
tiusndl nem taldlhatott példdt, sit evvel a miifajjal, a koltdi levéllel,
még Szabdnal is jobban visszaél. A legkevésbbé miiveszi Szabonal
végre teljesen elmosddik a formdlk kozott a killdmbség.

Ha mdr a horatiusi versek killsejét ennyire félreértették, nem
volt valdszin{, hogy behatojjanak szellemébe, megértsék koltdi
eszményeit, filozofiai életflfogdsdt. Nem is tették, csak a Horatiustdl
annyiszor megénekelt mulanddsignak a visszhangja csendiil fol
itt ott Révaindl » és Szabdndl* de természetesen vallasos érzilletlik
folytan megfosziva a horatiusi epikureismustdl. Az azonban esodd-
latos, hogy a horatiusi koitGi képeket, megszemélvesitéseket, hason-
latokat, széval stilusdnak ékességeit mennyire nem utdnoztdk, hogy
nem eltek a koitdi elfaddsdnak gazdag virdgaival Mig a korszak
késGbbi Horatius-utanzoi, Verseghy, Edes Gergely, Batsdnyi, Vit-
kovics, Kis Janos szivesen meritenek ebbdl a boéviz(i forrashol és
Viragnal, majd Berzsenyinél minduntalan rdamutathatunk Horatius
dictiGjdnak hatdsdra, a dedkos iskola alapvetdi csak nagy ritkdn
fordilnak Augustus koltdjéhez poétai ékességért.

Rajnisra még ilyen hatdssal sem volt a nagy romai lirikus.
A versformdkon kivill nem tanuli el egyebet tdle, mint hogy a
kionyvnek a kiadds elStt kilencz éven at kell az asztalfidkban
heverni. Horatiusnak ezt az odavetett utasitasidt azutdn Rajnis
szészerint magyardzta, megint a bet(ihdz ragaszkodott, nem a
szellemhez. Horatius, a kényes flld {rd, azt akarta evvel mondani,
hogy az ir6, mieldtt viligra bocsdtia miivét, dolgozza 4t tijra meg
Ujra, csiszolja, javitsa. Rajnis azonban valoban eltette fidkjdba és
nyugodtan virta a kilenczedik esztenddt!® Ellenfele Szabd, csak
azért nem akndzta ki az ezen eljdrdsban rejld hataimas komi-
kumot — mert maga is szerette volna megvarni a kilenczedik
esztenddt,b de bardtai biztatdsa — azaz Oszintén szolva, iréi tize —
nem engedte.” .

Révait mar inkdbb megihlette a mester. Kevés ugyan kolté-
szetlikben az egyezd vonds, s nagyon Atalakul tolldin a horatiusi
kép, de egy-két vonasan fSlismerszik az Oddk hatdsa. Idézziink
egy par mozzanatot. Sokkal tobbet, azt hissziik, nem Iechetne
taldlni. FEgyizben fijdalmasan érzi, hogy ereje nem elég nagy
Nddasdy véres harczainak megéneklésére s ugyanavval a gondo-

A »Beatus ille«-t Elegyes versek ¢ 1,

A’ szebb tudomdnyoknak Ordmnapjara, u. o. 268 L

Magat bdtorité nagy sziv, U. o. 82. L

Nem kimél meg senkit haldl. Uj mértékre vett sth. 155 L

Kalanz, Elészd.

Uj mértékre vett versek. ElGszd.

: * Révai is szerette volna megfogadni Horatius tandesdt, de mdr jobban
érteimezve a tanitdst. L. versét Jozsa Gergely urnak, Elegyes versek, 74. 1
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lattal vigasztalja magat, a melylyel Horatius elutaSLtotta magatol
azt a tisztességet, hogy Augustus harczait dicsbitse,

../ 7 Phocbus volentem proelia me logui
o Victas et urbes increpuit lyra,
Ne parva Tyrrhenum per aequor
Vela darem . . .2

C .7 Mérészeltem ugyan feljebb emeledni, de Fébus
Ve Jatszadozd Fraténk’ zold mezejére mutat.?

Ezenkivlil még akkor vesz at Horatiustdl vonasokat, ha a mutan-
dosag képét akarja megrajzolni. Folhangzik koitészetében a Hora-
tiusi gondolat, hogy minden mulandé és valtozékony, s mikor

arrél énekel, hogy

' Porré emésztd foldbe leszallanak
A7 kérkedésnek fel rakatott tsoda
Murkdi marvany oszlopokkal

Tamogatott magas uri hazak . . .3

folmer(l képzeletiinkben a Non ebur negue aure@i kezdetil kol-
temény,t a mint kérlelhetetlenil megjdsolja, hogy Osszeomlik a
gazdagnak minden fénye és pompiaja; mikor meg avval vigasz-
talja magat, hogy semmi sem tart 6rokké, s nyomoerisdgainknak
is végél szakitja egykor a sors, ugyanaz a gondolat csendll meg
lantjan, mint Horatiusnak, middn Liciniust 6vja mérsékletre:

.. . informes hismes redumt
Juppiter idem

IS Summovet, Non, si male nunc et olim
e Sic erit . . .2

Holnap jobb napot ad Isten, 's majd szélylyel oszolnak
A’ kodok, inséged’ jellege szebbre derfil. !
Latd-e? Vildg ura most az eget mi homdlyba boritja,
'S dérgd menykdvet szdrnyen eresztget ald:
Most ismét tsendes tisztara derliiteti boltjat . . . .9

Sokkal szdfogaddbb tanitvdnya a Klasszikus koltCknek a
tridsz harmadik tagja. Nem merjiilk hatdrozottan A4llitani, hogy

- . tobbet foglalkozott velik mint mdsik két tdrsa, s jobban megér-

1 Carminum IV : 15. ‘

2 Téth Farkas urnak, Elsgves versek 49, L

A lelel ha]hatatlansaga, U, o, 149. 1,

+ Carminum II : .

3 Carminum II: 10 ‘

¢ Magdt bhdtoritd nagy sziv. Flegyes ver»ek 84 R
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tette miiveiket, de az bizonyos, hogy versel tamogatjdk ezl a
nézetet. Es a nagy romai koltk tanulmdnyozdsa, utdnzdsa nem
vet rossz vildgot kolt6i érzékére. Ellenkezéleg. A lassan, mond-
hatni elézmények nélkill meginduld irodalom redszorul azoknak a
koltéknek szellemi Kkincseire, a kik kedvezébb viszonyolk kozott
élvén, egy hatalmas lendiiletd irodalom munkdsai 1évén magasabb
szellemi szinvonalon Allanak. Erezie ezt a XVIIL szdzad végén az
irék legnagyobb része, ezéri forduliak Bessenyeiék a franczidkhoz,
Kazinezy és Verseghy a németekhez, Dugonicsék Gydngydsihiz,
és ha a dedkosok Horatiusidl tobbet fanultak wvolna el, mint a
kills formdkat, az § térekvéseik is sokat nyertek volna koltéi
szinben  erdben, Kiildndsen Oket utalta volna tehetségilk vezetdre,
hogy a maguk sovany képzeletét és szdraz jézansdgukat ellep-
lezzék, ha massal nem, rémai koltGktS! vett virdgokkal. Szabd
igen sok tekintetben elmarad Réval és Rajnis migdtt, de kolésze-
tének nagy érdeme, hogy Orajta érzik meg legjobban ez a clas-
sikus iz Nem is Horatius egyedill az, a ki hatott red. Egy-egy
képen, jeleneten folismerszik Ovidius keze-vondsa, nem a szerelem
énekeséé, hanem azé, a ki a Metamorphosest koltdtte; az istenek
gylilése az olymposon,! valamint a Duna draddsdnak leirdsa? a
Metamorphosis L énekének megfeleld képeire utalnak, mint forrdsra.
Kis epikus kélteményeihez, a komdromi f5ldindulashoz, meg egészen
Vergilius adta a kerefet és formdt. A Komdromra haragra gyulladd
Venusnak, a ki a szelek segitségével iparkodik tinkre tenni a
varat, Juné a mintaképe, a ki az Aencis 1 énekében Aeolust
partjdra vonva szétszdria a trdjaiak hajéhadat: hogy pedig az
invocatic és propositio Vergilius szellemében készillt, s egy-két
kilt61 képet ar Aeneis nyoman fest meg,® hogy az istenasszonyokat
azon modon dbrdzolta mint a rdémal epikus:#* az természetes,
hiszen Tassétol Voltaireig, sdt azontul is, minden nemzet epikusa
Vergiliust kovette ebben.

.- Mg tobbet koszin Szabd Ddvid Horatiusnak. Kapott téle

! Komdromi féldindulds, Gj mértékre vett verssk 99-——101. L
* A Viznek nagy dradasdrol, U. ott 8—15. L
3 ldeézek egyet )
. és valamint feketélld zdporok 4ltal

Hajtatvin rettegve szedik magok Gszve galambolk:

Szent oltdrok eldtt leborul, Istennek haragjdt

Kéreli . . .

: (Kom. foldind, U. o. 125 1.}

Hic Hecuba et natae nequiguam altaria circum

Praecipites atra ceu tempestate columbae,

Condensae et divom amplexae simulacra sedebant
(Aeneis, I1: 515—>517. s.}

¢ Diana leirdsa egyik eklogdidban (U] mértékre vett stb 65 1) Vénuséra
smlékeztet (Aeneis [ 8318—320. s.)
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egy-két hasonlaton, képen kivil! gondolatokat, kélt6i szdlamokat,
bir nem sokat, s nem is szoszerint irta 4t Oket. Nem keresett
atvétel egyik sem, inkdbb csak reminiscentia: rokon gondolatot
akart kifejezni s taldn Ontudatlanidl eszébe 6tldttek Horatius szavai,
mint a melyek leghivebben, legtomérebben fejezik Ki a kbzds gon-
dolatot. lgy jellemzi a keményszivii embert Horatius szavaival,

Tolgy-fat6l szakadoti vélnal, Marpesusi kszal
Termene szivedben, termene tsont vagy atzél:
Hogyha szemed’ konyt6l el-tudndd fogni . . . .2

a rettenthetetlen, szildrd jellem( asszonyt:

Mézt adjon fel, vagy epét szerentse ;

Sarka forduljon fel ald Vilagnak:

Mint sebes menyké ropogasra Kkoszirt,
Szive nem indul . . .3

Illi robur et aes triplex
, Circa pectus erat, . . . .

: ;‘7 - ' Nec fulminantis magna manus Jovis:
Si fractus iliabatur orbis,?

Mikor meg koélteményeinek harmadik gyljteményét Orczy Lérincz
bdrénak ajdnlja fl, ugyanavval a szélammal végzi az ajanldst,
mint Horatius az &vét Maecenashoz:

Régi Poétadnak vedd djjolag énekit! — Hogy-ha
Kellemetességgel folynak fiileidbe ! moroghat
Zéiius: én az eget mdr képzelem érni fejemmel . . 6

Quodsi me lyricis vatibus inseres,
Sublimi feriam sidera vertice.?

"

Ejszaka vélt ; 's az ezlist szarvi hold’ fénye szobdmba

Béremegett
(Festetich Gytirgyhdz ; kizilve Abafi Figyeldje XII: 385 1.)
Nox erat et caelo fulgebat luna sereno (Epodon XV.}
¢ Virtrél Komdromba visszatérven, Verskoszord, I : 66.
3 Pyberné nevenapjdra, Verskoszori, [I: 91.
¢ Carminum, I: 3.
5 Carminum II1:3.
¢ Orezy Lérineznek. Kilt, munk. 1789, Ajdnld vers utolsé sorok.
7 Carminum [:1.
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Mar Horatiusnak tudatosabb kovetésére, sét hatdrozottan
utdnzasdara vallanak azok a Kkoltemények, a hol Szabd egy-egy
természeti képpel veti meg az alapot az érzelmi kolteményhez.
Tudjuk, hogy ez nemcsak Horatius lirdjanak, hanem minden liranak
kedvelt szokdsa, és ha Szabd ilyen eljardsdban mégis Horatius
hatdsat nyomozzuk, azért van, mert Ujra meg ujra csak azt az
egy mozzanatot énekli meg, a mit Horatius olyan szépen fest a
Solvitur acris hiemps és még inkdbb a Diffugere nives kezdeti
kolteményeiben: mikor a tél folvdltja a tavaszt. Szabd egyebet
sem tett, mint Horatius vdzlatos rajzat Kiszinezi, kiegésziti uij
vonasokkal : elnyujtja, és mivel nincs elég vonds a rendelkezésére,
az egyforman kezdGdé versszakok unalmasakka valnak kezében.!
Ehhez a képhez azutan, a mint a tavasz enyhe levegGje fololdja
bilincsébsl a foldet, igen killonbozG természetl érzelmeket kap-
csol és elarulja vele, hogy a kép nem a Kkolté lelkében sziiletett,
nincs kapcsolatban hangulatdval, hanem csak Horatiustol eltanult
fogds. Taldn legigazabb mégis ott, mikor az ébredez6 természet
az ellentét erejével az elmulasra, sajat testi és lelki erejének fogya-
sara emlékezteti. A fdjdalmas, de a Kkikertilhetetlenbe belenyugvo
lemonddas ko6lt6i, melancholikus sorokban szolal itt meg.?

Végiil emlitem meg Szabdnak Maéria Terézidnak sziiletése’
napjdra irt kolteményét.® Az alkaiosi versszakokban irt Kkolte-
ménynek egy sora sincs, mely fol volna lelhet6 Horatius koltésze-
tében és mégis ez a vers az, mely a hdrom kolt6 miivei kozott
a leger6sebben magan viseli Horatius bélyegét, mert az a mod,
a mint a Kirdlynét dics6iti, egészen Horatiusé. A mint Horatius
utols6 6ddjdban (Carm. IV : 15.) Augustust magasztalja, a ki vissza-
dllitotta a birodalom békéjét és a régi romlatlan erkdlcsot s egy
jobb jovends alapjat vetette meg, akként Szab6 Ddvid is abban
taldlja Mdria Terézia dicsGségét, hogy

Mars, E' sziiletvén, szamkivetésbe megy :
Honnyunkat a vasbdl arany bék
Fejti-ki, 's mord hadakat futamtat . . . .

és a béke nyomdn follendiil a tudomany. Egy a két koltemény
compositiéja, hangja, czélja s olyan viszonyban vannak, mint
Berzsenyi hatalmas szézata »A magyarokhoz« meg Horatiustél a
»Delicta maiorum«. Egyik magyar koltemény sem himvarrds az
eredetir6l, de mind a Kett§ redmutat a forrdsara.

1 Legnagyobb szdmmal az 1802. gytjteményében, II:93. 101, 104, 110
113, 127, 129. 1.

* Péteri Takdts Jozsef urhoz, U. o. 110. 1.

8 Uj mértékre vett versek. 238. 1. Az aldbbi idézetet a II. kiadds
szerint adom (Verskoszoru, II: 138 1)
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1L

A modern irodalmak (4j lalin és magyar) hatdsa a dedkosokra.

Csak ez a pdr adat vall a dedkosok koltészetében a romai
klasszikusok tanuimdnyozdsara. Ha meggondoljuk, hogy ezeket is
.maid hét kotetnyi versb8l gy(jtitiiik Sssze, be kell vallanunk,
. hogy szerény eredmény. Tdvolrdl sem elég czim arra, hogy a

 dedkos iskola kdltészetér, mint eddig szokdsos volt, a klasszikus
- kolteszet utdnzdsdnak tartsuk. Hogy ez az iskola a latim iro-
" dalom hatdsa alatt alakuli meg, az kétségtelen, de nem pusztdn,
s6t taldn nem is elsé sorban a klasszikus latiné alatt, Rkellett
lenni egy masik hatdsnak is. Ez a mdsik hatds az sjkor? f0képen
a XVIIIL szdzadi latin irodalomé, kiltndsen a XVIII. szdzadi
Jezsuila irdké,
Ezzel az irodalommal, épen mert latin nyelvil volt s jelentd-
" sége nem egy nemzet irodalmdra, hanem az egész muivelt Europdra
szolt, tlizetesen semmiféle nemezeti irodalomtdriénet nem foglal-
kozott, legkevésbbé a magyar, alkotdsal nemcsak Osszegy(jtve
" nincsenek, hanem Atkutatva sem; e kései humanistik nevei nem
- szerepelnek egy nép irodalomtirténetében sem, csak a kiildnfele
szerzetes rendek betlsoros lexiconjaiban taldlhatok 6] vagy az
olvan minden apré jelenségre kiterjedd életrajzgyijteményekben,
mint a mityen Szinnyeitl a Magyar irok, vagy Wurzbachidl a
Biographisches lexicon. Nyomtatott munkaik olvasatlanul hevernek
a konyvtdrakban, kézirataik — szdzakra mend kotetek — isme-
retleniil huzddnak meg a levéltarak legrejtettebb zugaiban. Taldl-
hatunk okot, magyardzatot, mért hallgatnak réluk az irodalom-
torténetek, és miért mellézik emlékeiknek Aatkutatdsdt: e szerzetes
- irdk idegen nyelven irtak, az egész tudds vilagnak, s a hogvan
gondolataikat tolmacsoltdk, avval nem jarultak hozzd nemzetlink
- kulturdjdhoz. De, tagadhatatlan, @ sl irtak, tdrgyaik kore, sokszor
kozelrdl érinti magyarsagunkat, s ezért viszont a teijes melldzésiik
" indokolatlan.

Hogy ez az ujkori és kiilondsen a XVIIL. szdzadi latin iro-
dalom milyen 6ridsi aranyu és hogy nemcsak a magyvar szilletés(i
latin verseldk munkdi, de még csak azok a latin nyelvil kdlte-
mények is, melyek magyar tirgyuak vagy vonatkozdsuak, meny-
nyire meghaladjdk mennyiséghen a magyar nyelvieket, arrdl meg-
gybz mindenkit a mdr emlitett két lexikon, még akkor is, ha nem
folyamodunk Steeger Scriptoreseihez. Meggy8zddhetiink  arrdl s,
hogy ¢ korszak nem csak olyan alkalmi tdrgyd verseket termett,

B melyek hazai viszonyokra wvonatkoznak, nemcsak politikaiakat,

hanem torténeticket is, és a mint a jezsuitdk latin nyelvil iskolai
szinjatékaikban nagy kedvvel hoztdk szinre a régi magyar vitézség
példdit, hogy ily mddon férkézzenek kozelebb a nemzet szivéhez,
akiént kolteményeik szdmdra is szivesen kerestek a haza mult-
jabol dicsd targyakat
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Egy virdgzd latin irodalom élt a XVII. szdazadban, kapcso-
latban a nemzet multjdval és jelenével, kitzvetetlen folytatdsaként
a renaissance-szal meginduld humanistilkus térekvéseknek. Termé-
szetes, hogy a dedkosokat, a kik mdr &ldsuknal fogva is benne
éltekk egészen ebben a levegd-kirben, egészen dthatofta ez az
irodalom, s mikor félmer(l gondolatukban, hogy hazdjuk nyelvén
irjanakk verseket, nem tesznek egyebet, mint az eddigi latin nyelv
helyett a magyart haszndljak. Bdr, mint lattuk. nagyon jél ismerték
a Klasszikus irodalmat, magyar verseikre nem ez a holt, megmere-
vedett irodalom nyomta red a jellemzé jegyeit, hanem a virdgzo
dj latin irodalom, azokat a miifajokat, versformakat honositottdk
meg melyeket a XV szazad jezsuitdi kedveltek, azokat a koltSi
szolamokat, ékességeket, fogdsokat haszndltdk, melyeket ndluk
taldlialk.

Azt hiszem, nem szorul blvebb bizonyitdsra véleményem,
mindamellett tdmogatom egy pdr, magukbdl a dedkos iskola wver-
seib8l meritett érvvel. Az iskola megalapitoi kozil, a mint latiuk,
egyik sem a rémai klasszikusok hatdsa alatt buzdul irdsra ; hanem
maguk is igyes latin verselék lévén, az egyik egy magyar, a
masik egy német jezsuita szavdra hallgatva veszi kezébe a
magyanii sz8lé lantot, a harmadik pedig, Rdjnis, egy XVL szazadi
latin kolté forditdsdval kezdi irni az Uj mértékre vett verseket.
Késdbb 1s szivesen forditjdk az 1j latin koltdket, Révai ugyan
Sannatarius egy elegidjan kivil még csak két djabb latin kolte-
ményt fordis, de mar Rdjnis Nauageriustd] kett6t, Denis Mihdlytol
egyel s tobb epigrammot, mig Szabondl mdr se szeri se szama
az uj latin irodalombdl forditott verselnek. Leforditja a maga
régebbl latin verseit, azutdn nagyszdmu epigrammot, és, hogy a
fGbbeket emlitslik, Rapinus egy -eclogdjit, Neumayr tdbb versét,
Sonnenfels, Sante] miiveit és még igen sokat, melynek forrdsdt
nem kozl. Csak a legérdekesebbek forditdsait emlitem, melyek
jellemz8  vildgot vetnek az akkori latin kéltészet tdrgykdrére,
latinb¢!  vannak dtfiltetve: Zrinyi Szigetnel, Tétis és Bakkus,
avagy: A’ viz és bor kizitt tdmadt por. Egy Egri Asszony' Vitéz
Tselekedete, Ddvidnak Jonatdstél elbitsuzdsa, Salamon Ldszlo
(kirdly)hoz, Maria Kirdlyné az & Fériéhez "Sigmondhoz. A Paraszti
Majorsdg valamint Milton Elveszett paradicsoma is latinbol van
forditva s ide szAmitomm — bdr Szabd nem mondja — azokat az
erkdlesi és valldsos tartalmu verseket, melysket a blndkrdl s a
tulvilagrél irt. Kétségtelen, hogy ezek kozlil a magyar tdrgyuak
magyar jezsuitdk szerzemeényei s érdekes jelenség, hogy mig a
XVIIL szdzadi magyar koliészet mélyen hallgat a régi nagyjainkrdl
a4 — tiobbnyire latin nyelvli — iskolai drama ¢s a latin versek
hirdetik a nemzet egykori fényét.

Bizonyiték tovdbbd az is, a mire fonnebb czéloztunk, hogy
Rajnis kivételével azokat a formdkat haszndljdk fGképen, melyeket
az 1j latin irodalom, a hexametert és dystichont. A latinul verseld
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jezsuita frok még Ugyeliek arra a megkiildnbiztetésre, hogy az
eldbbi az epika, utébbi az elegia formdja, de mar megkezdtek azt
a mivészietlen eljardst, hogy az utébbit flhaszndljak az 6ddk és
verses levelek irdsdra, a magyarok folytattdk és ha szabad igy
- mondanunk, tékéletesen kifejlesztették ezt a tokéletlenséget. Az a
"~ méasik miforma, mely a dedkosok kezében érte el a kifejlddését,
az idyllek, szintén nagyrészt az 1ij Jatin kéltdk hatdsdt érezték
meg, kiillondsen Rapinusét és Denis Mihdlyét. Még Faludi idylijei
erbsen emlékeztetnek Vergilius eclogdira, 6 még — elsGsorban, de
nem kizardlag — az eredeti forrasbdl meritett, de madr utédai
s kilonbsen Szabd, a jezsuita irdk idylljeit utdnozzdk, s Revai
aesthetikai izlésérdl tulajdonképen csak ott tesz bizonysagot, mikor
kijelenti, hogy az Gsszes magyar idyllek koz(l neki Faludi idylljei
tetszenek leginkdbb.! Ontudatlanul is érzi a killénbséget & klasszikus
k6lté nyomdokain jaré Faludi s a dedkosok kozott, a kik latinul
iré rendtdrsaik nyomdn plspokok beiktatdsdra vagy névnapi tinnep-
ségekre készitenek jezsuita szellemd bucolikus verseket. Igaz, hogy
Vergilius pdsztoraiban is van sok mesierkéltség s az allegorikus
czelzat megdrt a mifaj naivsdgdnak, de az 1j latinok verseiben
mar csak a pdsztorok neve vall mezei életre — természeiesen
gorbgre — de érzésvilaguk, gondolkozdsuk egészen a XVIIL szdzad
aldzatos szerzeteséd. Rapinusndl, Denisnél, Szabondl egyformdn.
Végre az Uj latin irodalomhoz vezetnek el a dedkosok koltéi
ékességel. Ebben a tekintetben voltak legjobban megszorulva a
szegény poétak. Mint szdraz, jézan tuddésok semmiképen sem tudtak
kolt6i dictiét teremieni, nem ismerték eléggé azt a forrdst, melybal
a koltSi képek fakadnak, a természetet, A nagy természet a maga
gazdag, viltozatos képeivel, mozgalmas jeleneteivel, sokféle szinével
a legdllanddbb és legbdvebb kezll pdrtfogdja a kiltdknek s ot
talalja meg legkdnnyebben az egyéniségéhez, hangulatdhoz illo
mozzanatokat, formédkat, annyira, hogy szinte azt mondhatjuk: a
koltbiség egvenes ardnyban van avval az erdvel, a melylyel a
koltd a természet képeit kapcsolatba tudja hozni az egyéniségével.
A dedkos iskola tagjai At tudtdk érezni a természel szépsegét, de
ezt az c¢rzest feldolgozni, értékiteni mdr nem. Mivel a maguk
tehetsege nem adott rd mddot, potolniok kellett valamiképen ezt
a hidanyt. De a régi magyar poétdk miveii sem ismerték kell§-
képen, Horatiust meg, a ki maga sem onti béven a képeket, nem
akndztdk ki, hogy mégis koltéi szinbe vonjdk a szdraz elGadd-
sukat, a klasszikus mythologidhoz fordultak. Ahhoz, a melyet a
renaissance humanistai 1j életre keltettek s az 1y kor versel6i
egyre hasznaltak &s koptattak. E folytonos gyakorlat természetesen
egészen kivetkdziette jellemébsl Mar a rémaiak mythologidja hal-
vdnyabb szintelenebb, mint a girogoké, jozan vildgnézetilk abstrac-
tiokka sliiyesztette a gorigbknek erftél duzzadd személyesitéseit,

' Révai Faludi killteményeinek elsé (1786.) kianddsdban 134. L
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de a rémai mythologikus neveknek még mindég van tartalmuk és
jelentésiik, sokféle képzet és érzelem csatlakozik hozzdjuk. Csak
egy példdt emlitek. Bachus nemcsak a szGl6 és bor istene, hanem
feje egy jokedv(. pajkos tdrsasdgnak, kozéppontja a Bacchanalia
néven lnnepelt hangos mulatsigoknak, hdése szamos szerelmi
és egyéb kalandnak, melyek mind ott éltek a rémai ember képze-
letében. Mire ezek a nevek eljutottak a XVIII. szdzadba, tartal-
mukat elvesztették, megsziintek élni s puszta nevekké véltak, melyek
mar nem személyt, hanem fogalmat vagy targyat jeloltek. Hogy
az el6bbi példat folytassam, Bacchus mar nem is isten tobbé,
hanem a sz0lonek vagy a bornak egyszer(i neve.

Igy jart a tobbi mythologikus lény is, ugy hogy a XVIIL
szdzadban az egész mythologia egy Oridsi névtdr lett, melyben a
természet legtobb jelenségére, a tudomanyok és miivészetek meg-
nevezésére volt egy maésik nagy betlivel kezd6d6 szé. Mivel a
tanulatlan tomeg ezeket a szokat nem értette, a kolt6k azt hitték,
hogy eldrasztva verseiket ilyen mythologikus kifejezésekkel, meg-
adjak nekik a hidnyzé KkoltGiséget, potoljak a természeti képek,
hasonlatok, metaphordk hidnydt. BO vdlasztékkal szolgdlnak a
magyar dedkosok. Még Rédjnis is, a kiknek harmuk kozil a leg-
élesebb szeme s legfogékonyabb kedélye volt a természet szép-
ségei irant, ha természeti képet akart az olvasé elé vardzsolni:
igy énekel:

Tetszenek a’ gabonas foldek ? nints meszsze Tzeresnek
Birtoka, ez téged fris levegével itat;

Vagy menedékes hegyet kivansz? kozel érheted azt — is:
Itt lakik am Bakkus szép menedékes hegyen.

Pan .— is, ha 1gy tetszik téged vadon — erdeje — altal
Sok gyonyord volgynek zold kebelébe vezet.!

Révai meg mozgdsitja Apollét és az egész muzsa sereget, mikor
az egyetem linnepére a tudomanyok haladdsdt dicséiti,2 s a meg-
személyesitett erények tdbordt, mikor Pdalfi Leopoldina kisasz-
szonyt siratja el. 2. ) Szabé a legkiilonb’, szinte tobzédik a mytholo-
gikus nevekben. A tenger neki Neptunus, a habori Mars, a gabona
Ceres, a bor Bacchus, a nap Phoebus, a pdpa Pdn, nem elvétve,
hanem mindég, s nem Kkulon-kiilon szerepeltetve Oket, hanem a
muzsdkkal, nymphakkal s a tobbi gorog képzelet alkotta lényekkel
egyszerre, lugy hogy van verse, melyben tiz-tizenot ilyen név
szerepel egy lapon. Az égi tiinemények Kkoz(il csak a legkoltSibb
kett6t festi, a napkeltet és napnyugtit — ezeket azutdn unos-
untalan — de milyen modon !

' Készegen lako kedves tdrsdnak, Kalauz 25—26. 1.
? Oromnap, Elegyes versek 152—153. 1. 2. b) U. o. 68—71. L

Irodalomtédrtéeneti Kozlemények, XIV. 3
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Inneplo szekerébe megint bé'-fogja ma-holnap ..
Fébus tliz-leheld lovait.!

- ez a napkelte, s fdradt lovait tengernek ereszti — ez a napnyugta ! 2
Az meg szinte komikus, a mikor Virtrél Komdromba visszatérvén
panaszkodik, hogy megkezdddik az iskola. ‘

_ Kéng az harang, 's szomori szdval Letzkére Deakot
. Serkenget: szarvas Pindusnak hegyére nyomdilni
Mu'sik’ koppenyeges seregét szemlélem: az el-zdrtt
Iskola nyii: oda tér gyors lépésekkel Apollo.?

Muiatjdk a példdak is, hogy lres jdték volt a mythologidnak
ez a szerepeltetéset s jogosan ginyolta ki érte Kazinezy Szabdt
egyik tdviseben, mely wvaldban {igyesen sziir: hiven utanczza s
 ezdltal nevetségessé teszi ezt a visszaélésid De Szabd is, persze

ontudatlamil rdczafol Onmagdra, mikor mfiveinek késébbi kiada-
saban — egyszer-mdsszor — ezeket a sallangokat egyszerlen
clhagyija, vagy a koznapi kifejezéssel pdtolja.

‘ midénn a' saridk [a rétbe] harapvan,

Labairol el-ddle Tzeres.®

midon sarlék harsogva forogvin,
Omlanak a gabonak.?

Az ilvenféle személyesités — pedig igy vondl végig egész
kiitészetiikon — nem Horatius és Ovidius szellemére vall, hanem
a tuddkos szerzetes kolt8kere, a kik eltanulva a koltészet kilsd-
ségeit és fogdsait, modorossdggd, sallangolka alacsonyitottdk azt,
a mi a kiasszikus koltoknél természetes volt. A romai KOO 1s
¢t velliik, de épen azért, mert ¢ mythologikus neveknek hatdrozott
tartalmud jelentése volt, csak mértékkel, ott a hol valdban szlikség
volt személyesitésre, Az ujkori latin versel6k, s nyomukban a mi
dedkosaink, mint az epigonok dltaldban, mestereiknél csak a kil
sséget lattdk meg, ezt tanulidk el, s alkalmaztdk der(ire-bortra,
képes kifejezéseket a legprozaibb jelentésre. A klasszikus tamd
megint Szabd Ddvid, a ki e gondolatot: mar tizenit év telt el,

Pyber Ferenczné Neve Napjdra, Uj mértékre vett versek 24. 1,
Virtrél bitsu-vétel, U. o. 1I1:33. L (UJ méridkre vett versek 6. 1)
Pyber Ferentzné Neve Napjdra Ekloga, Verskoszoru, III: 12,
A modern szellemd tuddsok ki is keltek ellene, a németeknél Sulzer,
Theorie der schoenen Kinste (1792, kiadds) III:483—484. ndlunk kivetdje
Verseghy »Personificatione allegorica et mythologica poeta risum potius movet,
quam ad commode ad propositum suum jliudit . . . quid nobis hodie cum Drya-
dibus ete. et Nymphis, quibus a grege poetantium rara etiam nomina Hungarica
solicite conflantur >« {Analytica IIl: 766—767.)

8 Baréti Szabd, Tovisek és Virdgok (Balassa kiadasa} 35. L

¢ Virtrdl butsi-vétel, Verskoszoru III : 39.

" U. a, K6lt. munk. 1789, 1:230,
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hogy Kassdra keriilt, igy adja tudtunkra, a mint & gondolja,
nagyon koltGien :

Es mar sarga Czeres bé-gyilt haromszor 6t izben.!

A Klasszikus és az j latin irodalmon Kkiviil méds nép irodalma
nem volt hatdssal a dedkos iskola koltészetére. Ha ismerték is,
mint p. o. Révai, a modern irodalmakat, ez az ismeret nem latszik
meg dedk-szabdasu verseiken. Még a sajat nemzetiiknek irodalma
sem éreztette hatdsdt, a magyar irodalom utols6 hdrom szdzaddbol
(XVI--XVIIL) csak két koit6t ismertek, Gyongyosit és Faludit,
illetleg verseik csak e kettGnek ismeretérdl tesznek bizonysédgot.

Gyongyosit egyformdn dicsbitették mind a hdrman, a leg-
kivdlébb magyar KkoltGnek tartottdk ? bdar a hagyomanyos magyar
formédban irta kolteményeit. S6t Rajnis annyira ment szeretetében,
hogy egyik versét dtirta distychonokba: megakarta mutatni, meny-
nyivel kiilonb poéta lett volna Gydngyosi, ha szép verseit gorog
mértékre vette volna. Szabonak pedig annyira megtetszett Gyon-
gyosinek festGi leirdsa, mikor a kovdcsok Kemény Janos szamara
a ldnczokat kovdcsoljak, hogy eposzdban alaposan kiakndzta :
A" Komdromi Féld-indulds-ban a Cyclopsok munkédjanax leirdsdn
nyomrél-nyomra folismerheté Gyongyosi rajza. Idézem a megfelels
részleteket : Szabd igy énekel:

egész’ Etnanak alatta
Nagy kalapalas van. Még most-is dolgozik egy’ nagy
Menykon a’ Cyclops-sereg. Ah, tsuf allatok! egy’ egy’
Szem nétt homlokokon; por szenny meg-szallta pofajok’:
Ul fiistés nyakokon héltt-szén pozdorja; szakallok
A’ slriin Kkitsapé szikraktol ritka; mer6 var
Tsak nem egész’ vallig fel-tirott karjok: az Ordog
Sem lehet éktelenebb. De temérdek-erdssek : az 1lo-
Vassal lapta gyanant jatsznak, 's otromba kezekkel
Mint Orjasok, egész’ hegyeket gyGznének emelni.
A’ favd' gégéje kordl egy’ része tiizet szitt:
Erre vizet lotsol a’ mas rész pemetével: azonban
Donganak a' ropogd szikriak: rozsdaja le-pattog
A’ meg-heviillt vasnak: mikor hajnali szinre pirulni
Kezd annak feketéje . . . .5

Mintaképe, Gyongyosi pedig igy :

Gyljtnek azért 6szve . . . , er6s Bronteseket

! U. a. Jakab Andrdshoz. u. o. 1I: 84.

* Rdjnis a Kalauz elszavidban, Révai a Kreskai Imrének irt alagydban.
(Elegyes versek 91. 1.), Szabé az Uj mértékre vett versek elGszavdban.

® Megjobbitott Kélteményes Munkéji 1802. II1:50—51. L.

3I
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Melyek mintha jittek volna az Aetndbil,
Vaspor szennye filie hizott pofajokat,
Szenek pozdorjaja flstolte nyakokat,

Sok szikra csipdezte feltirdtt karokat,
Ritkult a szakillok csapdozo tiizekkel,
Ektelen homlokok porzséllett szemekkel,
Orczdjok varasult gyakor égésekkel,
Merd f€l {rdgok kormos személyekkel.

De mint oriasok temerdek tagokkal,
Hegyeket birnanak emeini vallokkal,
Lapdaként jitszanak az (lévasakkal,

Felgerjedvén a tGz a szikrdk ropognak,
Hevill a vas, arril a rozsdak pattognak

A fivéd aégéje kérlil szit ez tizet
Pemete bojtjaval az hint rea vizet,

Hajnal szint mutat méar a vas setétsége . . . . . 1

‘A maésik magyar koltot, Faludit, Révai, a ki verseit Ossze-
gylUjtdtte és eldszir kiadta, meg Réjnis, volt tanitvdnya és rend-
tdrsa, GyOngyosivel egyiitt innepelték? Ennek a velilk egykoru
poétdnak dicsGitésében osztozott mindenesetre Szabd is, s mind-
hdrmulk koltészetében taldlunk egy pdr kifejezést, mely azt is bizo-
nyitja hogy nemcsak csoddltdk, hanem sokat is olvastdk és képzele-
tiiket megragadta Faludi kolidi nyelvének baja. Még erfsebb lett
volna a hatdsa, ha a dedkosok is rimes verseket irtak voina, legalibb
Réjnis egyetlen rimes versében, melyet Festetich Ldszld és Hohen-
zollern Jozefin lakedalmarea irt,® egészen Faludi kovetSjének mutat-
kozik, nemcsak formdban, hanem dictidban, sft még abban is,
hogy kélteménye alapjdul, ép ugy mint Faludi hasonld rendeltetési
mennyegzii versébent a hdzasfelek czimerével vald jatékot teszi,
Révai pedig szerelmes énekeiben — bdr idegen koéltfk motivumait
dolgozza {61 — még buzgdbb tanitvinya, a ki utdnozza mestere
pajzan hangulatd kolteményeit és egyves jellemzd vondsokat is
elles t6le.® Azonban Kklasszikus méretd verseik is szolgdlnak bizo-

! Toldy Gyingyosi vdlogatott poétai munkdi If: 70—71. 1.

? Réval a Faludi-kiaddsiban (1786) 134. 1. Réjnis a Kalaiz 22. és a
Megszerzés 26. lapjdn (GySngydsi-utdnn nem tdmadott nagyobb Poéta Orszd-
gunkban, 1. i. mint Faludi).

® Kézolte Agh i, m. 206—209, 1,

4 Niezky Gyorgy és Batthydny Xavéria hazassdgdara. (Negvessy kiadd-
saban a 69. 1)

® Kiiléndsen Kupidd lefrdsdban, Révai. Elegyes versek 129. 1 és Faludi
u. 0. 43—44. és 48—50. 1.
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nyitékkal. Révai Nadasdi gy6zelmeirdl irvan,! Faludinak Néddasdi
czim( kolteményébdl veszi at a szolamokat, Szabé meg elfogadja
Faludi egyik prézai képét (a juhok leborotvaljdk a mezét? s egy
masikat (Thymf( juhnak, nap virdgnak) Kkiszélesit (S6 juhnak,
tim-fli méhnek, nap gyenge viraignak.3 Egy kis leiré kolteményérdl
(Reggeli iid6) meg maga is hirdeti, hogy Faludi utan késziilt+
A tiz sornyi koltemény (késGbb kilenczre rovidiilt) valdban nem
egyéb, mint Faludi A’ hajnal czim{ kolteményébsl hdrom vers-
szaknak szabad dtirdsa hexameterbe.

Ez az egy-két parhuzamos idézet természetesen nem azt
bizonyitja, hogy a dedkosok Faludi hatdsa alatt dllottak, csak
annyit igazol, hogy kolteményei nem maradtak egészen hatdstalantil,
s abban a korszakban, mikor az ir6k mindent uijbol akartak kez-
deni, s az el6dok munkdssdgdaval nem torédtek, ezek a gyonge
nyomok is jelentdsek.

IV.
A miiveltségi és politikai viszonyoknak meg a nemzeti eszmének kapcsolata a
dedkosok koltészetével.

A dedkos iskola tagjai kivétel nélkiil szerzetesek voltak.
Nemcsak, hogy az uj irany el6z6i kozil azok fejtettek ki nagyobb
tevékenységet, a kik valamely szerzet Korébe tartoztak, és a
vildgiak az elsé Kkisérletek utdn végleg elhallgattak, hanem szer-
zetes volt az a harom Kolté is, a kiknek mukodésérdl tudomast
vesz az irodalomtorténet. Természetes jelenség, egyenes Kovet-
kezménye az akkori miveltségi viszonyoknak. A XVIII. szazadi
Magyarorszdg kultirdjaban a magyar nyelvnek semmi szerepe nem
volt, alapjaul egészen a latinos miiveltség szolgdlt. Latin volt a
kozélet nyelve, latin a nagy ritkdn Osszell6 orszaggytléseké, a
torvénykezésé, a kormanyszékeké: a Kkinek nem volt nagyobb
ambititja, mint szerepet jdtszani a maga kis korében, annak elég
volt, ha a kora konyhalatin nyelvét birta. S ha ki akart emel-
kedni a megyéjébsl, a koznapi dlldsdbdl, ha tdarsadalmi vagy poli-
tikai vezetS szerepre vagyott, akkor is a franczia és német nyel-
vekhez fordult, az udvar és az el6kel6 korok érintkezd eszkozeihez,
s a franczia meg német irodalom tanulmanyozdsdban kereste a
magasabb miiveltség foltételeit. Magyar nyelvrl, magyar iroda-
lomrél sz6 sem volt.

A magyar Kkulturdnak ez a teljes elhanyagoldsa megldtszik
az egész kor irodalman. Egy-két lelkes féuron kiviil, a kik a

! Révai. Téth Farkas urnak, u. o. 49. 1.

® Szabd, Pyber Ferencz Neve Napjdra, Verskoszori III:21. és Faludi,
A hajnal, i. h. 36. 1.

3 Szabd, Dome Kdroly urhoz, Kolt. Munk. 1789. II:74. 1. és Faludi
Ecloga 6. ta. i. h. 93. 1.

¢ Megjobbitott Kolt. Munkdja 1802. III:26. 1.
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maguk gyonybriségére irogainak verset, csak a két nagy felekezet
papjai szdlalnak meg magyanil, ezek is tobbnyire csak valldsos
buzgosdghdl irnak, egyhdzi czélokat szolgdlnak.

De a tudomdny és irodalom egydltaldn csak a papok koré-
ben taldl bardtsdgos otthonra, kiildndsen a szerzetesek czelldiban.
Mig a flnemesség az udvar mellett egyik fényes mulatsdgot a
masik utdn el dt, s a kdznemesség a megyéje gyilésein szonokol,
mig e két rend nem ismer mds f6ladatot, mint el§jogainak és a
dynastianak megvédését, az egyszerl szerzetesek, a jezsuitakkal
az €likon, nagy kitartassal dolgoznak, természétesen latinul Ha
mér a vildgi elem legnagyobb része teljesen latinos miveltségl(
volt, mennyivel inkdbb Atjdrta a szerzetesek lelkét a latin nyelv!
Nemcsak az iskoldban, hanem a refectoriumban és sétdikon is
latinul tdrsalognak, nemcsak az egyhdzulknak, hanem a tudomd-
nyuknak is ez a hivatalos nyelve. Ha szérakozni kivdnnak, akkor
is Roma koltéihez, vagy a latinul verseld rendtagok munkdihoz
folyamodnak, vagy maguk irnak dedk verseket: szervezetlik, szel-
lemiik, hagyomdnyaik egészen a latinra utaljdk. Nem csoda tehat,
hogy mikor a Kkorszak alkonydn az a par szerzetes magyarul
kezd wverselni, nem folytatja a régi nemzeti hagyomanyokat, hanem
magyar verseikben is a latin koltészet miformait alkalmazza,
melyeket a romaiaknal és a jezsuita irékndl megkedvelt.

Ime ezért fliz8dik a dedkos iskola megalapitdsa sziikségképen
szerzetes koltdk nevéhez.

Jogosan lehetne kérdezni, miéri nem t0rtént ez a merész
vallalkozds kordbban, miért maradtak meg a XVLI szdzad kiser-
fetei egyszerd kisérleteknek és miért nem irtak magyar nyelven
classikus mértékben a XVIIL szdzad tudds jezsuitdi? Miért kellett
varni, mig az U korszak latinul verseld kolt6i Réjnis, Révai és
Szabd cseréiték {6l a latin nyelvet a magyarral, miért nem tette
meg ugyanezt p. o. Bird Istvdn a kolozsvdri szilletésii jezsuita,
a ki 1755-t6l 1777-ig irt latin Oddkat! vagy a piarista Conradi
lgnacz, a ki nemcsak Janus Pannonius verseit adia ki, hanem
maga is irt szamos alkalmi kdlteményt,? a ki a kiilidld veleménye
szerint is mélté helyet foglalt el az djabbkori latin Kolték kozdtt? 3
Magyarok voltak Ok is, Conradi, a magyar provincia vicariusa,
meg épen jO magyar, latinos miiveltségiilk ép oly erds volt, mint
az utodaiké, koltdi tehetségre sem allottak mdgdttilk, csak a kor
szelleme volt mds, melyben irtak, s ez magyardzza meg, miért
maradt a Olf6dozés dicssége a késGbbieknek.

A XVIIL szazad szerzeteseib8l — a magyar iskolal drAdmdk
szerz8it nem szdmitva — az erds, nyilatkozdsra t0ré magyar szel

lem hidnyzott. Elsé sorban, s6t mondhatni kizdardlag, buzgoé papok

1 Stoeger, Seriptores Provinciae Austriacae Societatis Jesu, I1: 29,
¢ Hordnyi, Nova Memoria 660. L
3 Wuarzbach, Biographisches Lexicon, II: 441. -
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és szorgalmas tuddsok voltak, nem a hitvitdzdknak és Pazmany-
nak utddai, a kik egyhdzukon kiviill a magyarsdgnak is akartak
szolgalni. Nem érezték meg, hogy a haza téliik mas aldozatot is
var, mint a lelkipdsztorkoddst és a latin nyelvii tudomdny apo-
lasdt, s a meddig csak szdrmazdsban és érzilletben magyarok, de
szellemben és cselekvésben nem, addig a magyar kultura nem
szamitia Oket munkdsai kozé., Nem az akarat hidnyzott lelkitkbél,
nem kozdnydsek voltak a magyarsag irant, de a kor térekvéseinél
és eszmevildgdnal fogva az érték, a beldtds.

Rdjnis és Szabé lelkét, mikor egy szdzados mult hagyomd-
nyaival szakitva fOltdmad bennilk ez az érzék, ez a belatds, mar
az Uj szellem illette meg. A nemzeti biszkeség, mely Gket magyar
versek irdsdra készteti, egy szdzadig szunnyadt s ekkor egyszerre
lobog fol nemcsak benniik, hanem a kor sok mads magyarjdban.
Ekkor ¥ép {6l Bessenyei is, az 6 korszakkezdd miikddésének alapja
is ugyanaz a hazafias lelkesedés, s a dedkosok nem tdle vettek
ihletet. Nem akarjuk kisebbiteni Bessenyei érdemét s nem adunk
igazat Csapldrnak, a ki az irodalmi megujhoddst nem Bessenyeiék-
t6l, hanem a dedkos iskola fislléptétd] szdmitja,! de az tagadha-
tatlan, hogy Réjnis és két tdrsa egy tton indultak el Bessenyeivel,
a nélkill, hogy térekvéseirfl tudomdsuk lett volna. A mit tettek,
abban egyforman volt munkds a kor szelleme, a Mdria Terézia
uralkoddsdnak mdsodik felében follobbané nemzeti Ontudat. Ez
serkentette munkdra mind a hdrom kolt6i iskola tagiait, s ez a
magyardzata, miért vdlasztja el oly rovid idékdz, alig két esz-
tendd, a hdarom iskola legkordbbi termékeit.2 Ez az erds hazafias
érzés, mely belatja, hogy a magyar kulturdt a magyar nyelvre
kell épiteni és hogy nem lankadd munkdssdgra van szlikség, ha
hazafiii kételességiinknek meg akarunk felelni, ez az érzés élt
Réjnisék szivében, mikor verseiket irtdk.

A mint tehdt KOlidink legylzik az elsG nehézséget, s bele-
tanilnak az j forma haszndlatdba, mind jobbar vildgos lett eldttiik
a czél, a melynek elérésére fdradozniuk kell_A nemzeli érzés
apoldsa, a magyar nyelv buzgd védelme és milyelése vezeti tollukat.
Fajdalommal ldtjuk, hogy a két idegen nyglv, a német és még
inkdbb a latin, mint nyomja el a magyart, 4 tudjak, hogy a hatal-
mas ellenseggel szemben csalk egy fegyveriink van: nemzetisé-
glinknek buzgd védelme. Politikai udton nem tudjuk magunkat
szabadda tenni, erre csak egy mod van, a tdrsadalmi agitatio.
A tirsadalmat kell megnyerni s erre megint csak két eszkdze van
a magyarsignak: a magyar ruha viseletével tlintetni hazafias
érzelmei mellett, s a magyar nyelv terjesztésével, dpolasival, miive-

: ! Mér azért sem, mert a dedkos iskola legelsd kinyomtatott munkdja
csak 1777-ben jelent meg, s Rdjnis Kalafiza is csak 1773-ban késziilt,

* Bessenyei Agisa 1772-ben jelent meg. Dugonicstdol a Tréja xesvedelme
1774-ven, s Rajnis Kalauza 1773-ban késziilt.
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lésével folébreszteni és taplalni a magyar szellemet. Magyar ruhé-
ban jdr tehdt Révai és Réjnis is, nem tor6dve follebbvaldiknak
neheztelésével és a »gydva népnek«, meg az »utszan széllyel-
futd, rikolté porontyoknak« bamuldsaval,! a kik megbotrankoznak
azon, hogy mint papok nem jarnak a hivatalos egyhazi 6ltdzetben.
Ep oly tlizzel izgatnak a magyar nyelv érdekében. Még a lassan
mozdulé Szabd is megindul, mar elsé kitetében van egy olyan
verse, melynek a tiszta hazafili érzés a forrdsa. A Magyar Iffiu-
sdghoz czimzett o6ddja ndla szokatlan energidval és merészséggel
buzditja az ifjusagot.

Ebredj fel: kelj tollra: Magyar versekre heviiljon
Mellyed : Appoldval sz6llj Magyar ajka szerént.
Illik kardra kezed; kezed illik tollra viszontag :
Minden nép eszivel' fel tehet éles eszed.
Edes Hazad Fija vagy, Magyar Orszig gyongye vagy: elméd
Tiz, diszes nyelved: vesd az irasra magad.
Vesd ; de Hazad nyelvén. Nagy szégyen voélna, Hazadét
Meg vetvén, masén kapni felette nagyon.?

Réjnis, az ingerlékeny, konnyen lobbané poéta meg annyira
lazba jon, mikor egy fest bardtja magyar ruhdban fest le szamdra
egy lednyt, hogy elragadtatdsa nem ismer hatdrt:

Hogyhogy ? te irtad, Kedves Atyamfia!
Valljon te irtad? ’'s énnekem irtad ezt
A’ ritka-szépségli leanyzot
Régi szokott Magyar oltozetben? . . .3

és a legelkeseredettebb gunynyal, sot aljassdggal kevert goromba-
saggal korbdcsolja azokat a magyarokat, a kik franczia ruhdt
viselnek s megvetik a magyar nyelvett De Révai a legagilisebb.
Bardtjait és rendtdrsait megtiszteli versekkel, mindegyik ép ugy
mint Szabdnak idézett verse, tele van buzditdssal. Irjanak, minél
tobbet irjanak magyarudl, akdrmirGl, akarhogy, csak verseljenek,
mert szentill meg van gyo6zdédve, hogy a versirds a leghathatésabb
moédja az irodalom partoldsdnak, a nemzeti nyelv elterjesztésének
és a nemzetiség védelmének, — hogy a nemzet boldogsaga attél
fligg, vajjon To6th Farkas, Bolla Marton, Jozsa Gergely magyarul
szblanak-e nem is a kozonséghez, hanem egymashoz. Ha azutan
szavainak valami sikerét ldtja, ha egyik-mdsik megtisztelt tollat
fog — hogy verses levélben kOszonje meg a buzditdst, 6rome,
biliszkesége nem ismer mértéket.

1 A’ Muzsihoz, Agh kiaddsa 229. 1.

? Uj mértékre vett versek 217. 1.

3 Egy igaz Magyar ruhdba Oltozott Lednynak képérdl, Kalauz 11. I
¢ Feddé versek u. o, 32—36. 1.
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Ma madr, mikor a nemzetiségi fogalmaink tisztultak, mikor
tudjuk, hogy a nyelv a nemzetiségnek valdban legbiztosabb, de
nem egyediili tamasza, és tapasztaljuk, hogy egy nemzet boldoguldsa
milyen szoros kapcsolatban van anyagi fliggetlenségével és a tar-
sadalmi, nemzetgazdasdgi viszonyokkal, Kkisszer(inek és naivnak
tetszik Révaiék buzgdlkoddsa és vérmeseknek reményeik, melyeket
a magyar verseléshez fliztek. Valdjaban nem volt az. Nekik szegény
szerzetes koltOknek igazdn nem allott mas eszkdz rendeltetésiikre.
A korldtlandl uralkodé kormany minden méds moédot megtagadott
téliink, elvonta a lehetGséget, hogy egyéb koveteléseinknek érvényt
szerezzunk : nemcsak Ok, az irok, de a tobbiek is, az a par haza-
fiasan gondolkodé f6ur és magyarul érté koznemes is arra volt
utalva, hogy a nyelv szeretetében és az irodalom partoldsaban
megunva magal, ebbdl a Kkis varbdl. intézzen tamaddst az Oridsi
ostromlo sereg ellen.

Révai és tdrsai féltek attél a veszedelemtsl, mely a nemzetet
fenyegette, ldattak a sotét felh6t, de nem tudtdk, honnan jon.
Olvassuk csak a Mdria Terézia életében irt verseiket. A Kkirdlyné,
a Ki mint asszony a magyaroknak igaz joakardja volt, annyira
megvesztegette itéletiiket, hogy irdnta érzett szeretetliket atvitték
red mint uralkodora, csalddjira, Jozsefre, a német csdszdrra s 4t
magdra Ausztridra. Csak a legjellemz&bbek kozil idéziink példdul
egyet-kettét.

Szabdé David igy énekel Maria Terézia uralkoddsarol

melly szam-ki-vetésben
Volt az elott, haza jott a' Béke, 's tenyészi gyiimoltsit:
Vér nélkiil Halits, Ludomér Orszagok adatnak
Mint két draga kévek Koronddhoz: Néped az hartzban
Minden nemzet el6tt hirt nyert: fo tisztre fel-hagnak
Kinn, és benn fiaid, mellyhez még semmi reményjek
Nem vala: bészallott hozzad feles hasznokat hajté
Mesterség ‘sokasaga : jeles tudomanyok oledbenn
Annyira né6ttek mar, hogy kétes légyen, ha jobban,
On maga népének Mavors, vagy mondhat e Pallas.
A’ ki-kété révek, 's nem prébaltt tengerek eddig,
Bamulnak Magyar arbotzokon: bé-hordatik a pénz,
Melly az elott kil' foldre szakadt . . . .

Mennyi kézzel foghaté valdtlansig! A béke 4alddsairdl!
s a vér nélkiil szerzett tartomédnyokrdl beszél, noha az 6rokosodési
s a hét éves haboruikban ugyancsak sok magyar vére folyt ki;
a tudoméany hdéditdsait emlegeti, mikor a magyar kultura a leg-
jobban aldhanyatlott; az ipar, kereskedelem, kozlekedés follendii-
lését dicséri pedig a magyar »tartomdny«-t a legigazsdgtalanabb

! Felséges Mdria Terézia’ haldldrdl, Verskoszoru, I:121—122,
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vamrendszerrel tOnkretetiék ; a pénz bedraddsdért mond koszonetet,
bar fouraink Bécsben verték el a magyar birtokok jovedelmét, s
iparczikkért, foldolgozott nyersterményekért tomérdek magyar pénz
vandorolt Ausziridba. Ekkor vetetiék meg a késbbbi kizsarold
osztrdk politikdnak alapjit, de azért a szegény Szabd David szerint
elkdvetkezett Magyarorszdg arany szdzada. Révai még tovabb
megy. Nagy folbuzduldsdban

Ismét vért ontunk tsak ugyan. Rév, Attila, "bitor
. Magzatinak vérzo fegyverek. Ime megyiink,
" Nagy Fiadat, Jézsef Tsdszart, a” tengerig, é5 még
Tul azon is hiven fogja kévetni hadunk . . ., .1

igen, vallalkozik honfitdrsaival arra, hogy Dalmdczidt, Boszniat,
Szerbidt, Oldhorszdgot, s6t még a szent fildet is meghdditja —
Ausztria szdmdra, mert hat: '

. Austria! tejeszszed te hataridai, altalad Isten
Jobbra szerentsézvén népeit egybe szedé.?

De szakasztott ilyen modon gondolkodott a legtébb magyar.
Emlitsiik-e Horviath Addmot, ki Jozsel germanizaldé rendeleteit
védelmezi ¢

: . @’ Felség is, hogy &' minapaba
Német sz6t parancsolt 2’ Magyar szdjiba :

S Nem a’ Magyar nyelvet akarta pusztitni,
R Hanem a’' Deikot Németre forditni,
Hogy igv, ha az & nyelv nalunk is bgviilne:
Nemzetiink mds néppel jobban egyvesiilne.

Hiszen ez volt épen a veszedelem, az uralkodohdznak egységesitd
politikdja fenyegette végromldssal hazank ondlldsdgdt. Nem abban
nyilvdnult tehdt a XVIHI szdzad magyarjainak naivsdga, hogy
puszidn a magyar nyelv védelmezésével akartak gétat vetni az
orszdg elnémetesitésének, hanem, hogy épen azokat dicséitették,
a kik az orszdgot az elnémetesitéssel fenyegették. Ez azonban
kdzos hibdja veolt a kor legtibb irdjanak és politikusanak.

Jozsef csdszdr erGszakos rendeletei végre felnyitottdlt sok
hazafi szemét, és az egyszer(l dedkos miveltségll szerzeteseknek
nagy dicsiségére szolgdl, hogy 6k — s veliik még hatirozottabban
Dugonics és Anyos - eldbb Kkezdettek tisztdn ldtni, mint koruk
sok mds kdlidje, eldbb mint Kazinczy, Pétzeli, Batsanyi és Verseghy.
Szabd, a ki annyira rajongott Maria Terézidért és olyan rézsdsnak
latta az orszdg dllapotdt, most Jozsef c¢sdszdr uralkoddsa alatt,
. Atdolgozvan egy régebbi versét (A’ Viznek nagy draddsdrdl),®

1 A’ szebb magyar tudomdnyoknak ... 6romnapjdra, Elegyes Versek 29, 1.
- *# U o
* {Jj mértékre vett versek. 8—15. 1.
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- elhagyja belGle a magyaroknak 5z0lo hlzelgest és helyette siralmas
panaszszal végzi:

Mar levegd, tliz, (t, ég, féid vesztedre fol-eskiidt
Arva hazam! egyebet virhatsz-e haldlos {itésnél?!

Elkeseredve a szomorlu jelenen, mikor nyelviinket elnyomjdk, nem-
zetiségiinkre a végs6 csapast mérik, mar-mdr bucsdt akar mondant
a koliészetnek ;
Nem latod ezen szélvészeket? & tlz-
Nyilaknak gyakoromldsit? nem vajmi nem illik
Iliyen {idék koz'tt a' lantnak zengése . ... Le szoktam
En is az hir-pendittésrSl, ez sem fog ezentil
Tetszeni Honnyaban. Meg-sziintek az hajdani hangok:
Masként sz4ll a’ nyelv, maskéni hall &’ fi1: az elnyirtt
Erd6kben idegen madarak . ... nem szdllni, tanatsos,
Mintsem vesgtire tértt hanggal szégyenre veiddni. . . .

Az 1783. irt kdlteményt nem is adta ki sem az 1786-i, sem az
1789-1 gyfijteményében, csak a csdszdr haldla utan 1802-ben.?
Réjnis, a ki egyardnt dicsGitette Mdria Terézidt és I Lipédtot,
- Jozsefrfl egy hangot sem énekel,® csak akkor fakad ismét dalra,
mikor Jozsef a korondt visszak(ldi Buddra. Kz A Magyarokhoz
czimzett oda azonban?® mely rajongd szabadsagszeretettel erds,
heves, s6t tlirelmetien magyar érzést pdrcsit, a dedkos iskola kol-
tészetében a legkiemelkedGbb mozzanat. Nemcsak a hazdjit és
szabadsagot tlizesen szeretd magyar szodlal meg beldle, hanem a
nyugodtan itéld politikus is, a ki megldtja a magyar alkotmdny
sarkalatos pontjait, a rdajuk épiilé kormany-format, s észreveszi az
orszag romldsdnak igazi okdt, a fGurak elidegenedését, a minek
- szomord kiv etkezménye a nép, a papsdg s a nemesség elnyomdsa.
Most mdar a csdszar haldla utan Jézsef onkenyes uralkoddsdra

czélozva énekli nagy keserliséggel: .

Huj! melly kegyetlen dér sﬁtﬁgette el
Magvar szabadsag! gyenge virdgidat!
Oh fajdalom! most is keserves
Koényeim hullanak a’ szememb6l 18

Hogy ez a beldtas kissé késdn jott, csak akkor, mikor Jozsef
durva kézzel razta meg az alkotmdnyt, az nem von le érdemiikbol

1 Kélteményes munkap 1789, 1:197. L
? Megjobbitott Kolteményes Ml.ll‘lka.]l 1802 1:122, L
3 [rdekes p. 0. a II. Lip6tra irt versének kezd§ sorai (Agh i m. 227. 1)

A’ Magyarok’ tirvénye szerént, Nagy Trézsia" Vere,
Felséges Leopold, szép trokébe be 1ép.

LU, o 2211
5 Forgdes Miklésnak ditsérete u. o. 225. L.
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T A DEAKOS ISKOLA.

A szép lkirdlyné irdanti elfogultsagukat is szivesen megbocsatjuk,
mert csak dféletitket vesztegette meg, érzitlefiik a haza irdnt
tisztdn lobogott. Egyszer-kétszer, a mint a kozdlt mutatvanyokbol
is ldthatni, lelkesedésiik ki is tér, ddai hevilletre gyulladnak, s a
mit a XVII szdzad csak elvétve, Faludi lJantjdn hallott, ddaszerii
kolteményt zengenek,

Azok az unalmas versel, melyekben paptdrsaikat buzditottak,
nem sokat lenditettek a haza sorsan, de ha szilk korben is élesz-
tették a lelkesedés tiizét, s ha meggondoljuk, hogy a verseldk
tandrok vagy valamilyen rendhdz szdmottevs tagjai voltak és igy
tanitvanyok és flatalabb rendtdrsak szivében is szikrdt gyujtottak:
el kell ismerniink, hogy a magyar nemzeti eszme sokat kOszin e
szilrke prozai distichonoknak. Rajnis a merev, ingerlékeny egyéni-
ségével nem sokat tehetett, de azért jé baratal korében & is ter-
jesztette a koltészet szeretetét, Réval azonban killdndsen a 70-es
évekbén, Szabé meg a nyolczvanas és Kkilenczvenesekben anndl
tobbet, a ki a sok névtelen verseldn kivil Gvadanyit, Balsdnyit,
és Kazinczyt Verseghyt, Szabd Laszidt és Déme Karolyt tisztelte
meg i0bb izben kilieményeivel és buzditotta Sket a versirdsra.

Koltgl  értékik e verses buzditdsoknak majdnem semmi.
Alapjuk, az erds hazafias érzés, tiszteletremeélto, és elismeréssel
kell addéznunk, hogy ez érzéshdl eszmei magaslatra emelkednek
és miikGdésiiket egy nemes kulturdlis czélnak szentelik, de az a
moéd, a mint érzésiikket kifejezik, sszméiket érvényre akarjak jut-
tatni, nincs ardnyban a targy magasztossagdval, kisszer(i, lapos,
prozai. = -

Qe T S Csész4r ELEMER.




