gaval az elemzdt, és szerintem még ennél
is sokkal tibbet ki lehetne beléle hozni.
Madsrészt azonban egy iltalinosabb sejtést
is meg merek kockdztatni: az a lelkesedés,
amelyet A hdrom mdrvdnyfej beldlem és
lathatélag Szilasibdl is kivalt, taldn csak
jele egy Altalanosabban érzékelhetS ten-
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dencidnak, hogy a Jokai-kdnonban alap-
vetd valtozdsok késziilddnek; a hangsily
dtkeriilhet a tdrsadalmi funkcidkat tudato-
san vdllald korai irdnyregényekrél az uj-
szer(l poétikai alakitasmoédokkal kisérlete-
z6 kései Jokaira.
‘ Hajdu Péter

SCHWEITZER PAL: ADY ES MYLITTA. MU ES ELMENY KAPCSOLATA -,
EGY SZERELEM HARMINC VERSEBEN :
Budapest, Argumentum Kiadé, 2000, 360 + [4] 1.

Schweitzer Pdl az Ady-filoldgia jol is-
mert alakja. Lang Jézseffel egyiitt Ady
koitoi életmiivének gondozéja és kiadoja,
ennek a textoldgiai tevékenységének fon-
tossdgdt az is noveli, hogy Ady oOsszes
kolteményeinek kritikai kiaddsa jelenleg
még befejezetlen. Adyrdl széld tanulma-
nyaiban, kényveiben az életmili egy-egy
részletét egy pontosan meghatdrozott
szempontbdl vizsgilja. 1969-ben megje-
lent Ember az embertelenségben cimi
kisebb kényvnyi terjedelmi tanulménya-
ban Ady vilighdbord alatti korszakdnak
szimbolikus motfvumcsoportjait elemzi ,.a
milvészi eszkdzok atalakuldsanak és az
atalakulast meghatdrozé — mindenekeldtt
tarsadalmi — mozgatéerSk viszonyanak”
(Ember az embertelenségben: A hdboris
évek Ady-verseinek szimbolikus motivum-
csoportjal, Bp., Akadémiai Kiadd, 1969,
5) szempontjabol. Schweitzernek ebben a
kényvében az Ady-versek mogott meghii-
z6dé életrajzi tényezOk héttérbe szorulnak.
Szépség és totalitds ¢imit 1980-as kandi-
détusi disszertdcidjaban szintén Ady utolsd
koltdi korszakdnak miiveiben vizsgdlja a
szép fogalmanak tartalmdt. Kényvének
bevezetdiében Schweitzer a kovetkezdk-
ben hatdrozza meg vizsgdléddsdnak ird-
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nydt: , A munka ilyenformdn viligkép-
elemzés. Nem a szépséget igyvekszik fel-
mutatni az Ady-versekben, még kevésbé a
szépség esztétikai fogalmdanak dedukcidjat
elvégezni beldlik. Arra kivan valaszolni,
hogy mit jelent a szép mint szimbolikus
tartalmt fogalom Ady ekkor sziiletett mi-
veiben, illetdleg milyen korreldtum van e
fogalom €s a k6ltdi vildgkép teljessége ki-
zOtt.” (Szépsép és totalitds: A szép fogal-
mdnak tartalma Ady utolsé alkotdkorsza-
kdban, Bp., Akadémiai Kiadd, 1980, 11.)
A 2000-ben megjelent Ady és Mylitta
cimii konyvében Schweitzer Pl a koltb és
a verseiben Mylittdnak nevezett Machlup-
né Zwack Mici 1913 tavaszatol datalhatd s
1915-ig mintegy harminc verset ihletd
viszonyanak életrajzi vonatkozdsait kutat-
ja. A monogrifia elézményeit vizsgalva
megéllapithatjuk, hogy tébb évtizedes
kutatémunka all megsziiletésének hdtteré-
ben. A szerzd a konyv eldszavaban Hege-
diis Nandor 1962-es, Ady Mylitta-versei-
rdl irt s az ItK-ban megjelent tanulmanyat
emliti mint azt a momentumot, ami a koltdé
szerelmi koltészetének erre az érdekes s
életrajzi vonatkozdsaiban addig részletesen
nem ismert csoportja felé irdnyitotta a
figyelmét. Ezt kdvette a hetvenes években




a személyes megismerkedése az akkor mdr
nyolcvanas éveiben jaré, Kanaddbol ha-
zaldtogaté asszonnyal. Jelentos részben ez
az iddvel bensdségessé valo személyes
kapcsolat motivilta a monogrifia meg-
sziiletését is. 1977-ben a Petéfi Irodalmi
Muzewmban késziilt az az interji, melynek
a szerkesztett vdltozatdt a konyv beveze-
t6jében olvashatjuk, s mely Ady és Mylitta
kapcsolaténak eseménytorténetét vizsgalva
tobbszor szolgal a szerzd szamara hivatko-
zasi alapul. Az els6 hiradas a szakma szd-
méira a megindult kutatisrél az Elet és
Irodalomban 1986-ban megjelent rovid
irds lehetett, a cime: Ady &5 asszonyai.
Ebben a révid irdsban mdr nagyon vézlato-
san megfogalmazddnak azok a fontos
megallapitdsok, melyek Mylitta Ady éle-
t€ben €s szerelmi lirdjdban elfoglalt ki-
emelt helyére vonatkoznak. Schweitzer
cikkére a kolté szerelmi életében szintén
szerepet jatszo, a cikkben személyesen is
megszélitott Dénes Zsofia irt kritikus,
vitdzé vélaszt. A monogridfia kozvetlen
clozménye, melyben a szerzd sorra veszi a
Mylitta-szerelem ihlette versek életrajzi és
élményhatterét, az Ady-Tarsasdgban tartott
eléadédsa volt, mely nyomtatott forméban
az Irodalomtorténet 1997-es 3—4. szama-
ban jelent meg. Ez a dolgozat mar elbre-
vetiti a harom évvel késdbb megjelend
monogréafia koncepcidjit, gondolati vazat.
Schweitzer 1j kdnyvét harom alapvetd
torekvés jellemzi. Egyrészt a szerzd Ady
Mylittdval vald kapcsolatinak irodalom-
torténeti jelentdségét kivanja hangsilyoz-
ni. A Mylittdhoz fliz6d$ viszony egyike
volt azcknak a gyakran pdrhuzamosan futé
szerelmi kapcsolatoknak, melyek Ady
Lédaval val¢ szakitdsa utdni iddszakat
jellemeziék. Ez a kapcsolat azonban t6bb
figyelmet érdemel a sokszor leginkdbb

csak szexudlis motivumok dltal inspirdlt
kalandokndl, részben az asszony alakja,
részben pedig az egyébként kiteljesiiletlen
szerelem versihleté hatdsa miatt. A har-
minc vers, melyek megsziiletésének él-
ményhétterét és inspirdci¢jdt Schweitzer a
Mpylitta-szerelemben ldtja, Ady szerelmi
koltészetében mennyiségileg a Léda-ver-
sek utdn a masodik legnagyobb csoportot
alkotja. A monografialré egyik feladata
tehdt egyrészt az, hogy a versekkel kap-
csolatban meggydzben bizonyitsa, hogy
azok a Mylitta-szerelemhez kéthetbk. Az
thletd személy pontos kilétének bizonyitd-
saval kapcsolatban a szerzd a kovetkezd
mddszertani megdllapftast teszi: ,Mikor
beszélhetiink szerelmi élménybdl sziiletett
lirai alkotdssal kapcsolatban valamely
személy kozvetlen inspirdcidjardl? Nyil-
vanvaléan akkor, ha az illetd valamikép-
pen — mégpedig az egyértelmii azonositast
kielégité modon — jelen van a mi széve-
gében. Tehit nem csupin »meghatdrozat-
lan tdrgyiassdgként«, hanem akér ugy,
hogy a versbeli En hozzd (is) beszél, akér
pedig gy, hogy félre nem érthetten réla
beszél az En. A konkrétsdg és az elvonat-
koztatottsdg igen valtozatos szintjein Slthet
igy alakot a befogadd szemében az illetd
és ihletd személy™ (234},

Ebben a munkdjdban Schweitzer meg-
kézelitési médja az életmil és a koltd éle-
tének jellegzetes viszonydt feltételezi,
mely szerint az élet és a mialkotas sajatos
egységet alkot. Erre utal a Thomas Mann-
tél valasztott motté 1s. Schweitzer Pél célja
ebbdl kiindulva a kapcsolat eseménytorté-
nete, a versfakasztd élmények és a mijal-
kotdsok harmas viszonydnak életrajzi-
alkotdslélektani vizsgdlata,

A szerz$ nem titkolt szAndéka tovabba
az, hogy munkdjdval megvesse a tudomd-
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nyos igényii életrajziras alapjait, s ezzel
mintegy rehabilitdlja az irodalmi alkotasok
életrajzi megkozelitésbd! torténé vizsgé-
latat. Az életrajzird végsd célja, hogy a
kisltd életének eseményeit a lehetd leg-
pontosabban rekonstrudlja, s ez mir &n-
magédban kijeldli kutatdsainak korldtjait,
hisz a teljes és pontos rekonstrukcid eleve
lehetetlen, mivel a rendelkezésre 4all6 for-
rdsok gyakran pontatlanok és ellentmonda-
sosak. Ezért Schweitzer elsddleges mod-
szere, mely egyben az életrajzirds tudomd-
nyossdgat is szavatolja, az aprélékos for-
raskritika. Feldolgozandd forrdssd vélik a
kutaté szdmdra minden, ami kbzvetve
vagy kozvetleniil kapcsolédik a kéltéhoz, s
életének valamely mozzanatara rdvilagit.
A szanatérium hdzirendje és bejelentd-
konyve, visszaemlékezések, levelek és ma-
guk az irodalmi alkotasok is lehetdséget
adnak Schweitzer szdmdra arra, hogy
megprébélja hitelesen felidézni azokat az
életrajzi eseményeket, ihlet¢ élményeket,
melyek a Mylitta-versek alkotds-1€lektani
hatteréiil szolgdlnak. Az életrajzi kutatds
masik jelentds akadalya a hiteles forrasok
hidnya. Nemcsak a gyakran tdbb évtized
tavoldban lejegyzett visszaemlékezések hi-
telességének kérdésessége okoz nehézsé-
get a kutaté szdmara, hanem — ezt megeld-
zden — a forrdsok hidnya is. Megvannak
példdul azok a levelek, melyeket Mylitta
frt a kéltének, de egy levelezélapot lesza-
mitva az Osszes Ady dhal az asszonyhoz
irt levél elveszett. Ady megjegyzéseit és
elvirdsait 4j szerelmére vonatkozodan, a
norél alkotott véleményét, elképzeléseit
kozds jovojukrdl az Ady Lajoshoz, Hat-
vany Lajoshoz, Boloni Gybrgyékhez vagy
éppen Boncza Bertdhoz irt levelekbdl idézi
a gzerzd. Az életrajzi forrdsok mdsik két
jelentds csoportja a Mylitta dltal Adynak
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irt levelek, melyekbdl Schweitzer rekonst-
rudlni igyekszik az elveszett Ady-levelek
gyakran kovetel6zd, tlirelmetlen vagy
szdmon kéré hangnemét, illetve forrasér-
tékil dokumentumok lesznek ebbdl a
szempontbdl maguk a mialkotdsok is.
Vizsgalédasal soran a szerzd - részben,
hogy a Mylitta-verseknek Ady szerelmi
lirdjdban elfoglalt kitiintetett helyét iga-
zolja — tobb esetben bizonyitani igyekszik,
hogy a miiveket a vizsgalt szerelem ihlette.
Ennek kapesdn valik fontossd a versekben
megjelend motivumok alapos vizsgdlata,
az életrajzi forrasokbdl torténd levezetése.
Példaul a Hold egyiittes nézésének maria-
griini emlékébdl igy vezeti le Schweitzer
az Adyndl egyébként gyakori Hold-mo-
tivum jelentésgazdagoddsdt tobb Mylitta-
versben is, de hasoni6an fonédnak fssze a
né alakjaval A fogys Hold ciml vers ten-
ger €s erkély szavai is.

Mindezekkel a nehézségekkel — az Elé-
sz¢ tanusdga szerint — Schweilzer tisztdban
van. Mint ahogy azzal is, hogy a vissza-
emlékezések vagy mds életrajzi tanulmé-
nyok pontossdgdnak és hitelességének
vizsgélata sordn gyakran vitdba kell szail-
nia kordbban elfogadott megallapitisokkal.
Az elst és legfontosabb észrevétele a szer-
zbnek, mellyel az Ady-irodalom eddigi
allaspontjét alapvetden felitl kivdnja irni,
az, hogy a Mylitta-szerelem ihleté hatdsat
kiterjeszti az 1913, november 1. utdn szii-
letett szerelmes versek néhany darabjara
is. Schweitzer emellett még szdmos mds
kérdésben folytat vitdt az Ady-filologia
nem egy jeles képviseldjével. Ady Lajos-
sal, Bustya Endrével, Hegediis Nandorral,
Fildessy Gyuldval és — mindenekeldtt —
Dénes Zsofidval szemben foglal el ellen-
tétes dllaspontot. A kdltd &ccsének &s
egykori menyasszonydnak a kijelentéseit




nem egyszerlien, szigorii €rvekkel aldtd-
masztva cdfolja, de feltarja azokat a moti-
vdcidkat 1s, melyek miatt Ady Lajos é&s
Dénes Zséfia dtirtdk a valdsagot. Ady
Lajos batyjdrol irt kinyvének tobb Allitdsat
megbizhatatlannak tartja, Bustya Endrének
azt a megdllapitdsdt cifolja, mely szerint
1913 mdjusdban Ady még egyszer taldlko-
zott volna Léddval.

Schweitzer érvelésérol altaldban  el-
mondhatd, hogy minden esetben logikus,
forrasokbdl vett idézetekre hivatkozva
szall szembe vitaparinereivel, s fenntartja
annak a lehetdségét, hogy az olvasd a
dolgokat mdsként latja: ,,A felhozott pél-
ddk alapjan alakitsa ki az olvasé sajat
itéletét” — irja egy helyen (205). A Dénes
Zsofidval folytatott polémia azonban til-
megy a (udomdnyos vita keretein. Vele
kapcsolathan nem egyszeriien arrdl van
5z6, hogy a monografiairé bizonyos kérdé-
sekben ellentétes dllaspontot képvisel, még
csak nem is egyszerden arrdl, hogy feltirja
az irond ferditéseinek okét, Dénes Zsofia
alapvetd torekvésének Schweitzer azt
tartja, hogy az iréné minél nagyobb szere-
pet szeretett volna betdlteni Ady életében,
ezért a koltd haldla utdn igyekezett mas
szerelmi kapcsolatok jelentéségét csok-
kenteni. Kiilén meg kell emliteni ezt az
egész konyv hangvéielér is befolydsold
vitdt azért is, mert Schweitzer egy egész
fejezetet szentel neki. Részletesen vizs-
gédlja itt azt, hogy Dénes Zséfia milyen
képet fest az Ady életében eltforduld tobbi
ndrél, mérlegre teszi az irond vallomasait,
visszaemlékezéseit a koltbhéz fizodd
viszonyérél, végil a Mylittdra vonatkozd
kijelentéseil veti egybe az eddig lefrtakkal.
Tagadhatatlan tény, hogy sziikség van a
valasztott téma keretein beliil sztdzni
Ady és Dénes Zsofia viszonydnak életrajzi

vonatkozasait, hisz kettejiik kapcsolatdnak
kezdete csaknem egybeesik a Mylitta-sze-
relem intenziv verstermd idGszakénak vé-
gével, szilkkség van a polémidra is, hisz
Dénes Zsofia kényveinek koszénhetben
szintén meghatdrozé alakja az Ady-iroda-
lomnak. Az azonban kérdéses, hogy mind-
ezt a konyv csaknem egyOtodét kitevd
fejezetben célszerii-e targyalni, s nem lett
volna-e jobb esetleg egy kiilon tanulményi
szentelni a kutatas soran felmeriilé hasonlé
problémdkkal egyiitt ennek is.

A kdnyv szerkezetét, leszdmitva az
elobbi kritikai észrevételt, a logikus fel-
épités jellemnzi. A bevezeté interjit kdvets
elst 6t fejezetben a szerzé6 megismerteti az
olvasdt Zwack Bmma Maria, azaz az Ady-
versek Mylittdjdnak életével, részletesen
bemutatja a megismerkedés helyszinét, a
mariagriini szanatériumot, az 1913 tava-
szan oft gyoégyuld, s a koltdé és Mylitta
kapcsolatdnak alakuldsaban valamilyen
médon szerepet jatszd ismerfsoket, s hiteles
dokumentumokra timaszkodva igyekszik
rekonstrudlni a megismerkedés koriilmé-
nyeit. Zavarba ejt6 az az aprolékossag,
amivel Schweitzer Pdl az adatokat (mint
egy nyomozo) Osszegylijti, rendezi és ér-
telmezi. Azzal egyiitt, hogy ez az aprdlé-
kos és lelkitsmeretes filolégusi munka
szavatolja munkdjdanak szinvonalat, mégis
felvetddik az a modszertani kérdeés, hogy
milyen mélységig kell belemenni az ada-
tok gyiljtésébe €s részletezésébe, meddig
gazdagitja ez az Ady-irodalmat, s mikortdl
lesz felesleges tényhalmozéds. Mas szdval:
bévill-e irodalomtorténeti ismeretiink, ha
tudjuk, hogy Ady mariagriini ismerése volt
az a Richard Pserhofer, akinek édesapja
kisérletezte ki az Ausztridban ma is hasz-
nalt, s Magyarorszagon a huszas évekig
Pserhofer-labdacsck néven drult hashajtot.
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A kbvetkezd tizenhdrom fejezet (kdztitk

ar Ady, Zsuka és Mylittg cimii, mely a
Dénes Zsofidval valo vitinak szenteltetetr)
Ady és Mylitta kapcsolatdnak alakuldsat
vizsgilja a fentebb mdr részletesen ismer-
tetett szempontok szerint. Schweitzer P4l
szerkesztési elve az, hogy a Mylitta-versek
életrajzi-eseménytorténeti hatterét krono-
logikus rendben targyalja. Et6l a szerve-
z6elvtd! a szerzd csak indokolt esetben tér
el. Sohasem elégszik meg azzal, hogy
szigordan a szerelmi viszony eseménytor-
ténetét vizsgalja, mindig szdmot vet azok-
kal a tényezdkkel is, melyek a kblté vagy
az asszony életét befolydsoltak, kdzvetve
vagy kozvetleniil befolydssal voltak tehdt a
kapcsolat alakuldsdra is. Sor keriil ennek
kapcsdn tobbek kozott a Mylittdval vald
megismerkedéssel egy idében Ady Hatva-
nyval folytatott irodalmi vitdjdnak révid
ismertetésére, de kitér a szerzd a Mylitta-
szerelemmel pérhuzamosan futé viszo-
nyok noi szerepldinek bemutatasara is.

A Mylitta-versek  tigabb kontextusat
azonban a befejezd fejezet jeloli ki, ebben
a z4ré részben kivdnja pontosan tisztdzni a
szerz§ a mintegy harmine vers helyét a
kolté miiveinek sordban. Az 1912-es év
eseményeinek attekintésekor az Ady éle-
tét, hangulatat és vilagszemléletét befolya-
sold €letrajzi és politikatorténeti tényezd-
ket veszi elséként sorba Schweitzer PAL
A koltd egészségi allapotanak rosszabbra
forduldsa s az 1912-es év véres eseményei
utani politikai tdviatvesztés voltak azok a
meghatirozé momentumok, melyek miatt
Ady ezt az évet mint — ahogy Csinszkdhoz
irt levelében clvashatjuk — ,legmeghurco-
Iébb, legveszélyesebben sok valsdgos”
esztendOt élte meg. Ady szerelmi életét
tekintve is fordulGpont ez az év, hisz ta-
vasszal szakit Lédaval, s az ezt kivets két
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évet a ,nagy viszony” keresése jellemuzi,
melyet aztdn egy ideig éppen Mylittdban
vélt felfedezni. Az 1912-es év szerelmi
viszonyai kozil az Addhoz, Bisziriczkyné
Csutak Médihez és a Béhm Arankdhoz
filz6dé kapesolatot részletezi a kdltd. Az
Adahoz fiiz6dd beteljesiiletlen szerelmi
viszony mdr bizonyos értelemben a My-
litta-szerelem viszonzatlansigat elélegezi,
csakdgy, mint a Margita élni akar Otio-
kérjdnak reménytelen szerelme. A verses
regény szerepét a Mylitta-versek szem-
pontjdbal igy foglalja 6ssze a szerzd:
.Verses historidjdnak megirdsa dltal mint-
egy felkészitette magat a kéltd azoknak az
érzéseknek az intenziv dtélésére, melyeket
utébb a MylittAhoz fliz6dé szerelmében
realizdl majd.” (321.) Ekképpen vélik ez a
mil a késtbbi szerelmes versek el6képévé.
A zéré fejezet utolsd soraiban pedig igy
dsszegzi Schweitzer Pal konyvének mon-
danivalgjat: ,,Az Ady szerelmének viszon-
zdsa dltal nyilé sorsfordulatot villalni
képtelen, dnnon természetében rejld lehe-
toségekhez felndni nem tudé asszonybol a
koltéi latdsmod »pogany istennde-t, My-
littait, a »Minden« megtestesitbjét alkotta
meg. »Rejtett kitaldlasuk a zseniknek« lett
belble — ahogy A legfobb varta, ez a kép-
és gondolatlitinia egyik sora mondja réla.
Egy tévlatvesziéssel fenyeget$ torténelmi
pillanat idején a lelki kitiresedés veszélyé-
nek elhdritdsdban nydjtott segitséget ez a
maga kézvetlen valésdgdban mind tdvlat-
talanabbnak bizonyulé szerelem. Mindaz,
amit Ady képes volt téle »kidacolni« és
taviatteremtd mozzanatként miiveibe il-
leszteni, gyakorta készteti rd, hogy halatelt
szivvel forduljon e »nemsikeriilt szerelme«
asszonydhoz, akit6l »a kinok adominyd«-t
kapta; »ime megktszonim, hogy vagy«”

(332)



A roviditések jegyzékeét és a jegyzeteket
kovetfen néhiny olyan fotdt tesz kozzé
Schweitzer Pdl, melyek segitséget nyijta-
nak az olvasé szdmdra ahhoz, hogy fanté-
zidjidban megelevenitse azoknak az alakjdt,
akikrél a kinyv szol. igy kapunk képet
arrdl a Mylittdrél, akit Ady ismert, s arrél,
akivel Schweitzer készitett interjit. De
taldlunk fotdt itt a megismerkedés szinhe-
lyérdl, a mariagriini szanatériumrél, a
szanatériumi betegtarsakrél, Richard Pser-
hoferrél és Winterberg Rudolfrdl, s a sza-
natorium forvosdnak mellszobrarél. Az
utolsé két fénykép Ady Mylittdhoz irt
egyetlen fennmaradt levelezdlapjat, vala-
mint a koltét és kezelborvosat, dr. Kozmu-
tza Béldt dbrazolja.

Mindeddig Schweitzer Pdl Mylitta-
kényvét a maga 4altal kijelélt keretek és
torekvések Osszefliggésében vizsgdltam,
igy igyekeztem kiemelni a monogrifia
értékeit, s a néhdny kritikai megjegyzés is
a szerzO lelkiismeretes, alapos munkajat
tiszteletben tartva hangzott el. Nem is
kivanok ennél tibbre vallalkozni, végeze-
tiil pusztdn jelzem a kdnyv irodalomtudo-
mdnyi kontextusdbdl fakadd tovdbbi ész-
revételek lehetdségét. Ennek kapcsan fel-
elevenitem Kirdly Istvinnak egy 1989-ben
megjelent, Ady 1912 és 1914 kozti sze-
relmi litdjdt vizsgald tanulmanydt. Kirdly,
aki egyébként Mylittara vonatkozdan ha-
sonlé megdllapitdsokat tesz, mint Schwei-
tzer, a korszak szerelmes verscinek vizs-
gilatakor eleve elutasitja az életrajz-cent-
rikus megkozelitést, s noha megillapitisa

elsdsorban az idénként botranyos szerelmi
kalandok és a miivek szépsége kozti fel-
oldhatatiannak tiin6 elientétbél fakad,
mégis figyelemre mélté. A koltdi életrajzot
az elotérbe helyezd felfoghssal szemben a
mijalkotasokat az elemzések kozéppontjd-
ba 4llité kritikardl a kévetkezdket mondja:
~a3zamba veszi azt, hogy a mi, mint min-
dig, itt sem a partikularitdsbél, az esetle-
gességbol, a hétkdznapok sikjan sziiletett -
meg, de a vildgnézet szintjén. S barmily

érthetetleniil hangzik 1s ez az életrajzi ma- -

gyarazat avitt, pozitivista sablonjdbél ki-
torni nem tudd latdsmdd szdmdra: nem az
¢letrajzi ok magyardzza az Gsszefiiggése-
ket, hanem épp forditva: a kommentdlt
biografia trvényeinek megflelelden a mi
érteti inkdbb az egyéni életet.”

Kirdly Istvan dlldspontja természetesen
csak egyike azoknak a lchetséges kifoga-
soknak, melyek Schweitzer munkdjat ér-
hetik. Schweitzer konyvét végigolvasva
pedig az is nyilvanvaléva vilik, hogy nem
a hagyomanyos életrajziras felelevenitésé-
8l van 520, s6t még csak nem is az élet-
rajz-centrikus milelemzési szempont kizi-
rélagos érvényesitésér6l. Schweitzer My-
litta-monogréfiajanak igazi lehettsége ép-
pen az lehet, hogy az életrajzirdst djra az
irodalomtudomany  érdeklédési  kérébe
vonja, s ennek érdekében egy termékeny
tudomdnyos vita kiindulépontjavd valik.
Ennek az elméleti vitdnak az esélyeit
mérlegelni azonban mdr tdlmegy a jelen
recenzi6 keretein.

Széndsi Zoltdn
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